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Premchands Hindi: Zur Genese des Standard-
registers in der gegenwartigen Hindi-Prosa

Gautam Liu

Abstract

Modern Standard Hindi can be a contested category. When Sanskriti-
zation of the language is debated, Premchand’s use of the language and
the notion of Hindustani is often resorted to so as to invoke a success-
fully calibrated style that retains a balance between Sanskritic and Perso-
Arabic lexical orientations. Rarely, however, do critics actually go
beyond such invocations, and for good reasons, since Premchand’s
practice and metalinguistic considerations are numerous and complex.
The following article brings together and scrutinizes Premchand’s and
his contemporaries” relevant contributions to the debate about what
kind of Hindi should be cultivated. One of the outcomes of this scrutiny
is that Premchand continues to provide a solid base for Hindi to draw
on; another is that the alternative “Hindustani” as a middle variant
between Perso-Arabicized Urdu and Sanskritized Hindi is futile and
certainly neither warranted by Premchand’s linguistic usages nor by his
normative considerations.

Keywords: Hindi, Urdu, Hindustani, standard Hindi, Premchand,
Hindi literature, language ideologies, linguistic standardization.

Ausgangslage

Als Hindi-Dozent ist man alle Jahre von angehenden Kursteilnehmern
mit der Frage konfrontiert, welches Hindi in Bezug auf die Schriftprosa
denn unterrichtet werde, ein sanskritisiertes Hindi oder ein misch-
sprachliches Hindustani? Es gibt wohl kaum eine andere stidasiatische
Sprache, die auf eine solche Binaritit fixiert wird. Selbst Urdu, das Alter
ego von Hindj, bleibt in der Regel von solchen Fragen verschont. Wohl-
wissend, dass die Antwort, dass an hiesigen Universitidten weder ein
sanskritisiertes Hindi noch Hindustani, sondern Hindi unterrichtet
wird, immer noch fiir Unklarheit sorgen wiirde, konnte man die Replik
mit Standard-Hindi oder Premchands Hindi prazisieren.

Der Autor Premchand (1880-1936) ist zweifelsohne die Schliissel-
figur, um zu verstehen, welches Register der gegenwartigen Hindi-
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Prosa als Standard zugrunde liegt. Als Hindi- und Urdu-Schriftsteller
hat Premchand wie kein anderer vor ihm den sozialkritischen Realismus
in der modernen Hindi- und Urdu-Erzahlliteratur durch sein reiches
Ouevre von rund 300 Kurzgeschichten und elf Gesellschaftsromanen
nachhaltig begriindet. Bis heute ist er der meistgelesene Hindi-Autor in
Indien, da seine Werke u. a. fester Bestandteil des Schulbuchkanons im
landesweiten Hindi-Unterricht sind. Sein schriftstellerischer Erfolg war
so durchschlagend, dass er den Schreibstil ihm nachfolgender Autoren-
generationen mafigeblich beeinflusste. Der namhafte Hindi-Literatur-
kritiker Hazariprasad Dwivedi (1907-1979) stellt fest, dass ,er [Prem-
chand] zu seiner Zeit der alles iiberragende Literat von ganz Nordindien
war” (ve ap'ne kal mem samast uttari bharat ke sarvasresth sahityakar the,
Dvivedi 2000: 228).

In diesem Sinne ist es nicht iibertrieben, Premchands Hindi als
bestimmenden Faktor in der Genese des heutigen Standardregisters in
der Erzdhlprosa zu betrachten. Ungliicklicherweise ist aber der Diskurs
tiber Premchands bevorzugte Wahl der Sprachvarietit, die wiederum
untrennbar mit dem Diskurs iiber die ideale lexikalische Konstitution
von Hindi verbunden ist, von vielen Missverstindnissen iiberschattet,
die teilweise auf widerspriichliche Aussagen des Autors selbst zurtick-
gehen. Auf alle Félle muss die Grundannahme, dass Premchand ein
Verfechter einer Hindi-Urdu-Ausgleichsvarietdt Hindustani war', einer
genauen Uberpriifung unterzogen werden.

Der folgende Beitrag versucht Licht in diesen Sachverhalt zu bringen,
um letztlich Hindi von einer immer wiederkehrenden Fragestellung zu
befreien, die sich im Grunde schon zu Premchands Lebzeiten, spatestens
aber mit der Unabhingigkeit Indiens 1947 eriibrigt hat. Zumeist verengt
sich der Blick in der Auseinandersetzung iiber dieses komplexe Thema
auf einzelne Aussagen wie beispielsweise die von Pratap Narayan
Mishra (1856-1894), dessen Einfluss auf die Entwicklung der modernen
Hindi-Literatur doch sehr tiberschaubar ist, aber sein Vers japo nirantar
ek jaban, hindi, hindn, hindustan! (, Rezitiert unentwegt mit einer Zunge:
Hindi, Hindu, Hindustan!”) wohl zu den meist zitierten gehort, um ein
sanskritorientiertes Hindi mit einer hindunationalistischen Agenda zu

1 So hilt Francesca Orsini fest: ,,In the public sphere of journals Premchand was one
of the most eloquent supporters of Hindustani: that hybrid language was for him the
symbol of what Hindi rastrabhasa needed to become” (Orsini 2009: 134). Korrekter-
weise geht Heinz Werner Wessler von einem eher ambivalenten Verhiltnis von
Premchand zu Hindustani aus (s. Wessler 2015: 164), auf das in den nachsten Kapi-
teln néher eingegangen werden wird.
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verbinden (vgl. Hasnain/Rajyashree 2004: 257f.), ungeachtet dessen,
dass diese Zeilen mehr persische als Sanskrit-Worter beinhalten.

Unklarheiten tiber die Beschaffenheit des Standardregisters von
Hindi, das wiederum kontext- und genreabhdngig variieren kann,
fithren bis zum heutigen Tag zu irrefiihrenden Schlussfolgerungen. Das
gilt nicht nur fiir die Erzdhlprosa, welche im Fokus der vorliegenden
Erorterung steht, sondern auch fiir 6ffentliche Reden. Beispielsweise
wird in einem rezenten Artikel mit dem Titel , Modification of the Raj-
bhasha: Simple vs Pure Hindi and Narendra Modi’s Language” anhand
einer etymologischen Untersuchung von Substantiven und Adjektiven
einer ausgesuchten Passage mit 500 Wortern aus Premierminister Modis
Ansprache am Unabhéngigkeitstag Indiens 2014 postuliert, dass auf-
grund der geringen Anzahl von 44 Fremdwdortern aus dem Persisch-
Arabischen und Englischen, denen 140 Tatsamas gegeniiberstehen,
Hindi einer ,shuddhisation ‘purification’” (Zykov 2018: 310) unterzogen
werden wiirde. Doch von welchem Maf$stab geht man aus? Zum Ver-
gleich wird u.a. die Rede des ehemaligen Premierministers Manmohan
Singh herangezogen, der bedingt durch seine Einschulung in Urdu im
heutigen Pakistan und seine universitire Laufbahn als Okonom an
anglophonen Hochschulen viel mehr Urdu-Worter und Anglizismen in
der vom Autor untersuchten Passage verwendet (84 persisch-arabische
und englische Worter vis-a-vis 63 Tatsamas, s. Zykov 2018: 309). Dem
gegentiiber erscheint Modis Ansprache tatsdchlich als stark sanskrit-
orientiert. Doch bildet die Wortwahl von Modis Amtsvorgianger das
Standardregister des Hindi ab? Fiir einen Zuhorer, der seine Schul-
bildung in einer der vielen indischen Regionalsprachen, die von der
Sanskrit-Lexik stark beeinflusst sind, genossen hat, mutet die Rede
Modis alles andere als puristisch an, sondern wiirde schlechterdings
dem Register entsprechen, den man aus formalen Reden in politischen
Kontexten gewohnt ist.>

2 Dass Modis Festrede nicht als puristisch betrachtet werden kann, zeigt bereits der
einleitende Begriiffungssatz: mere pydre des'vasiyo! aj des aur duniya mem phaile hue
ko bharat ke pradhan sevak ki anek anek subh'’kamnaem! (,Meine lieben Landsleute! Heute
feiern im Land und in der Welt alle Inder das Fest der Unabhéngigkeit. Anldsslich
dieses heiligen Festtags der Freiheit [richtet] der oberste Diener von Indien zahl-
reiche Gliickwiinsche an [seine] lieben Landsleute [aus]!). Persisch-arabische-Worter
wie duniya (,Welt”), hindustant (,,Inder”) und azadi (,Unabhéangigkeit”) hitten sehr
gut mit gangigen Tatsamas wie visva, bharatiya und svatantratd ersetzt werden kon-
nen. Zudem reiht Zykov das in der Ansprache verwendete Sanskrit-Wort abhinandan
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Es bedarf somit unter anderem auch deswegen dringend einer
diskursiven Neubewertung dieses so grundlegenden Themas.

,Hindi“: Die Konstruktion eines Phantoms

In seinem vielbeachteten Traktat ,, Hindi Nationalism" unterscheidet Alok
Rai Hindi von ,Hindi”. Letzteres sei das kiinstliche Ergebnis eines
sprachpuristischen Prozesses, im Zuge dessen géngige Worter aus dem
Persisch-Arabischen, ja sogar Tadbhavas, sanskritisiert worden seien
(vgl. Rai2001:79). Das Ziel seines Narrativs ist, die Volkssprache Hindi
von ,Hindi”, dem ,Sanskritic usurper”, zu befreien:

, By distancing itself from , Hindi”, which is unmistakably a part of
the problem, Hindi can work towards becoming a part of the
solution. I am aware that waking up from this nightmare, in which it
was ridden by its cruel Doppelganger “Hindi”, will not be the end of
the process. But it is a beginning” (Rai 2001:122).

Dazu stellen sich prinzipiell zwei Fragen: Wenn das von Rai pathologi-
sierte ,Hindi” die Abweichung von der Norm Hindi ist, wie sieht dann
dieses ,Hindi” konkret aus? Und wie mafigeblich hat es die Welt der
Hindi-Prosa tatsidchlich beeinflusst, als dass das ,, wahre” Hindi dazu
verurteilt ist, unter dessen erdriickender Dominanz ein Schattendasein
zu fiihren?

Im Zuge dieser Erorterung wird das Attribut ,sanskritisiert” grund-
sédtzlich gemieden bzw. sehr vorsichtig in eigens dafiir vorgesehenen
Kontexten verwendet. Denn ein sanskritisiertes Hindi (= ,,Hindi") stellt
im Grunde eine Kunstsprache dar, in der wie erwédhnt alle Fremdworter
sowie indigenen Tadbhavas und Desi-Worter mit entsprechenden
Tatsamas ersetzt werden, sofern dies moglich ist. Ein Beispielsatz soll
den Kontrast zwischen Hindi und , Hindi” veranschaulichen??

in die Gruppe von ,Sanskrit-originated words infrequently used in common dis-
course” (Zykov 2018: 309) ein. Das mag fiir die Alltagssprache sicherlich zutreffen,
doch bei feierlichen Anldssen, und dieser Kontext ist hier eindeutig gegeben, ist der
Gebrauch von abhinandan als fixer Bestandteil einer Begriifungsformel in Hindi gang
und gibe. Ganz abgesehen davon, dass zum Ausdruck der Begliickwiinschung abhi-
nandan das Standardwort in Assami, Bengali, Gujarati (der Muttersprache Modis),
Marathi, Kannada, Malayalam, usw. ist. Ein nicht unwichtiger Umstand, wenn man
bedenkt, dass sich die Rede zum Unabhingigkeitstag an die ganze Nation richtet.

3 DaRai zwar immer von der Opposition Hindi versus ,Hindi” spricht, aber kein kon-
kretes Sprachbeispiel anfiihrt, um ableiten zu konnen, wie Hindi sich normhalber
lexikalisch konstituiert, erfolgt hier beispielhaft eine Gegentiberstellung von einem
Satz in Standard-Hindi als Norm und seiner sanskritisierten Abweichung (,, Hindi").
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Hindi (Standard-Hindi): ap riksa lekar turant bazar jao aur vahi se didh,
ght aur sag lana.*

»~Hindi” (sanskritisiertes Hindi): ap nar'yan lekar turant panya jao tatha
vahise dugdh, ghrt evam sak land.

Mittels einer Sanskritisierung wurden in der zweiten Variante die in
Hindi gebrduchlichen Fremdworter (riksa, bazar) und Tadbhavas (aur,
diidh, ghi, sag) konsequent mit den entsprechenden ungeldufigen Tatsa-
mas (nar'yan, panya, tathaevam, dugdh, ghrt, sak) ersetzt. Ein derart sans-
kritisiertes Register wurde zuweilen in historischen Romanen wie
Yashpals Divya (1945) oder Hazariprasad Dwivedis Ban'bhatt ki atmaka-
tha (1946) verwendet, um auf sprachlicher Ebene die Aura des antiken
Indien einzufangen. Ansonsten ist nicht bekannt, dass dieses ,Hindi”,
mit Ausnahme von etwaigen puristischen religidsen Schriften, irgend-
einen Bereich der Hindi-Prosa mafsgeblich dominiert hétte. Rai zitiert
als einziges Musterbeispiel fiir ,Hindi” folgende Passage aus einem pri-
vaten Brief vom Hindi-Dichter und Schriftsteller Sreedhar Pathak
(1860-1928): priyavarya $ri padmasimh: nati nivedam. ap'ka suslaghyasalin'ta
Sobhit subh patra yathasamay samagat hua. asvasthatavas uttar vilambit ho
gayd, etadarth ksami prarthit hai? Im Anschluss an dieses Zitat kommen-
tiert Rai: , The disease is simultaneously epidemic and endemic” (Rai
2001: 80). Diese Aussage suggeriert einen falschen Eindruck von der
damaligen Situation in der Hindi-Prosa, denn zum ersten war dieser
Sprachstil nicht endemisch, da dieses Register abgesehen von dieser
singuldren kiinstlerisch-ironischen Auslassung in keinen seiner anderen
Briefe vorkommt, welche Pathak iiblicherweise in einem alltagssprach-
lichen Hindi unter Einbezug etlicher Urdu-Worter zu schreiben pflegte
(s. Liu 2024:267,n2).

Zum zweiten war dieses ,Hindi” auch nicht epidemisch, da diese
Wortwahl selbst bei den hartgesottensten Hindi-Puristen keine Nach-
ahmer fand, ganz zu schweigen von den tonangebenden Autorititen,
die den zeitgenossischen Hindi-Literaturbetrieb pragten. Der zweite
von Rai angefiihrte Beleg fiir eine sprachpuristische Agenda im Hindi-
Lager stammt ebenfalls aus der Feder von Shreedhar Pathak. Dem-
gemdfd pladiert Pathak zwecks Abschirmung von Hindi gegeniiber

4 Ubersetzung: ,Fahr mit der Riksha sofort zum Markt und bring von dort Milch,
Ghee und Blattgemiise.”.

5 ,Dear and esteemed Shri Padmasinghji, I bow my head in reverence to you. Your
letter, embellished as ever with your commendable decency, arrived on time. But
because a state of ill-health delayed my response thereto, I crave your forgiveness”
(Rai 2001: 80).
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Fremdwortern, dass ,no word of dubious (Urdu) origin would be
allowed, as it were, to cross the threshold” (Rai 2001: 102). Auch hier
muss Pathaks Aussage im Kontext betrachtet und entsprechend relati-
viert werden. Diese Bemerkung stammt aus Pathaks Essay Khar? himdi
mem kavita (1888), worin er auf die Befiirchtung eines Kritikers eingeht,
dass ,,wenn versucht werde, Lyrik in Khari boli Hindi zu verfassen, in
kurzer Zeit Urdu dieses infiltrieren wiirde” (yadi khar1 bolt mem kavita ki
cesta ki jay'qt, to thore dinom us'mem urdii ghus paregi, Sahay /Sarma 1960:
70).

Hier muss zunédchst Folgendes zum engeren Verstindnis der Materie
angemerkt werden: Das Besondere an der literaturgeschichtlichen
Entwicklung von Khari boli Hindi ist, dass diese zuvor erstmals im 18.
Jahrhundert in Prosa, und erst ein gutes Jahrhundert spéter in gebun-
dener Form geschrieben wurde. Ublicherweise geht in allen anderen
indischen Sprachen die Lyrik der Prosa voraus. Der Grund dafiir ist,
dass im nahezu gesamten 19. Jahrhundert in Hindi eine gattungsabhéin-
gige Diglossie herrschte: Prosa wurde in Khari boli Hindi, Dichtung in
Braj Bhasa verfasst. In Urdu gab es diese Dichotomie nicht. Schriftsteller
wie Pathak wollten diese bindre Situation in Hindi iiberwinden, indem
sie ab den 1880ern begannen, Lyrik in Khariboli Hindi zu verfassen, was
grofie Kritik von den Braj Bhasa-Befiirwortern nach sich zog. Vor diesem
Hintergrund stellt Pathak klar: ,Urdu wird nicht in die Khari boli Hindi-
Dichtung eindringen kénnen. Wenn wir zum Schutz des Ansehens von
Hindi stets achtsam bleiben, wird Urdu es nicht wagen, diese Schwelle
zu tiberschreiten”.®

Gerade in der Anfangsformierung einer neuen Stromung, deren
weitere Entwicklung vollkommen ungewiss ist, und die Gefahr, vom
Alter ego Urdu vereinnahmt zu werden, von Gegnern wiederholt vorge-
bracht wird, sind solche Abgrenzungstendenzen nichts Ungewohn-
liches. Pathaks sehr konservative Haltung in dieser Frage kann und soll
zu Recht kritisiert werden, doch bezieht sie sich wohlgemerkt nur auf
die Lyrik und nicht auf die viel bedeutendere Gattung der Erzéhlprosa,
in der ein Sprachpurismus von Pathak und dem Gros der Hindi-
Schriftstellergemeinschaft unisono abgelehnt wurde. Im selben Jahr
namlich, als Pathak den apologetischen Artikel zur Khari Boli-Lyrik
schrieb, verfasste er eine im Hindi-Magazin Kasi patrika seriell publi-
zierte Langerzahlung mit dem Titel Tilismati mumdri ya kasmir ke raja ki
lar'ki (,,Der magische Ring oder Die Tochter des Konigs von Kashmir”)

6  khari himdi ki kavitda mem urdii nahim ghus'ne pavegi. jab ham himdi ki pratistha mem sada
sacet rahemge to urdii ki tav kya jo caukhat ke bhitar pamov rakh sake (Sahay/Sarma 1960:
74).
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in einem urduorientierten Hindi. Den hohen Gebrauch von persisch-
arabischen Wortern verteidigte er damit, dass ,fast alle diese Worter im
Alltagsidiom von hunderttausenden Hindi-Sprechern vorkdmen, wes-
wegen sie Teil der Hindi-Familie seien.”” Zudem plddierte er als Vorsit-
zender der fiinften Hindi Sahitya Sammelan-Versammlung in Lucknow
(1915) dafiir, gute Urdu-Werke nicht ins Hindi zu iibersetzen, sondern
lediglich zu transliterieren.®

Die Hypothese, dass die Lexik des heutigen Hindi im 19. Jahrhundert
durch eine Sanskritisierung mittels Worterbiicher gepragt wurde (vgl.
Dalmia 2001: 147f.), muss ebenfalls dringend relativiert werden. Zum
einen kann die Hindi-Prosa auf einen reichen Tatsama-Erbwortschatz
aufbauen, wie er in Braj Bhasa-Werken seit dem 17. Jahrhundert und in
Khari Boli-Werken seit dem 18. Jahrhundert, also vor der Griindung von
Fort William College, verwendet und tradiert wurde (vgl. Liu 2024:
2571t.). Tatsama-Worter wie samay (,,Zeit”), vilamb (,, Verspatung”) oder
samdcar (,Nachricht”) sind nicht mit lexikographischer Hilfe kreiert
worden, um die entsprechenden persisch-arabischen Worter vagt, der
und xabar zu ersetzen, sondern sie waren immer schon Teil der Alltags-
sprache in Nordindien, wie man beispielsweise von umgangssprachlich
gepragten Prosatexten aus dem 17. Jahrhundert wie die Hagiographie
Caurast vaisnavan ki vartd (,Geschichten von 84 Vaisnavas”) unschwer
ableiten kann. Zum anderen sind zahlreiche neue Tatsamas nicht direkt
vom Sanskrit, sondern durch Ubersetzungen von Werken der literarisch
weiter entwickelten Schwestersprache Bengali (und teilweise Marathi)
iibernommen worden. 1883 postuliert Bharatendu Harishchandra in
seinem Aufsatz Natak folgendes Desiderat:

7 qarib-qarib vah sare sabd lakhom hindi bol'ne valom ki roz ki bol'cal mem ate haim, is karan
vah hind1 ke kun'be mem sammilit haim (Pathak 2003: 103). 40 Jahre nach der Erstver-
offentlichung von Tilismati mumdri schreibt Pathak in einem Brief an den Geschafts-
fiihrer der Hindustani Academy in Allahabad am 18.1.1928: “I have the honour to
forward herewith two copies of Tilismati Mundri, a story book brought out by me
years ago in what I then believed and still believe to be that form of our vernacular
which may be rightly called Hindustani for reasons briefly explained in the prefatory
note to the book. It is really a fusion, judicious and harmonious, of Urdu and Hindi.”
(Pathak 2003: 195).

8  hindi ki bahan urdii se bhi uttam gramthom ke anuvad hone cahiye, balki urdii se to prayah
sirf varnantar kar'ne hi ki avasyak'ta hogt (Pathak 2003: 91).
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Es ist zu hoffen, dass im Laufe der Zeit auch [hindisprachige Prosa-]
Werke entstehen werden. Und mit Hilfe der ergiebigen Schatzkam-
mer der ehrwiirdigen, im Wissen tiberlegeneren &lteren Schwester
Bengali die Hindi-Sprache grofie Fortschritte macht.’

Drei Dekaden spiéter stellt Sreedhar Pathak in seiner Rede als Vorsit-
zender der ersten Regionalkonferenz der Hindi Sahitya Sammelan in
der Provinz Agra (1915) fest: , Die Hindi-Autoren ahmen Bengali nach.
Die Hindi-Ubersetzungen von hunderten Bengali-Biichern, in denen
Sanskrit-Worter (und manchmal auch Nicht-Sanskrit-Worter) wort-
gleich [aus dem Bengali] iibernommen werden, bezeugen dies. Ein
wenig wird auch Marathi nachgeahmt“!°. Dieser Prozess spricht fiir die
dynamische lexikalische Absorptionsfihigkeit von Hindi und nicht fiir
einen zur Isolation neigenden Sprachkonservatismus in jener Periode.

Premchand wird spéter diesen Inklusivismus, den Mahavir Prasad
Dwivedi unter dem Begriff grahika sakti als konstitutive Eigenschaft des
Hindi ausmacht, als essentiell fiir die kiinftige Nationalsprache erach-
ten: ,Lebendige Sprachen vergrofiern ihren Wortschatz stindig [mit
Wortern aus] anderen Sprachen. [...] Das Gebiet von Hindi ist grofier als
das der anderen indischen Sprachen. In der laufenden Entwicklung zu
einer Nationalsprache muss sie jedoch [Worter] aus allen anderen Regi-
onalsprachen miteinbeziehen” "

Dass man mitunter fiir Pragungen von Neologismen auf die
klassische Bildungssprache Sanskrit zurtickgriff, liegt auf der Hand,
nichts anderes taten europdische Sprachen mit Hilfe von Latein und
Griechisch. Nichtstaatliche Hindi-Organisationen wie die 1893 in
Benares gegriindete Nag'ripracarini Sabha, die sich fiir die Verbreitung
der Hindi-Sprache und Literatur einsetzte, widmeten sich in den ersten
Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts mit entsprechenden lexikographi-
schen Projekten der Erweiterung und Modernisierung des Hindi-
Wortschatzes. Es ist dabei wichtig zu betonen, dass die Nag'ripracarini
Sabha sich deutlich gegen eine kiinstliche Sanskritisierung des Hindi auf
Kosten vernakularer Worter und vertrauter Urdu-Worter aussprach.

9 asa hai ki kal ki kramonnati ke sath granth bhi ban'te jayamge. aur ap'ni sammati Salini jfian
vrddha bayT bahan bamg'bhasa ke aksay'ratn bhamdagar ki sahay'ta se hindi bhasa bayi unnati
karai (Bharatendu 2000: 576).

10  hindi vale bamgali ka anukaran kar rahe haim. saik'rom bamgali pustakom ke hindi anuvad
jin'mem unhim ki tarah ke samskrt (aur kabhi kabhi asamskrt) sabd vyavahar mem laye jate
haim is'ka praman hai. kuch-kuch anukaran mar'hathi ka bhi kiya jata hai (Pathak 2003: 72).

11 sajiv bhasaem hamesa diis'ri bhasdom se ap'na kos barhati rah'ti haim. [...] hindi ki ksetra
bharat ki anya bhasaom se bara hai. lekin jab vah rastrabhasa ban raht hai to use sabhi pram-
tiya bhasiaom se madad lent paremgl (Prem'camd! 1996: 211).
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Syamsundar Das (1875-1945), Griindungsmitglied der Nag'ripracarini
Sabha, Chefredakteur des elfbandigen Standardworterbuchs Hindi
Sabdsagar (1908-1929) und der erste Hindi-Professor an der Benares
Hindu University, postulierte folgende Rangfolge in der schriftsprach-
lichen Wortwahl: Absoluten Vorrang sollten ,reine” (suddh) Hindi-
Worter, d.h. Tadbhavas und DeS§i-Worter, haben, dann einfache und
gebrauchliche Sanskrit-Worter, gefolgt von gingigen Fremdwortern
wie z.B. aus dem Persischen, und erst ganz zum Schluss ungeldufige
Tatsamas. Der Gebrauch von schwer verstandlichen Fremdwortern sei
ganz zu meiden.'” Mahavir Prasad Dwivedi bestitigt 1903 diesen
Grundsatz der Sabha aus eigener Beobachtung:

Die Verfasser des letzten Zensus behaupten, dass die Nag'ripracarini
Sabha den erhohten Gebrauch von Sanskrit-Wortern im Sinne einer
Sprachreinigung versteht. Das ist deren Fehleinschidtzung. Soweit ich
weif3, mochte die Sabha dies keinesfalls und ist auch nie dementspre-
chend vorgegangen. Ganz im Gegenteil: Die Sabha sprach sich expli-
zit gegen die Verwendung von unniitzen Sanskrit-Wortern aus.”

Die Periode von 1900 bis 1920, also genau die Zeit, in der Premchand
literarisch zu schreiben begann, wird in der Hindi-Literaturgeschichte
aufgrund des iiberragenden Einflusses von Mahavir Prasad Dwivedi
(1864-1938) als Dvivedi-yug (,,Dwivedi-Ara”) klassifiziert. Als Heraus-
geber von Sarasvati (1903-1920), der wohl bedeutendsten Hindi-Litera-
turzeitschrift jener Zeit, entwickelte er die von Bharatendu Harish-
chandra (1850-1885) geprédgte sanskritorientierte, aber keineswegs
puristische Hindi-Prosa dirigistisch weiter.'*

12 sarams yah hai ki sab'se pah'la sthan suddh hindi ke Sabdom ko, us’ke piche samskyt ke sugam
aur pracalit Sabdom ko, is'ke piche phar'st adi videst bhasaom ke sadharan aur pracalit Sabdom
ko aur sab'se piche samskrt ke apracalit sabdom ko sthan diya jay. phar'st adi videst bhasdaom
ke kathin sabdom ka prayog kadapi na ho (Das 1941, 72).

13 pich'li manusyagan'nd ki riport ke lekhak kah'te haim nagripracarini sabha samskrt-Sabdom
ko adhik kam mem lana hi bhasa ko suddh kar'na samajh'tt hai. yah un'ki bhil hai. jahd tak
ham jan'te haim, sabha kadapi yah nahim kar'na cah'ti; aur na kabhi us'ne aisa kar'ne ki yatn
ht kiya. sabha ne ul'ta, vyarth samskrt likh'ne ke pratikal ap'ma abhipray prakat kiya hai
(Dvivedi! 1995:107).

14 Vgl. dazu auch folgende Feststellung von Madan Gopal: ,,As editor of Hindi’s most
prestigious journal, the Saraswati of Allahabad, for eighteen long years, he was
responsible for the consolidation of the gains initiated during the era of the Bhara-
tendu. Through this journal that he edited, he brought about a standardisation of the
language and its grammar, and also did a pioneering job in the use of Khariboli in
poetry, which till the time he came on to the scene, was dominated by Brajbhasha.
Again, it was Dwivedi who was responsible for attracting the high-brow English
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Alok Rai sieht in Dwivedi einen entscheidenden Architekten von
,Hindi”: “Mahabir Prasad Dwivedi is commonly identified as one of the
key figures in the emergence of modern “Hindi” through his editorial
labours in Saraswati” (Rai 2001: 79f.). In die gleiche Kerbe schligt
Francesca Orsini, die Dwivedi im Zuge seiner Standardisierungsmaf3-
nahmen von Hindi eine Sprachsduberung unterstellt, u.a. , by purging
print-language of colloquialisms, regional usages and ‘Urdu’ words”
(Orsini 2009: 6). Eine Analyse von Dwivedis Sprachstil und Wortwahl
kommt jedoch zu einem anderen Ergebnis: Mit Ausnahme einiger
frither Essays inkludiert sein Register sehr wohl ein alltagssprachliches
Vokabular sowie zahlreiche Urdu-Worter.” Bereits 1903 umschrieb er
Hindi als ein khic'r7 (,, Gemisch”) verschiedener Sprachen (s. Mody 2018:
105). In einem Aufsatz aus dem Jahr 1911 spricht sich Dwivedi deutlich
fiir die lexikalische Diversitdt in der Hindi-Prosa aus:

Heutzutage schreiben einige Schriftsteller ein Hindi, das tiberwie-
gend von Sanskrit-Wortern gepréagt ist. Andere verwenden Worter
aus dem Sanskrit, Englischen, Persischen, Arabischen und allen wei-
teren Sprachen, sofern diese gebrduchlich sind. Manche wiederum
gebrauchen tiberhaupt keine Fremdworter und ersetzen diese be-
wusst mit indigenen Hindi-Wortern. Meiner Meinung nach ist es ein
Fehler geldaufige Worter, die {iberall in unserer Umgangssprache
vorkommen, auflerhalb des Hindi-Wortschatzes zu verorten, egal
welcher Sprache sie entstammen. Wenn man diese verwendet, ge-
reicht es Hindi nicht zum Nachteil, sondern zum Vorteil. Es gibt

knowing intelligentsia to writing in Hindi. When he left the scene, Hindi was
securely in the saddle” (Gopal 1972: 27).

15 Vgl. dazu Udaybhanu Singhs detaillierte Untersuchung von Dwivedis Schreibstil

und Wortwahl (Simh 1952: 246-263), worin der Autor folgendes Restimee zieht:
“Seine Sprache ist zuweilen von Sanskrit, zuweilen von Persisch und zuweilen von
der Umgangssprache gepragt” (un'ki bhasa ki sabd-cayan kahim samskrt-bahul, kahim
phar'st-bahul aur kahim bol'cal ka hai, Simh 1952: 253).
Meine exemplarische Wortuntersuchung eines Dwivedi-Artikels aus dem Jahr 1914
(Hindt mem far'si-ar'bi ke anavasyak $abd, Dvivedi? 1995: 357f.) ergab die Verwendung
von 54 Tatsamas gegentiber 25 Urdu-Wortern, was einer Ratio von etwas tiber 2: 1
zugunsten von Sanskrit-Wortern entspricht. Die meisten dieser Urdu-Worter wie
xabar, jagah, fisadi, istahar, ad'mi, matlab, usw. hatten mit géngigen Tatsamas ersetzt
werden konnen. Der Vorwurf, dass Dwivedi ein von Fremdwortern gesdubertes
Hindi zu schreiben pflegte, muss somit entschieden zuriickgewiesen werden.
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hunderte solcher arabisch-persischen Worter, die sogar eine unge-
bildete Person benutzt. Diese auszuschlieffen ist in keiner Weise
moglich.'®

Dwivedi befiirwortet konsequent iiber Jahrzehnte einen lexikalischen
Inklusivismus, wie sich im folgenden Auszug aus seiner Hindi Sahitya
Sammelan-Ansprache in Kanpur (1923) zeigt:

Unser Hindi ist eine lebendige Sprache. Dadurch hat sie unter dem
Einfluss von Kontakten [mit anderen Sprachen] sogar Worter aus
dem Arabischen, Persischen und Tiirkischen aufgenommen und
nimmt nun fortwdhrend auch Woérter aus der englischen Sprache auf.
Das sollte man nicht als einen Fehler, sondern als Vorteil erachten.
Denn durch diese absorbierende Kraft (grahika sakti) tragt Hindi zu
seiner Erweiterung bei und nicht zu seinem Verfall. In dem Ausmaf,
wie sich Hindi verbreiten wird, werden neue Worter dazukommen.”

Auch stimmt es nicht, dass Dwivedi etwas gegen den Gebrauch von
Kolloquialismen in der Hindi-Literatur gehabt hétte, wie er in seinem
programmatischen Aufsatz Kavi aur kavitva (1907) unmissverstandlich
klarstellt: ,Sie [= die lyrischen Empfindungen] sollten mit solchen
Worten zum Ausdruck gebracht werden, mit denen alle Menschen
vertraut sind. Das bedeutet, dass die Sprache kolloquial sein sollte.”**
In diesem Sinne verdffentlichte Dwivedi in Sarasvati eine der frithesten
modernen Hindi-Kurzgeschichten Dulaivali (1907) von Bang Mabhila
(1882-1949), die sich neben dem grofiziigigen Gebrauch von Urdu-
Wortern gerade durch die stark umgangssprachliche Farbung der
Figurenrede bis hin zum dialektalen Gebrauch durch ldngere Bhojpuri-
Dialoge auszeichnet. Die Behauptung, dass Dwivedi Pate fiir eine

16 aj'kal kuch lekhak to aist hindi likh'te haim jis'mem samskrt-sabdom ki pracur'ta rah'ti hai.
kuch samskrt, agrezi, far'si, ar'bi sabht bhasiaom ke pracalit Sabdom ka prayog kar'te haim.
kuch videstya sabdom ka bil'kul hi prayog nahim kar'te; dhiidh-dhiidh kar theth hindi-sabd
kam mem late haim. mer? rdy mem sabd cahe jis bhasa ke hom, yadi ve pracalit Sabd haim aur
sab kahtm bol'cal mem date haim to unhem hindi ke Sabd-samiih ke bahar samajh'na bhil hai.
un'ke prayog se hindi ki kot hani nahim; pratyut 1abh hai. ar'bi-far'si ke saik'rom sabd aise
haim jin'ko aparh ad'mi tak bol'te haim. un'ka bahiskar kisi prakar sambhav nahim (Dvivedi!
1995: 121).

17 hamari hindi sajiv bhasa hai. ist se, sampark ke prabhav se us'ne ar'bi, far'st aur turki bhasaom
tak ke sabd grahan kar lie haim aur ab dgrezi bhasa ke bhi sabd grahan kar'ti ja raht hai. ise
dos nahim, gun hi samajh'na cahie. kyomki ap'mi is grahika Sakti ke prabhav se hindi ap'ni
vrddhi kar rahi hai, hras nahim. jyom-jyom us'ka pracar bayega, tyom tyom us'mem naye-
naye Sabdom ka agaman hota jay'ga (Dvivedi' 1995: 81f.).

18  wvah aise sabdom ke dvard prakat kiya jana cahie jis'se sab log paricit hom. mat'lab yah ki bhasa
bol'cal ki ho (Dvivedi? 1995: 77).
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Sprachreinigung stand, muss so dringend im Lichte der hier ange-
filhrten Zeugnisse und rezenter Untersuchungen (vgl. Mody 2018:
104-108) erheblich entkraftet werden

Als Premchand die Bithne der Hindi-Literatur betrat, indem er in
Sarasvati seine erste origindre Hindi-Kurzgeschichte Saut (1915) verof-
fentlichen lief3,'° traf er auf ein redaktionelles Umfeld, das einem misch-
sprachlichen Schreibstil prinzipiell offen gegeniiberstand. Folglich
enthdlt Saut 133 Tatsamas und 70 persisch-arabische Worter, was ein
moderat sanskritorientiertes Register unter Einbezug etlicher Urdu-
Worter darstellt. Dieses Wortherkunftsverhiltnis von 1,9:1 wird in
Premchands spéteren Erzahlungen noch ausgewogener ausfallen. Es ist
davon auszugehen, dass Dwivedi die bei ihm eingereichten Texte redi-
gierte. Premchand bewundert im Nachruf an den ehemaligen Sarasvati-
Herausgeber (Mai 1935) dessen iiberragende Kompetenz beim Lektorat,
der ,,wie ein gewandter Kiinstler einen Steinbrocken in eine sprechende
Statue verwandeln konnte.”*

Amrit Rais Schilderung in seiner Premchand-Biographie, dass
Dwivedi den Titel von Premchands zweiter in Sarasvati veroffentlichten
Kurzgeschichte von Pamcayat zu Pamc paramesvar (1916) uménderte,
hinterldsst den Eindruck, dass Dwivedi eine Sanskritisierungsagenda
verfolgte (s. Ray 1992: 149). Tatsdchlich stellt Premchand 1935 in einer
Wiirdigung zum 70. Geburtstag des ehemaligen Sarasvati-Herausgebers
den Sachverhalt ein wenig anders da:

,Pamc-paramesvar’ ist eine Kurzgeschichte von mir. Als ich diese Dwi-
vedi schickte, war dessen Titel ,Pamcom mem iSvar’. Nachdem sie
gedruckt worden war, sah ich, dass [der Titel nun] ,Pamc-paramesvar’
war. Wie sehr erstrahlte der Titel durch diese kleine Anderung in
neuem Glanz'?!

Premchand war augenscheinlich mit Dwivedis alliterativem Namens-
vorschlag hoch zufrieden. Auch fithrte Dwivedi im Einklang mit seiner
offenen Haltung gegeniiber gingigen Fremdwdortern keine Sprachsau-
berung in Pamc paramesvar durch, da die Erzéhlung neben 200 Tatsamas
141 Urdu-Worter enthilt. Mit einem lexikalischen Verhiltnis von 1,42 :1

19 Zuvor schrieb Premchand fast ausschliefSlich auf Urdu.

20 ek catur kalakar ki bhiti patthar ke ek fuk're ko bol'tt hui mirti band deta ho (Prem'camd!
1996: 174).

21 meri ek kahani ‘pamc-paramesSvar’ hai. maimne jis samay use dvivedi ji ki sevd mem bheja,
us'ka nam ‘pamcom mem iSvar’ tha. chap'ne par dekha to ‘pamc-paramesvar’ ho gaya tha. jara
se parivartan se vah nam kaisa camak utha (Prem'camd' 1996: 174).
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ist die Wortwahl noch balancierter als in Premchands erster Veroffent-
lichung Saut. Premchand fasst Dwivedis Verdienste mit folgendem
Restimee zusammen:

»~Auch wenn er keine origindren Werke geschrieben haben mag, hat
er origindre Schriftsteller erschaffen. Sein Ruhm liegt darin, dass er
mit seiner Feder das Fundament von Hindi gelegt und dessen
Wissenshorizont erweitert hat. Eingedenk seiner Verdienste erweist
die Hindi-Welt ihm heute ihre Hommage und betet zu Gott, dass sie
noch lange unter seiner Aufsicht stehe, sodass er dariiber wachen
kann, ob das Haus Hindi auch wirklich gemafS dem von ihm
vorgezeichneten Plan gebaut wird” »

Alok Rais Konstruktion von ,Hindi” mit Mahavir Prasad Dwivedi als
dessen Spiritus Rector erweist sich somit in Anbetracht der Faktenlage
als ein Luftschloss, das iiber Gebiihr zu einer Drohkulisse aufgebauscht
worden ist. Der vermeintliche sanskritische Usurpator ,Hindi” bestim-
mte zu keinem Zeitpunkt die Hauptstromungen der Hindi-Prosa-
Literatur oder gar die Massenmedien. Natiirlich hat es immer wieder
puristische Auswiichse gegeben, sie sind aber als Ausnahmeerschei-
nungen in ihrem jeweiligen spezifischen Kontext zu betrachten und
nicht beispielhaft als mafigebliche Norm darzustellen. In dem nach
Dvivedi-folgendem Prem'cand yug (1920-1936), so genannt, weil in die-
ser Ara Premchand als Leitfigur der sozialkritischen Literatur die Hindi-
Prosa mafigeblich pridgen wird,* politisch flankiert von Mahatma
Gandhis unermiidlichen Einsatz fiir die Hindi-Urdu-Ausgleichsvarietit
Hindustani als kiinftige Nationalsprache Indiens, wird einem puristi-
schen Hindi vollends die Grundlage fiir eine erfolgreiche Entwicklung
zur Leitvarietdt in der Prosa entzogen werden. Bedauerlicherweise wird
im akademischen Diskurs jedoch bis dato ,Hindi” bzw. ein ,sanskri-
tisiertes Hindi” vorwiegend als einzige feste Grofie gehandelt, was der
sprachlichen Realitdt nicht gerecht wird. Ein vom Genre und Kontext
abhdngiger hoherer Gebrauch von Sanskrit-Termini macht die Sprache
nicht zu einem , sanskritisierten” Konstrukt, nur weil sich das Register

22 unhomne maulik rac'niem na ki hom, lekin maulik racayita paida kar die. un'ka gaurav is'mem
hai ki unhomne ap'ni lekh'ni se hindi ki nimo dali aur us'mem jiian ka vistar kiya aur aj hindi-
samsar ap'ke upakarom ko yad kar'ke ap'ke caranom par Sraddhamjali carha raha hai aur i$var
se prarth'nd kar'ta hai ki abhi bahut dinom tak apkt dekh-rekh us par rahe, ki ap'ne us'ka man
mem jo naksa banaya tha, hindi-bhavan us nakse ke thik-thik anukil ban raha hai, ya nahim
(Prem'camd! 1996: 175).

23 Auch wenn es andere Zugénge in der literarischen Periodisierung gibt, ist diese
Klassifikation vor allem in Hinblick auf die epische Gattung weit etabliert (vgl.
Caturvedi 1994: 168).



