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41. 1, 3ur Ruhegehalidheredytigung jiidijder Beamter, die nady
§ 4 ALY. 2 Sa 1 der Criten Vernrdnung jum Reidysbiivgergejes
bom 14. Rovember 1935 in den Rubhejtand getreten jind.

2, Jit die Rubegehaltehereditigung ftidtijder Kiindigungs-
beamter dabon abhiingig, daf jie eine planmiigige Stelle betleiden?
Crite Berordbnung zum Reidhsbiirgergefes bom 14. November 1935
(REBL. I ©.1333) §4. TPreupijded Kommunalbeamtengefe bom
30. Sufi 1899 (BG. ©. 141) — QBG. — §§ 2, 8, 9, 12. Preupifches
Gefe, betreffend bdie ‘Penfiomierung der unmittelbaren Staatd-
beamten ufw., vom 27. Ptdry 1872 (BE. €. 268) — Staatdpenjions-

gefe — § 2.

II1. 8ivilfenat. Urt. v. 8. Degember 1939 i. S. @. (K1) w. Stadt-
gemeinde B. (Bell.). III12/39.

I. Qanbdgeridit Berlin.
II. Sammergericht dafelbit.

Der RKidger trat, nacdhbem er vom 2. Degember 1918 bHi3 zum
8. Mirz 1920 al3 Angeftellter im Dienfte der verflagten preupijden
Stadtgemeinde B. geftanden hatte, am 27. Uuguft 1920 exneut ald
Biirogehilfe auf PLrivatdienjtvertrag bei ihr ein. Durdy) Anjtellungs-
urfunde vom 5. Mai 1923 twurde er riidwirfend bom 1. PMai 1923
sum nidtplanmadgigen Stadtafjiftenten ernannt und ald Gemeinbe-
beamter zur Vorbereitung auf Kiindigung angeftellt. Jn der An-
ftellungdurfunde ivar ferner gefagt, dbaf die Kiindigungsfrift aus
§ 13 be3 Anijtellungsortdgejebes ber Stadt B. vom 11. Ottober 1922
etfichtlicy fei, DaB mit der Unjtellung ein Anjprud) auf Rubegehalt,
Gnadenbesiige, Witwen- und Waijengeld nidht verbunden fei, und
paf im itbrigen fitr bas Dienjtverhdlinis bad Rommunalbeamtengefes
vom 30. Juli 1899 jowie die Ort3gefefe, Gemeindebejdlitfle und
jonftige Dienjtvorjdyriften bder Beflagten mafgebend feien. Mit
©djreiben bom 5. Dezember 1935 teilte die Betlagte dem Kldger, er
Subde und Fronttdmpfer ijt, mit, bap er auf Srund von § 4 AH{.2 Sap 1
ber Crjten Berorbnung zum Reidhsbiirgergefess vom 14. November
1935 mit Ablauf be3 31. Dezember 1935 fraft Gefepesd in den Rube-
{tand trete und dap er gemdp § 4 AH{. 2 Sap 2 a. a. O. bom 1. Januar
1936 ab bi3 jur Erreihung der Alterdgrenge ald Rubegehalt das volle
sulept bejogene rubegehaltdfdhige Dienfteinfommen erhalte. Mit

GEntich. in Bivil]. 162. 17
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©dyreiben bom 9. Januar 1936 Hob die Bellagte den bie Berjorgungs-
beziige regelnden FTeil ihred fritheren Bejdheides vieder auf mit dex
Begriinbung, daf bie bon §4 Dder vorgenannten Verordbnung
betroffenen Beamten nur bann ein Rubegehalt erhielten, wenn fie es
nac) Den allgemeinen verjorgungdrechtlihen Vorfdhriften erbient
hdtten, daf der RKldger inde3 ald nidjtplanmdgiger Beamter nad
§§ 1 unbd 2 be3 Gefepes, betreffend die Renjionierung der unmittel-
baren ©taatdbeamten, vom 27. Mdrz 1872 nicht ruhegehaltsberechtigt
jei. Die Beflagte gewdlrte bem Rldger jobann auf Grund der
Biveiten LVerotdbnung zum Reicd)sbiirgergejep einen jeberzeit wider-
tufligen Unterhaltdzujdiug.

Der Rldger ift der Meinung, Rubegehaltdanjpriihe gegen die
Bellagte zu befiben. €r jei trop ded Wortlauts jeiner Unjtellungs-
urfunbde nidyt als Beamter im BVorbereitungsdienite, jonbern als febens-
linglid) angeftellter Beamter angufehen; denn er Hhabe viele Jahre
hindurd) die Tdtigleit eines enbgiiltig und planmdfig angeftellten
Beamten audgeiibt. Die in§ 7 bes Anjtellungsortsgefepes enthaltene
Beftimmung, wonad) alle auBerplanmdfpigen Beamten (Vidtare) ald
Beamte gur Vorbereitung anzujehen feien, verftofe gegen § 9 KBE.
unbd fei babher untvirfjam. Aber felbft wenn ex ald Kiindigungdbeamter
gelten miifje, fo fei er bennod) gemdp § 2 UD|. 1 de3 Staatspeniions-
gefeped um bedwillen rufegehaltdberedhtigt, weil er eine planmdfige
©telle befleibet habe. Die Beflagte ift der Auffajfjung des RKldgers,
fvie folgt, entgegengetreten: Nad) der Unjtellungsurfunbde, deren
Wortlaut entjcheibend jei, miiffe ber Kldger ald nichtplanmadgiger und
bafer al8 fiindbaver Beamter zur Vorbereitung angefehen wetrden,
ohne dafy es auf die von ihm tatjddlic) ausdgeiibte Tdtigteit anfomme.
Die lebenslanglidhe Unjtellung eine3 Beamten miifjfe nad) § 9 ded
Unftellungsortdgefeged in ber Unftellungdurfunde audgejproden
werden. Diefe Beftimmung et mit Rirdjicht auf die geringe Babh!
pon Planftellen, die ber Beflagten fiir Jivilanwdrter jur Verfiigung
geftanben Habe, notivendig getvefen. Somit fet ber Kldger nad) §2
De3 Staatspenjiondgefepes nidit rubhegehaltdberedhtigt, da er feine im
Haushalt aufgefithrte Stelle befleibet fHabe. Daf er fitndbbarer
Beamter getvejen jei, ergebe jich im iibrigen aus §§ 7, 9 und 13 bes
Ort3gefees. Sein Anjpruc) auf Rubhegehalt fei endlid) nach § 1 des
Ctaatdpenjion3gejepes zu perneinen, weil er nidt wegen dauernder
Dienftunfahigleit in den Rubeftand verfept worden fei.
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Die zundchit auf einen Jeilbetrag von 500 RIMN. geridhtete, im
Berufungsverfahren auf basd Rubegehalt fitr bie Beit von Januar 1936
big September 1937 im Betrage von 3465,80 RIN. exhohte Klage ift
in beiben Redhtdgdangen erfolglod geblieben. Die Revifion fithrte
sur LVerurteilung der Beflagten nad) dem RKlageantrage.

Sritnde:

Der RKldger war infolge der ihm audgehdndigten Unjtelfungs-
urbunbe gemdp §1 Sah 2 KVBG. Beamter der bellagten Stadbt-
gemeinde gemworden. Cr ift bann nady § 4 AH|. 2 Sap 1 der Criten
Lerorbnung zum Reid)dbiirgergejes mit Ablauj de3 31. Degember
1935 in ben Rubeftand getreten. Da3 Aug{deiden de3 Kldgers aus
feiner Beamtenjtellung berubte jomit nidht auf einer Kitndigung,
jondern trat bon Gejepes twegen ein. €3 vollzog fid) aud) nidyt unter
ginglicher Lojung aller aus jeinem Beamtenverhdltnis entjpringenden
Beziehungen, jondern in der Form feined Nbertritts in den Rubeftand.
Die regelmdpigen Boraudfepungen fiir die Furrubefepung eined
Beamten, ndmlid) Dienftunfdhigleit ober Erreichung der Nlters-
grenge, {ind fiir diefen Sonberfall um eine weitere vermelhrt worden.
Demnad blieb e3 audy bei den Folgen, weldhe der [lbertritt eines
Beamten in ben Rubejtand nach den allgemeinen beamtenredytlichen
Grundjigen nad) jich zieht. Der RKldger fann aljo ein Rubegehalt
vetlangen, wenn exr itberhaupt rubegehaltdberechtigt war und bie
seitlichen Bebingungen fiir die Entjtehung desd Rulfjegehaltdanjpruchd
erfitllt hatte. Mit feiner Fronttdimpfereigenidaft, die vom Berufungs-
gericht babei anjdjeinend beriidjidjtigt toorden ift, hat das alles freilid)
nidhtd u tun. Die wrfpriinglidhe Beftimmung in §4 Abj. 2 Sab 2
ber obengenannten Verordnung, wonad jitbijhe Fronttdmpfer bis
sut Creeidjung der Wlterdgrenge die pollen zulept bejogenen Dienft-
bezitge erbalten jollten, rdumte ihnen eine Audnabhmejtellung nur
fitr bie Hohe ihrer Rubegehaltdbeziige cin, eine Bejonberheit, die
ingtoijdhen durd) die Siebente BVerorbnung um Reidysbiirgergejes
pom 5. Degember 1938 (RGBIL. I €. 1751) mit Wirfung vom
1. Januar 1939 ieder bejeitigt tworben ift. An diefer Redhtslage ift
fein Biveifel moglid). So bringt aud) der Runberlaf bes Reichs- und
Preupijhen Minifterd bes Innern bom 20. Dezember 1935 (MBIiB.
@. 1504) um AYusbrud, baf bie jiidijden Beamten fraft Sefeses in
den Rubeftand treten und ein Rubegehalt erhalten, Jofern fie e3 nad)

17*
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ben gefeplichen Borjchriften erbient Haben, wad aud) dann gelte,
ienn dieje Beamten Frontfimpfer feien. €8 ift daher unhaltbar,
daf ba3 Berufungsgericht dem Kliger den Ruhegehaltdanjprud) aud
mit ber Begriindbung verjagen zu fnnen glaubt, daf er nicht dienit-
unfdbig jei. Das fteht mit der gefeplidien Regelung ebenjo in Wiber-
jpruch wie die weitere Crivdgung ded Berujungsdgerichts, daf der
RKldger al3 Rinbigungdbeamter feinen in der gleichen Fimdbaren
Ctellung befindlidjen deutjchbliitigen Amisgenofjen gegeniiber in
ungereditfertigter Weife bevorzugt jein toiltbe, wenn er mit Rube-
gehalt augjdjeide, wdkrend bdiefe bei borzeitigem Ausjdjeiden infolge
fiindiguing auf ein joldjed feinen Unjprud) Hatten. Hiersu braudht
nur bemerft zu fverben, daf da3 Ausjdjeiden ded Kldgers eben nicht
auf einer Kiindigung, jondern auf feiner Jurtuhejebung fraft Gejepes
berubt, wobei ihm ein ettva bereits erbienter Anjprud) auf Rubegeld
abfichtlich belafjen tvorbden ift.

Aljo bleibt zu fragen, ob ber Stlager itberhaupt rubegehaltsd-
berechtigt war. Daf er foldjenfalls die geitlihen Lorausjepungen fitr
den Rubegehaltdaniprud) erfiilllt Hatte, fann dagegen ald unftreitig
angefeben tetben. Da3 Berujungsgeridht geht bei der Priifung diejex
rage zutreffend pon den Beftimmungen aus, die in § 12 KBY. fiir
die Rubegehaltdberedhtigung ftadtijder Beamter getroffen jind. Diefe
Bejtimmungen finben allerdingd nady § 2 Abj. 1 KBG. auf die zur
‘Brobe, zu voritbergehenden Dienftleiftungen ober sur Borbereitung
angeftellten Sommunalbeamten feine Aniwendbung. Die Betlagte hat
hiersu den Standpuntt vertreten, daf ber RKldger zu diefer Art von
Beamten gehore; benn et fei audweislic) der Anftellungsurfunde als
(Bemeindebeamter jur Borberettung angeftellt worben. RNad) der feit-
ftehenden Redhtiprechung de3 erfennenden Senatd (RGFZ. Bd. 146
©. 159[168] und Bbd. 1568 &. 27[29]) ift dber Wortlaut ber Unftellungs-
urfunde injoweit aber nidt mapgebend; vielmelhr fommt e3 ent-
jdheibend auf bie Art ber Tatigleit an, die bem Veamten itbertragen
wird. Diefe ift jedod) nad) den vom BVerufungsgeridht getroffenen
Tejtitellungen beim RKldger nicdit diejenige eined Beamten im Bor-
beveitung3dienjte, jonbern bie eine3 enbgiiltig angeftellten Be-
amten getvefen. So mup auf den Kldger § 12 KBG. Antvendung
finden.

©omit mwiirde er fraglosd einen Anjprud) auf Rubegehalt Hhaben,
jofern er lebenslinglid) angeftellt gewefjen mwdre. Dad hat das
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Berufungsgericht berneint. €3 {ieht den RKldger zwar — ivie oben
gejagt — nicht al8 Beamten im BVorbereitungsdienjt, aber audy nicht
al3 lebenslinglich angeftellten Beamten, jondern nur al3 Kimbigungs-
beamten an. Diefe Auffajjung jtist fidh) auf dag Ort3gefep der ver-
flagten Stabtgemeinde bom 11. Oftober 1922. Da dieje3 irrevifibel
ift, fann feirte vbom Berufungsdgeridyt vorgenommene Auslequng nur
daraufhin nadygepriift werben, ob fie mit dem in § 8 RBG. auf-
gejtellten Grundjabe der lebenslinglichen Unftellung von ftidtijcdhen
Beamten vereinbat ift. Von diefem GSrundiape lGfit § 9 AL|. 1 KBS.
Abiveidhungen zu, wenn jie durd) Ortdgefes ober im Cingelfalle mit
®enehmigung der Aufficdhtsbehorde feftgejept jind. Der Unterjdjied
liegt darin, daf ein Ortsgefes ald Redhtdnorm allgemeine Grundjdse
iiber die Art und Weije enthidlt, in ber fiir beftimmte Beamtengruppen
ober beftimmte Beamtenjtellen von der lebensdlinglidhen Anjtellung
abgemidjen twerden {oll, twdhrend die Stadt nidht jelbitandig, jonbern
nut mit Genehmigung der Aufjichtdbehorde baritber beftimmen fann,
ob und tie bei ber njtellung einer beftimmien Cingelperjonlichfeit
al3 Beamten da3 Dienftverhdlinis jeitlic) bejdyrintt mwerden foll
(RGJ. Bd. 114 S. 122 [128]). Injoweit ijt ba3 Berufungsdgericht
ridhtig borgegangen, indem e3 den RKldger erfidhtli) nur al3 An-
gehbrigen der Rlafle der nidhtplanmdpigen Beamten (Didtare)
behandelt hat, fiir bie aud §§ 7 und 13 de3 Ort3gejepes die Kiindbar-
feit allgemein abgeleitet ift. Bedbenklid) ijt freilich dbie darvan gefniipfte
Bemerfung, dap fiir die Frage der Lebenslinglichfeit oder Kiindbar-
feit ber Anjtellung bie Unjtellungsurfunde mafgebend jei, weil nad)
§9 bes Oridgefesed niemand lebendlanglid) angejtellter Beamter
iverben fonne, defjen Unjtellungsurfunde nicht burd) einen Nadtrag
entfprechend beridhtigt werdbe. Somweit bamit etiwa der Sinn ver-
bunden wdre, daf die Bellagte nad) freiem Belieben dem eingelnten
Beamten je fiir {ich eine Ffiindbare oder lebenslanglidhe Anjtellung
fhon durd) eine entfprechende Fafjung jetner Unmjtellungdurfunde
sutveijen diirfe, witrde dad ohne jetveilige Genehmigung der Wufjicdhts-
behsrde — bie im gegentvdrtigen Falle nicht behauptet ift — unzuldfjig
fein. Aber nad) bem Jujammenhange der Urteildgriinde, die nur
allgemein bie RKlafje der nichtplanmdgigen Beamten ing Auge. faffen,
laft fid) bie Bemerfung de3 Berufungsdgeridhtd ungeztoungen dahin
berftehen, daf die Unftellungdurfunde eben nur daritber mapgeblid
Nusfunft gibt, ob der Kldger zur Klafje der planmdfigen und darum



