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. ReidySredyt.

1. Dat ein im Reidsdienfte mit dem BVorbehalte der Kiindigung

sur Bejdiftigung gegen Didten angenommener ftindiger Pofthilfsbote

Anfprud) auf Fortzahlung der Didten, wenu er an der BVerrichhung

feiner dienftlihen Obliegenheiten durd) Krantheit lingere Seit ver-
hindert wird?

IV. Givilfenat. Urt. v. 19. Dftober 1900 i. &. M. (RL.) w. Reichs-
poftfistus (BefL). Rep. IV. 183/00.

I Qanbgeridit Danjig.
II. Oberlanbedgericht Marienwerder.

Griinde:

Der Kliger war durd) BVerfiigung de3 KRaiferlichen Oberpoft-
direftord ju Dangig vom 6. Juli 1893 al8 ftandiger Pofthilfsbote
Junter der Bedingung einer vierwddjigen Kiinbigung” mit dem Hin-
sufiigen angenommen, daf er die ihm fiir jeine Dienftleiftungen zu-
jtehenden Tagegelder ausd der Poftlajje erhalten werbe. JIm Herbit 1896
erfranfte der Rldger, und nadydem er infolgedeffen feit dem 19, OF-
tober 1896 bdienjtunfihig geworden war, erhielt er nod) bi3 jum
18. April 1897 feine Tagegelder mit 1,60 o4 fiir jeden Tag, obwoh(
er in bdie dienftlie Bejdhiftigung nidht rieder eintrat. Erft am
28. Mai 1898 ift er auf Grund einer RKiindigung vom 30. April
1898 au3 bem Dienfte endgiiltig ausdgejchieden.

In bem vorliegenden Rechtdftreite werben vom RKiiger tweitere
Tagegelder fiiv die Seit vom 18, April 1897 big jum 28. Wai 1898
mit aufammen 643,20 o# nebft Jinfen gefordert. Der erfle Ridhter
verurteilte den Beflagten diefem Verlangen gemdp; in der Berufungs-
ift dagegen der RKldger mit feiner Klage abgewiefen worden.

€. b. R Cntid). in Civilf. XLVIIL 1



2 1. Reidh3beamte. Didten in Krantheitdjdllen.

Der nunmehr gegen diefe Entideidbung vom Kldger eingelegten
Revifion war der Crfolg ju verjagen.

Allerdingd Hat dad NReidh8geridht wiederholt audgefprodhen, bdaf
ba3 Gebalt eimed Beamten nidyt al3 Cntgelt fiir bdie eingelnen that-
fadlid) geleifteten Dienfte, jondern al8 eine ihm fiir die Dauer feines
Amted zur ftanbesdgemdfien Beftreitung bded Lebendunterhaltes zu-
ftebende Rente anzufehen fei.

Bgl. Grudyot’s Beitrige Bd. 34 S. 926; Entjd). ded R.G.’3 in

Civil]. Bd. 38 &. 320, Bd. 45 &. 242; Juriftijde Wodhen{dyrift

von 1899 &. 760 Nr. 49.
Die dabei in Frage fommenden Urteile betrafen aber immer nur
Beamte, welde im preufijhen Staatd- ober Gemeindedienft auf
Qebenjeit angeftellt waren, und weldje fiix dad ihuen iibertragene
Ymt ihre volle Kraft eingufegen Hatten. Unter gleihen Voraus-
fepungen wird aud) dbas Gehalt eine3 Reihsbeamten ald eine ihm
fiir die Dauer feiner Anjtellung zu gewdhrende Unterhaltdrente auf-
sufaffen fein, sumal da dad Reid)3beamtengefep folgenbde auddritdlichen
Beftimmungen enthilt:

§ 4 ALY 2: ,Der Anfprud) ded Beamten auf Gewdhrung des
mit dem WUmte verbundenen Dienfteinfommensd beginut in
Crmangelung befonderer Fejtfepungen mit dem Tage ded Amts-
ontrittd.” . . .

§ 5 AbLj. 1: ,Die Bahlung bed3 Gehalts erfolgt monatlid)
im poraug. Dem Bunbdedrat bleibt vorbehalten, bdiejenigen Be-
amten zu beftimmen, an welde die Gehaltdzahlung vierteljdhrlich
ftattfinben foll.”

§ 14 ALY 2: ,Jn RKrantheitsfallen, fowie in jolden Ab-
wefenbeitdfallen, zu denen die Beamten eined Urlaub3 nidyt be-
biirfen (Reidh3verfaffung Aret. 21), findet ein Abzug vom Gehalte
nidit ftatt. Die Stellvertretungsfoften fallen der Reidhstaffe zur
Laft.”

Diefe BVor{drifen finben auf bdiejenigen Reidh3beamten, bdenen eine
ctatdmdpige, ihre Arbeitdtraft fortdauernd und ausjdlieplid) in An-
forud) nefhmende amtlide Stellung auf Lebendzeit iibertragen worben
ift, ungpweifelhaft in vollem Umfange Anwendung. Dad Reid)3-
beamtengefep Tennt aber — wie aud den §§ 2 und 37 desfelben
hervorgeht — auch) Beamte, welde ,unter dem Borbehalt ded Wibder-
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rufd oder der RKiindigung” angeftellt find, und im § 38 ebenda
werben iiberdied ,Reid)sbeamte” evwidbhnt, ,deren Jeit und Krifte
durd) die ihmen iibertragenen ®efdhifte nur nebenbei in Anfprud
genommen werden”, und folde, welde ,ausdriidlihy nur auf eine
beftimmte Beit ober fiiv ein feiner Natur nad) voviibergehendes
Gefdydft angenommen werden”. DaB die Redjtsverhiltniffe diefer
Beamtentategorien anderve fein miifjen, al8 die der auf Lebendseit
angeftellten und durd) ihr Amt voll in Anfprud) genommenen Be-
amten, ergiebt fid) naturgemdf aus der Verfdiedenartigleit ihrer An-
ftellung. Was aber ingbejonbere die Beamten betrifft, welde unter
dem Borbehalte der RKiinbigung angeftellt find, und denen dabei fiir
ihre Hilfeleiftung — wie died bei dem RKldger der Fall war — eine
nidht nad)y dem QDuantum ber geleifteten Avbeit, fondern nady Beit-
abfdnitten (aljo nad) Tagen, Wodjen, Monaten) bemeffene Remune-
ration zugefidert worben ift, jo find die oben erwihnten Vor{djriften
bed § 5 AbY. 1 und des § 14 UBf. 2 a. a. ©. auf biefe Beamten-
fategorie aug bem Grunde nid)t anwenbdbar, weil den nur didtarifd
befdydftigten Hilfsarbeitern ein ,Gehalt” im Sinne jener Gefepes-
beftimmungen — wie vom Berufungdridhter zutreffend ausdgefiifhrt
witd — diberhaupt nidht zufteht. €3 erjdjeint deshalb nidht un-
suldffig, bap bie Fragen, ob einem foldhen Beamten bdie Ne-
munevation im vorausd, ober erft nadytrdglid) (nad) Ablauf ge-
wifjer Seitabjdnitte) su zahlen fei, und ob, bezw. auf wie lange Jeit
eine Fortzahlung der Didten in Fillen einer zeitweiligen Behinbde-
rung de3 Beamten ftattzufinden Habe, in einer von den BVorfdyriften
ber §§ 5 und 14 a. a. O. abweidhenden Weife befonderd geregelt
werden. Fehlt e3 an einer bdevartigen Feftfepung, fo mag freilid)
auf Grund allgemeiner Crwdgungen anzunehmen fein, daf aud) ein
nur didtarifjd) befdhdftigter Beamter, wenn er feinerfeits ur BVer-
ridhtung ber ihm obliegenden Funftionen beveit und imftande war,
ven Anfprud) auf die ihm zugefidherten Didten nidht jdhon dadurd)
verlieren fann, daf feine Leiftungen nid)t angenommen ober nidt
gebraudyt wurben. Dagegen [ifit fid) in Crmangelung einer ent-
fpredjenden Feftfepung nidht ofhne weitered annehmen, daf einem joldjen
Beamten aud) dann, twenn er zeitweilig, 3. B. dburd) Krantheit, an
per Berridtung feiner dienftlidhen Obliegenbeiten verhindert ift, die
Didten bid zu der durd) Riindigung Herbeizufithrenden Lbfung feines
1.
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Dienftverhiltniffed unter allen Umftdnden fortzuzahlen feien. Nod)
weniger aber wiirde -fid) ein derartiger Anfprud) einer abweidjenden
bdienftpragmatifdhen, bezw. Tontvattlichen Beftimmung gegenitber redht-
fertigen lajfen.

Jm vorliegenden Falle fommen in diefer Bejichung die Be-
ftimmungen be3 § 147 bder Allgemeinen Dienftanweifung fiir Poft
und Telegraphie ald mapgebend in Betradyt, durd) welde fiir gewifje
nidit etatdmdBig angeftellte BVeamte und Unterbeamte, zu denen audh
die ftanbdigen Pojthilfsboten gehiren, die Fortgewdihrung bed Dienjt-
einfommens in Krvantheitsfillen dahin geregelt ift, dap die betveffenden
Beamten fiiv die Dauner ihrer Krantheit, jedbod) nidyt iiber dreizehn
Wodjen vom Tage bed Beginned der Dienftunfdbhigleit ab, im un-
vetliirsten Genujfe desd Dienfteintommensd verbleiben follen.

Dem Kldger find feit dem Cintritte feiner dburd) Krantheit Her-
vorgerufenen Dienjtunfibigleit die Tagegelder nidht blof 13 Wodjen
lang, fondern nod) iiber bdiejen Beitvaum Hinaus gewdbrt worden.
Weitere Anfpriihe tonnen von ihm dabher nidyt erhoben werben.”. . .

2. Qft die BVorjdyrift ded § 1581 B.G.B. amvendbar, wenn die

unter der Herrjdaft ded preufijden Allgemeinen Landredited redyts-

trijtig gejdiedene unjduldige Ehefran in Gemdpheit ded § 798

ALK, IL 1 ftatt der Abfindung ftandedmifige Berpflegung gefor-
dert hatte?

IV. Givilfenat. Urt. v. 26. November 1900 i. S, W. (Befl.) w.
Sd. (RL). Rep. IV. 238/00.

I Qanbgeridht Liegnip.
II. ©Oberlanbedgeridit Breslau.

Au3 den Griinbden:
+Die Entfdeidung de3 Berufungdrichterd beruht im wefentlidjen
auf folgenben Crwdigungen:
Die Beftimmung ded § 15681 B.G.B., wonad) die Unterhaltdpflicht
ve3 filr fdulbig ectldrten gejdiedenen Chegatten mit der Wieber-
verheivatung ded Berechtigten erlifdyt, tonne nidt auf Falle guriic-
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wirfen, in benen — wie hier — bdie Scdheibung der €he bereits
vor dem 1. Januar 1900 exrfolgt fei. Die entgegengefepte Aufs
fafjung finde im Gefepe feine Stitge; namentlid) fei dafiiv ausd den
Artt. 199, 201 und 206 Cinj.-Gef. zum B.G.B. nidhtd u ent-
nehmen. Ebenjowenig laffe fid) eine joldje Niidwirkhung aus all-
gemeinen ®efichtspuntten herleiten. Der RKldgerin fei nad) § 783
ALR. IL 1 ein Anfprud) auf Abfindung wegen der Linftigen
Ecbfolge aud dbem Vermigen ded durd) Urteil vom 5. April 1898
von ihr gefdjicdbenen und bdabei fiiv fdhuldig ertlivten Beflagten
erwadjfen gewefen. Dadurd), dap bdie RKldgerin dann in Aus-
iibung ded ihr durd) § 798 a. a. O. gewdhrten Wabhlredjtes {tatt
der Abfindung ftandedgemdpe BVerpflegung bi3 an ihren Tod ge-
forbert Habe, werde an bder veditliden Natur ihred3 WUnjpruches
nidht3d gedndbert. Derfelbe ftelle fidh) nidht af3 ein veiner Unter-
baltdanfprud), fondern al3 ein Entjdhadigungdaniprud) dar.
Diefer Auffaffung entfpredhe aud) die in den §§ 803. 806 a. a. D.
enthaltene Beftimmung, daf bei Lebpeiten ded Manned eine Ver-
dnbderung begiiglih bex Hohe der Verpflegungdgelder durd) fpiter
eintretende Berbefjerungen ober BVerjdhledjterungen der Vermdgens-
verhiltnifje de3 gejdjiedemen Manne3 nidh)t Berbeigefiihrt werben
folle, fowie die ausdriidlihe Bor|dhrift de3 § 805 a. a. ., dah
die Frau bdie Berpflegung3gelder behalte, wenn fie zu einer
anberen €he fdhreite. €23 Hanbele fih fomit im vorliegenbden
Falle um ein vor dem Jnfrafttreten ded Biirgerlidhen Sefepbudyes
entftanbened Schuldverhiltnis, fiiv weldes bie erwdhnten Be-
ftimmungen be3 Allgemeinen Landredhtd nad) Art. 170 Cinf.-Gef.
sum B.8.B. mafigebend geblieben feien, und e3 onne daher nidht
angenommen werden, daf die Rldgerin feit dem 1. Jamnar 1900
ire Anfpriihe auf Bahlung der Unterhaltdgelder infolge ihrer
Wieberverheiratung verloren Habe.

Diefe Ausfiihrungen find zu billigen, wibhrend anbdererfeitd die
von der Revifion vertretene Anfidht, daf die im Bejdlujje des Reid)s-
gerid)td vom 24. April 1900, Befdyw.-Rep. VIL 81/00,

Cntjd). de3 RG’8 in Civilj. Bd. 46 Nr. 18 &, 65,

besiigli) bder Nidjtfortdbauer einer Alimentationspflicht der Se-
{dwifter zur Anwendung gebradyten Gefiditspuntte aud) fiir bie
Cnt{deidbung der hier ftreitigen Frage maBgebend fein miiften, nidht



6 2, DBerpflegung3anjprudy ber gefdhiedenen Frau.

fiir zutveffend zu eradjten ift. Die infolge bder Berwandtidaft
Fraft be3 Gefepes eintretende Verpflidhtung, einem unterftiipungs-
bediirftigen Familiengliede Unterhalt ju gewdhren, beruht auf einem
Buftandaverhdaltniffe, welded — fo lange nifht nur die be-
treffende verwandtidaftlihe Berbindung, fondern aud- die Hilfs-
bebiirftigleit be3 Cimen und da3 Unterftiibungdvermigen des Anberen
befteht — fortdauernd immer neue obligatorijde Anfpriidje er-
geugt. Dievaud ergiebt fid) zugleid), dap bdiefe Alimentationsver-
bindlidjfeit in Wegfall fommen muf, fobald die Voraudfepungen, an
welde die Cntjtehung der Unterftipungdpflidht gefniipft ift, nicht
mehr Deftehen oder al8 Entftehungsgriinde eined foldjen Anfprudies
vom Gefepe nidht mehr anerfannt werben. Ob und imwieweit dhnlide
Gefidtspuntte fiir den Gefepgeber bei ber Regelung der dbem huldigen
Chegatten in den §§ 1578 flg. B.G.B. auferlegten Unterhaltdpflid)t
mafigebend gewefen find, fann bier dabingeftellt bleiben; demn bdag
preufiife Allgemeine Landred)t, bdefien Beftimmungen fiiv bdie Be-
urteilung bder redjtlichen Natur ded der Kldgerin vor dem 1. Januar
1900 ermadhfenen Anfprudjed mapgebend. find, hatte einen anderen
Gtandpunft eingenommen. Danad) war bder RKidgerin die Wahl
gegeben, ob fie al3 Abfindbung eine nad) ben BVorfdjriften bder
§§ 785—1797 ALNR. II. 1 zu bemeffende einmalige Bahlung, obder auf
Grund der §§ 798 flg. a. a. O. eine ftandesgemdife Berpflegung bis
an ihren Tod aud bden Mitteln ded fhuldigen Wannesd fordern wollte,
Jmmer aber Handelte e3 fi) babei — wie vom Berufunggridjter mit
Red)t hervorgehoben wird — um einen durd) da3 Scheidbungdurteil
bem Grunde nad) bereitd jugefprodjenen Entfdadigungsanfprud),
effen Pohe lediglid) nad) den ur Beit dber Sdheidbung obwalten-
ven Berhdltnifjen enbdgiiltig su bemeffen war.
Bal. Cntfd). des RN.G®.’3 in Civilf. Bd. 19 &. 312 und Bb. 29
©. 169, 170,
Die RKligerin Bhat fih, nadpem dad ScheidungBurteil vom
5. April 1898 rvedhtstriftig geworden war, aldbald fiiv die Wabh! von
Unterhaltageldern entjdicden; aud) ift damal3 eine Cinigung der ge-
{chiebenen Gheleute itber die Hihe der zu zabhlenben Betrdge suftande
gefommen, und dev Bellagte Hat fid) bementfpredjend der RKldgerin
gegeniiber im Reverfe vom 12, Januar 1899 zur Zahlung eines
Nnterhaltdgeldbed von monatli) 22,50 o verpfliditet. Damit Hatte
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bie Rldgerin ein woblevivorbened Redht auf eine felt beftimmte
feben3ldnglidye NRente erlangt, und an diefem Redt3verhiltniffe
ift infolge ded Jnfrafttretend be3 Biirgerlidhen Sefesbuded nidhts
verdndert worden.” .

3. DBerliert der Kommittent dad ibm nad) § 4 ALJ. 1 ded Gejees,

betr, die Pflidten der Kauflente bei Aufbewahrung fremder Wert-

papiere, vom 5. Juli 1896 zuftehende Redyt dadurd), daff ihm nad

blauf der Dreitigigen Frift dad Nummernverzeidnid von dem

KSommijjiondr ugeht, bevor er erflivt hat, von feinem Redte Ge-
braud) madyen u wollen?

I Civiljenat. Urt. v. 28. RNovember 1900 i. S. F. (Bell) w. W.
(RL). Rep. L 269/00.

1. Lanbdgeridht Halberftadbt, RKammer fiir Handeldjaden.,
II. Oberlanbedgeridit Naumburg a. S.

Der Kldger Hatte im Auguft 1896 ber Bellagten drei Stiide
der griedhijdhen Pivdeusd-Larifja-Golbanleihe jur Aufbewabhrung iiber-
geben. Diefe Wertpapiere follten der Beflagten zugleid) al3 Siderheit
dienen fiiv den RKaufpreid anderer Wertpapiere, weldhe bdie Betlagte
al3 Rommiffiondrin ded RKligerd fiir diefen einfaufen fJolite, Die
Betlagte behauptete in Anusfiihrung diejed Auftraged durd) das Bant-
haus ©. & 8. in Berlin 3000 o/ Bonifaciud-Attien und 2000 F.
Staab=bbenburger Cifenbahnattien gefauft und Biervon dem Kldger
Mitteilung gemacht zu Haben. A3 im DHerbft 1898 der Kurd aller
diefer Papiere jo weit gejunfen war, daf er die Forberung der Be-
flagten nid)t mehr dedte, forberte die Beflagte am 1. November 1898
vom RKliger weitere Dedung in Hohe von 1200 o4, wibdrigenfall3
fie sum Berfaufe der Effetten fdhreiten miifje. Der Kldger gab diefe
weitere Dedung nidht; vielmehr begab fih in feinem Auftrage der
Redytsanwalt Dr. P. am 3. November zu der Betlagten und forderte
diefelbe auf, ihm bie angeblid) im September 1896 fiir den RKidger
gefauften Papiere voraulegen ober ihm ein Nummernverzeidhnid der-
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felben zu geben. Hiersu exflirte ficd) die Beflagte aufper {tande, ver-
fprady jedbod) al8bald nad) Berlin zu djreiben, wo fid) die Papiere
befinden, und ihm dann beren Nummern mitzuteilen. Nadjdem bis
sum UAblauf bded 7. November da3 Mummernverzeihnisd nidt ein-
gegangen war, erflarte Redjtdamwalt Dr. PR. am 8. November brieflid)
auf ®rund der §§ 3 und 4 de3 Depotgefepes vom 5. Juli 1896
namend ded Kldgers der Beflagten den Riidtritt von dem Kommiffions-
gefdhift. Un demfelben Tage ging dad von der Betlagien abgejandte
Rummernverzeidnis bei dem Redjtdanwalte Dr. P. ein.

Der RKldger griindete auf diejen Sadjverhalt den RKlagantrag,
die Bellagte zur Herausdgabe der ihr in Verwahrung gegebenen Stiide
per griedhifden Goldbanleihe nebft den Iinsjdjeinen feit dem 1. Juli
1898 und jeined Barguthabend zu verurteilen.

Die Betlagte beantragte Abweifung der Klage. Sie madhte neben
anperen Cinwendungen geltend, daB bad Nummernverzeidhnid am
8. November 1898 in die Hiande ded Redhtsanwaltd Dr. P. gefommen
fei, bevor Dbiefer mamensd be3 RUdgers bdeffen Riidtritt erflart Habe,
und bielt den Riictritt ausd bdiefem Srunde fitr unzuldffig.

Die Betlagte wurde in erfter Jnjtany tagegemdf verurteilt. Die
Berufung der Betlagten wurbde juriidgewiefen, ebenfo audy die Revifion.

Aug den Griinbden:

+Dasd Berufungsdgericht laft dahingeftellt, ob bdie Betlagte die
Cintaufsfommiffion in einer fiiv den Kliger verbindlihen Weife aus-
gefiihrt Habe, ba, audh) wenn died dber Fall fei, der Kldger bevechtigter-
weife ba3 Gefdift auf Grund der Beftimmungen bdesd Sefesesd vom
5, Juli 1896, betreffend bdie Pflidhten der Kaufleute bei Aufbewahrung
frember Wertpapiere, (bed jogenamnten Depotgefeped) ald nidht fiir
feine Rechnung gefdhlofien zuriigemiefen Habe,

Das Berufungdgericht geht davon aud, daf der RKldger, ber
nidyt gewerb3mifiig Bantier- oder Geldbwedh3lergefchifte betreibe, un-
ftreitig niemaf3 einen augbdriidlihen und jdyriftlihen Berziht auf
Bufendung ded Nummernverzeichniffed erflart habe (§ 3 AbJ. 2 be3
Depotgefeses), und daf jevenfalls bie der Beflagten fitr die Ilber-
fenbung bdiefed Berzeidhniffes nad) § 3 Abf. 1 bed Gefefyed zuftehende
oreitigige Frift Anfang November 1898 lingjt abgelaufen gewefen
fei. Daraus leitet dag Berufungdgericht her, dak, wenn redhits-
wirtfam am 3. November 1898 an bdie Bellagte bdie WAufforderung
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geridhtet worben fei, dbie verfaumte Abfendung ded Nummernverzeid)-
niffe nachzubolen, damit bdie im § 4 AL 1 des Gefees gefepte
dreitdgige Frift in Lauf gefept worden fei, und ber Kldger mit dem
Ablauf ded 6. November basd Redht erlangt habe, innerhald der niditen
brei Tage feinen Riidtritt ju erfldren. Hierin ift ein Redhtdirrtum
nirgend3 su erbliden. Das Sefe Jdyreibt vor, dap der Kommijfiondr
dem Qommittenten binnen drei Tagen nad) dem thatfadlichen ober
migliden Crwerb der Stiide ein Berzeidnid derfelben zu iiberfenden
habe. Nady Ablauf biefer Frift ift alfo der Kommiffiondr mit
ver Crfiillung diefer Pflidht im BVerjuge, wenn nidt der Lommittent
audbriidlid) und fdriftlid) auf die Jufendung des Berzeidniffes ver-
sidjtet bat, ober einer ber — Bier nid)t vorliegenden — Fille ded § 3
ABY. 3 bed Gefeted eingetreten ift. Jur Befeitigung feined Berzuges
erhdlt der Kommiffiondr eine Nadyfrift, weldje drei Tage nad) der
von bem KRommittenten an ihn geridjteten WAufforderung zur Nadh-
lieferung bed DBerzeidmiffes ablanft. Lift der Kommiffiondr aud
diefe Jrift verftreiden, fo Hat der Kommittent dasd Redt, fidh von
dem Gefchdft loszujagen. Mit Redjt nimmt dag3 Berufunggericht
an, bap Diefed Hedht bed Lommittenten nidyt verloren geht, wenn ihm
nad) Ablauf der Frift das Verzeidinis zugeht, bevor er feinen Ritd-
tritt extldrt Hat. Dad Depotgefess hat die Nedtsftellung der Parteien
anberd geordnet, ald e3 in den Artt. 355, 356 bed (alten) Hanbdels-
gefepbudyes gejdhehen ift. Nad) den lepteren BVorjdhriften mup bder
Rontrahent, der nad) eingetretenem DBerzuge de3 Gegenfontrahenten
feinen Ritdtritt erfldren will, died angeigen und fid) bann nod) inner-
halb angemeffener Nadhfrift die nadjtraglide Erfiillung gefallen laffen.
Nach ben BVorfdriften de3 Depotgefeped bevedhtigt die Siumigleit des
KRommiffiondrd den Kommittenten nod) nidht zur Riidtrittdanseige;
aber e3 wird dem fdumigen Kommiffiondr durd) die Nufforderung
sur Nadlieferung des Stiideverzeidniffes eine Nadyfrift mit fejtem
Cnbtermin gefept. It aud) diefer verftrichen, fo ift bem Kommiffiondr
eine tweitere Moglidyleit, bis gur Riidtrittderfldrung ded KRommittenten
feinen Berzug nod) durd) nadhtrdglidhe Crfiillung befeitigen zu tonnen,
nidgt mebhr gegeben. Wielmehr ift mit dem Ablauf ber Frift das
Riidtrittsred)t bed Kommittenten endgiiltig ertoorben, und nur infofern
seitlich) bejdrdntt, al8 e8 wieder erlifjdht, wenn e3 nicdht binnen drei
Tagen audgeiibt wird.” . ..
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4, 1, Berjtopt die Aunahme von Gejdenfen in der Kenntuis
davon, daf bie Mittel su der Sdhenfung durd) Berbredjen erlangt
find, gegen die guten Sitten?

2. Qaun der unter folden Umijtanden Bejdentte dem durd) die
Berbreden ded Shenlers Bejdyadigten, welder jur Siderung der
Dedung feined Entjdadigungsaniprudes gegen den BVerbredier Piin-
pung hat bewirfen lafien, entgegenhalten, daf er durd) Handgejdyent

Eigentiimer der gepfindeten Saden geworden fei?

V. Qivilfenat. Urt v. 2. Februar 1901 i, &. Reid)3bant (Befl.) w.
®. (RL). Rep. V. 331/00.

I. Ranbgeridht I Berlin.
II. Qammergeridyt dafelbit.

Die Cntidjeidung ift unten unter , PreuBijdes Redht” Nr. 64
&. 293 abgebruct.

5. Begriff ciner ,BVeranderung der Reife’ im Sinune ded Art. 817
ALY, 2 H.8.B. Begriff einer , Abweidung von der Reife’ im Sinne
oed Art. 818 H.G.B.

I Civilfenat. Urt. v. 6. Februar 1901 in &. St. (RL) u. Mainger
Sdyleppdbampiidiffahridvereind Konfurdm. (Nebeninterv.) w. Trans-
atlant. Giiterverfiherungsgefelljhaft (Befl.). NRep. I. 364/00.

I Qanbdgericht Franffurt a. WM.
IT. Oberlanbedgericht dajelbit.

Die Kdgerin Hatte im September 1897 in Chicago 670 Sad
Rleejaat gefauft und von bdort iiber Antwerpen nach Bingen a. RH.
an ben Spediteur J. PB. in Bingen ald8 Empfinger abgehen lafjen.

Die Waare wurde von dem Jnhaber der flagenden Firma , fiir
Rednung wen e3 angeht” im Oftober 1897 bei der Beflagten ver-
fidgert, und war ,im durdygehenden Rififo von Chicago big Bingen
incl. Gifenbafnrififo von Chicago bi3 zum Dampfer incl. Leidjter-
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rififo gum und vom Dampfer und incl. aller vorfommenden Um-
labungen ... fiir die Reife von Chicago via Antwerpen biz Bingen
incl. Fluprifito” ofhne Benennung eined beftimmten Fahrzenges. Die
allgemeinen Bedbingungen der vier iiber die Verfiderung ausdgeftellten
Policen, von denen bdrei je 170 Sad Rleefaat zum Gegenftand
Datten, und bdie vierte fid) auf die vejtlidhen 160 Sad bejog, ent-
Hielten u. a. (im Ut 25) bdie Beftimmung, daf, foweit durd) die
Bedingungen und Klaufeln ded BVerfiderungsvertraged von den Bor-
jdriften bed Allgemeinen Deutjdhen Pandeldgefepbuched nidht aus-
priidlid) abgewiden fei, die Beftimmungen biefesd Gefepbudied maf-
gebend fein follten.

In Untwerpen wohlbehalten angefommen, wurbe die Ware bdort
pem Wainger Sdjleppdampfidiffahridverein, Ultiengefeljdaft, zur
Beforberung mittel3 Rheinfahnd nad) Bingen iibergeben und zu dem
Bwed auf bden RKahn ,Maing Nr. 17“ verladen. Nad) dem aus-
geftellten Labdefdjein war die Ware ,3ur BVerfiigung zu ftellen an bie
Adrefje de Herrn J. P.” Da der begeidhnete Kahn unterwegs leidhtern
mufte, fam bie ganze Ladung in den dem Wainzer Schleppdbampf-
jchiffahridverein ebenfalls gehirenden RKahn ,Maing Nr. 2.“ Diefer
Tegtere RKahn tam am Sonnabend, den 27. November 1897, in Bingen
an und ging etwad vom Ufer entfernt neben der neuen Quaimauer
vor Unfer. Der Bertreter ded WMainger Sdleppbampfidiffahrte-
vereind, Agent €. in Bingen, teilte dem Spediteur P. die Anfunft
pe3 Sdjiffed mit und gab ben Begleitidhein fiir die Wave auf dem
Bollamt in Bingen ab. P. beftellte fofort fiir Montag, den 29. No-
vember, bei ber Giitererpedition Cifenbahnwagen zur Entlabung und
fepte die Bollbehorbe in Kenntnis.

Am 28, November fam der gleichfalld dem mehrgenannten Bereine
gehorende Sdjleppdbampfer ,Rbenus IV, mit 3 Shlepptihnen auf
ber Fabrt nad) Mainy begriffen, in Bingen an, um den Hier in der
Nibe be3 ,Alten Qrafhnd” liegenden Kabhn ,Mainy Nr. 17" mit-
gunehuen.

Der Kahn ,Maing Nr. 2 fubr nun von feinem Liegeplap ju
pem Rabhn ,Maing Ne. 17” Hin, wurde mit diefem verbunden und
nod) am 28. November von ,Rbenus IV” mit den iibrigen Slepp-
fihnen nad) dem Riibesheimer Fahrwaffer Hingejdhleppt. Jn furzer
Cntfernung von feinem erften RLiegepla befam jedbod) der Kahn
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o DMaing Nr. 2 durd) Auflaufen ein Lect; die Verbindbung mit ,Maing
Nr. 177 tif, und ,Maing Nr. 2“ ging mit dber Ladbung am folgenden
Tage unter, nadjdem er nod) eine Strede weit nad) dem Bingener
Ufer getrieben war.

Die auf Erjap de3 durd) den Untergang der Kleefaatladung ent-
ftandenen Sdyadens gevidhtete Rlage, weldjer dbie Beflagte widerjprodjen
batte, wurbe vom Landgeridht abgewiefen. Die Berufung der Kdgerin
batte feinen €rfolg, und aud) ihre Revifion wurde juriidgemwiefen.

Aug den Griinden:

3 den vier Berfiderungspolicen Heift s im Anfdluf an bie
Beftimmung, dap bdie Verfiderung iibernommen fet ,fiic die Reife
von Ghicago via Antwerpen bid Bingen incl. FluBrififo”, die Ber-
fiherung gefchehe unter den umitehenden, fiir die Parteien verbind-
lidjen Bedingungen. Unbedentlid) ift daraus zu folgern, daf diefe
PBebingungen, obwohl fie die Uberfdhrift ,Algemeine Bebingungen
fiir Seeverficherungen” Haben, dod) nad) ber Vertragdabfidht audy
fiiv ba3 FluBrifito maBgebend fein follten, indbejondere alfo aud
bie Beftimmung im Wrt. 25 der Vebingungen iiber bdie Anwendung
der BVorfdyriften ded Hanbdelsgefesbudyes.

Die RKldgerin hat fidh berufen anf den Art. 817 ALf]. 2 und 3
und auf bdie Artt. 820 und 832 H.G.B. Gany auper Betradt
st laffen find indes die Artt. 820 und 832, ber Art. 820, weil
er zur Bovausfepung bhat, daB nad)y dem BVerfidherung3vertrage die
verfidjerten Giiter mit einem beftimmt begeidhneten Sdjiffe (oder mit
mehreren beftimmten Sdyiffen) zu befordern find, und e3 an bdiefer
Borausfepung bier fehlt, der Art. 832, weil von einem Aufgeben der
verficherten Reife, d. h. dem Aujgeben ded Transported zu Shiff vor
Crreidjung des Beftimmungshafensd, hier feine Rebe fein fann. Wber
aud) von dem Art. 817 (AB}f. 2 und 3), auf den bie Revifion suriid-
gefommen ift, muf bier abgejehen werden. ,Werdndert’ im Sinne
pes Art. 817 wird eine Reife nur dann, wenn fie nad) einem anberen
Beftimmungdhafen gerichtet wird, und im vorliegenden Falle follte nidht
beziiglid) der verfiderten KRleefaatladung Maing an die Stelle
von Bingen al3 Beftimmungdhafen gefest werden, fonbern der Kahn
»Daing Nr. 2 von WMaing nad) Bingen behujs Lofdjung jener
Ladung zuriictehren.

Die Unanwendbarleit der vorerwdhnten BVorfdyriften des Hanvels-
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gefepbudyed vechtfertigt jedoch nod) nicht die Annahme ded Berufungs-
geridted, dap mit dem Beginn der Weiterfahrt de3 KNabned in ber
Ridtung nady WMaing eine neue, nidht mitverfiderte Reife angetveten
worden fei. Jrrigerweife glaubt dad Berufungsgeridyt fid) bierfiir
auf da3 in den Cntjd). de3 R.G.’3 in Civil]. Bd. 13 Nr. 24 ver-
ffentlichte Urteil berufem zu Ionnen. Jn bem durd) diefed Urteil
entjdyiebenen Fall Hatte dad verfiGerte SHiff nidht nur feinen Be-
ftimmungdhafen erreicht, fondern Bier aud) feinen Ballaft geldjcht
und eine filr einen anderen Pafen beftimmte Ladung eingenommen,
und mit Riidfidjt davauf wurde unter Hinweis auf Art. 827 H.6.B.
ausgefproden, dap bdie verfidherte Reife beendigt, und die Weiterreife
nad) jenem andeven Pafen nidht eine ,Abweidung von bder Reife”
(Aet. 818 H.8.B.), fondern eine nene Reife gewefen fei. Bon dem
Thatbejtande, ber diefer Entjdheidbung zu Grunde lag, weicht dber gegen-
wirtig zu beurteilende in einer wefentliden Begiehung ab. Nadh dem
Art. 5 ber Verfidjerungsbedingungen (vgl. Art, 828 Abj. 1 H.8.B.)
endete die Reife mit dem JBeitpuntte, in weldjem die Giiter im Be-
ftimmung3hafen an dbad Land gelangten. Nun war zwar der Kahn
»Waing Nr. 2 in feinem Beftimmungsdhafen Bingen vor Anfer ges
gangent, und e3 Hatten aud), wie da3 BVerufungsgericht feftftellt, der
Lertveter ded Mainger Schleppidhiffahrtdvereind jowie der Spebditeur
B. die Abficht, al3bald die verfiherte Ladbung Iojchen su laffen. Diefe
Abjicht ift aber nidht zur Ausfithrung gelangt; ed ift vielmehr der
RKahn mit der verficherten Ladung in der RNidhtung nad) Mainy weiter
gefafren, um zunddyft den dortigen Hafen anzulaufen und fodann
behufs Lojdung jener Ladung nad) Bingen zuriidzufehren. Die
Weiterfahrt war daber ebenfo, wie fie e3 in dem Fall gewefen wire,
wenn fie ohne vorheriges Voranfergehen ved Kahned in Bingen {tatt-
gefunden Batte, eine ,Abweidhung von bder Reife’ im Sinne bHe3
Att. 818 H.8.B., deren Gefahr nad) der Beftimmmung diefes
Actifeld ber Verfidherer getragen Haben wiirde, vorausdgefeht daf
bie Abweidjung von dem Berficherten (ober von einem Bertreter de3
Berfidjerten) weder veranlafit, nod) genehmigt worben ift. Diefer
Anwendung ded Art. 818 H.8.B. zu Gunjten bder Kldgerin {teht
inbed der Art. 1 der Werfidherungsbedingungen im Wege. Lehterer
enthilt ausdriidlidge und daher nach) Art. 25 der Bedingungen den
Gifen des Dandel3gefepbuches vorgehenbde Beftimmungen itber den Um-
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fang ber Haftung bded Verficherers, und wenn in ihnen neben anberem,
wa3 hier nidht in Betrad)t fommt, Hervorgehoben ijt, dap der BVer-
fidever den burd) eine ,mnotgebrungene 9nderung der Reife” vers
anlaften Schaden zu tragen Habe, fo ergiebt fih) dbaraus, daf er fiir
ben infolge einer nid)t notgebrungenen Ynbderung der RNeife ent-
ftehenben Schaden nidyt Haften follte. €3 fann aud) ferner nidht
1woll bezweifelt werden, dap unter den Begriff einer Hnbderung der
Reife niht nur eine BVerdndberung im Sinne de3 Art. 817 H.G.B.
fiel, fondern jedenfall3 auch eine joldje Ubweidjung von der Reife,
wie fie Hier erfolgt ift. Ditte eine Anbderung der Reife vorgelegen,
wenn die Weiterfahrt in der Ridtung nady Maing unternommen
worden wdre in der Abfidht, die verfidgerte Labung in Maing, anftatt
in Bingen, zu Widen, alfo in bder Abfidht, die Reife nady einem
anbeven Beftimmungshafen zu ridten, jo lag fie gewi aud) dbann
vor, wenn, wie feftiteht, die Abfidt die war, unddft nad) Maing
und von da wieder guriid nad) Bingen zu fahren.

Dasd Berufungsdgeridht Gat nun aber die projefjualifd) und jadlich
nidt zu beanftandende Feftftelung getroffen, daf bdie beabfidhtigte
und begonnene Weiterfahrt nad) Maing feine notgedrungene war.”. . .
(Wird ndher andgefiihrt.)

+Danad) fann bdie Bellagte nidht fiir verpflidhtet evadytet werden,
den infolge der Weiterfahrt in der Nidhtung nad) Maing entftandenen
Sdjaben zu vergiiten.

Bu bdemfelben Crgebnisd fithrt die finngemdipe Beriidfichtigung
per Beftimmung im Art. 5 der BVerfidjerungsbedingungen, die darin
von ber Bor[drift ves Art. 828 ALY. 2 H.®.B. abweidht, baf iiber-
haupt, wenn von irgend jemandem bdie LWidung der verfiderten
Giiter ungebiihrlidh verzdgert wird, die Gefahr in bem Augenblice
enben {oll, in weldjem bdie Lojdung beenbet gewefen fein wiirde, wenn
der Berzug nidht ftattgefunbden Bhitte. Der eingetretene Schade war
hier die Folge einer Mafregel, durcd) welde nad) dem feftgejtelten
Gadjverhalte bdie Lojdung dem Verfidherer gegemiiber ungebiihrlich
hinausgejdyoben wurde.”. . .
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6. 3t in Angelegenbeiten der freiwilligen Geridytdbarkeit cine Be-
fhwerde an dad Reiddgeridt suldjfig? Jft indbejondere eine jolde
Befdwerde dann guld|fig, wenn fie darvanf geftiipt wird, daf dasd Ober-
lanbedgeridyt, ftatt nady § 28 ALY, 2 ved Gefeyed vom 20. PMai 1898
dvie weitere Bejdwerde dem Reidydgeridte vorzulegen, felbjt daritber
entjdyieden Hhat?
®efep iiber bie Angelegenheiten ber freiwilligen Geridhtdbarkeit vom
20, Mai 1898 §§ 27. 28, 143,

I Civilfenat. Bejdl. v. 6. Februar 1901 i. S, v. Sp. Bejdyw.»
Rep. L. 9/01.
L Umisgericdht Hamburg.

II.  Lanbgeridht dafelbft.
III. Oberlandesgeridht dajelbit.

Dag Dberlanbesgeridh)t hatte durd) den auf weitere Bejd)werde
ergangenen Bejdlufp vom 3. Degember 1900 bdie Lojdung der im
Handelregifter eingetragenen Firma ded Befdwerdefiihres angeordnet,
®egen diefe Cntjdeidbung BHatte der Befdpwerdefiihrer bei dem Dber-
landedgerichte Remonftration erhoben und eventuell gebeten, jeine Ein-
gabe dem Reidhgeridht ald3 Bejdywerde vorzulegen. Durd) Bejdhluf
vom 29. Degember 1900 war vom Dberlandesgeridite fowohl bie
Abdnderung feined eigenen friiheren Vefdhlufies, wie die BVorlegung
an ba3 RNeidhdgeridht abgelehnt worden. Nunmelhr legte der Be-
{derdefiihrer in einem unmittelbar bei dem Reid)3gericht eingeveidhten,
von einem Redjtdanwalte unterzeidneten Sdriftfape ,Befdwerbde,
bew. ieitere Bejdhwerde” ein. Die Bejdywerde ift ald unzuldffig
verworfen worben aud folgenden

®riinden:

. o Die Bejdwerde an dag Reidy3geridht ift unftatthaft, mag
man al8 deven Gegenftand den Bejdlup ded Dberlandedgerichted vom
29, Degember, ober den Bejhlup vom 3. Degember 1900, ober, wie
e3 der Sadjlage am Deften entjpridht, beibe Bejdyliiffe zujammen an-
feben. Jn allen Fdllen vidtet fid) bdie Anfedjtung gegen bdie Ent-
fdeibung eined Oberlandedgeridites ald Befdjwerbeinftans in einer
AngelegenPeit der freiwilligen Gevidytabarteit, weldje bem ReichBgefete
vom 20, Mai 1898 unterliegt. Diefed Gefepes fennt in Angelegen:
Beiten ber freiwilligen ®eridhtsbarteit nur dag RedjtSmittel der Be-
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fdwerde an bdad Landgeridht gegen bdie Verfiigungen bded Gerichtes
erfter Jnjtany (§§ 19 flg.) und der weiteren Bejdywerde an dad Ober-
lanbedgericht gegen bdie Berfiigungen der Be[dhwerdeinftany (§§ 27 flg.).
®egen bdie Cntjdjeidungen ded Dberlandesgerichtes giebt e3 . .. ein
weitered Redjt3mittel nidht. Der Befdjwerdefithrer verfucht zwar, die
Buftinbdigleit ded Reidysgerichted aus verfdyiedenen Griinden abjuleiten;
allein feine Berfudje tonnen nidht al3 gelungen betradjtet werden.
Wenn er zunddft dem Befdluffe vom 29. Desember gegeniiber Hervor-
bhebt, dap dad Verfahren ded3 Oberlanbdesgeridhted ungefeplich fei und
hart an Juftizverweigerung grenze, fo liegt auf der Hand, daB damit
die Kompeteny de3 ReidhBgeridhted nidht begriindet werden fann. €3
bejteht feine gefeliche Vorjdhrift, wonad) dem Reidhdgericht allgemein
und aufierhalb der Regelung der Redyt3mittelinftangen die Befugnisd
sum Cinjdreiten wegen ungefeplidien Berfahrend zuftinde, und eben-
fowenig ift ba3 Reidhdgeridht al8 Auffidhtabehirde beftellt, um Ab»
bilfe gegen Juftizverweigerungen zu fdaffen. . .. IJn Bezug auf den
Befdlup vom 3. Dejember 1900 mad)t der Befdhwerdefiihrer geltend,
baB fid) bad Dberlandedgeridht bei Umwendung bed § 18 H.6.B.
in Wiberfprud) zu den in Bd. 7 &. 280 flg. der Entfd). ded N.G. in
Civilf. verdffentlichten Ausfiihrungen bded8 Reidh3gerichted befinde,
wonach) der Cingelfaufmann al3 Triger de3 Namensd zur audjdliep-
liden Fiihrung ber Namendfivma bevedjtigt fei, und daf e3 bdeshalb
nad) § 28 AL|. 2 Fr.B.G. gar nid)t felbjt iiber die weitere Be-
fdwerde itte entfcheiden biirfen, fondern fie sur Cntjdeidung dem
Reid3gerichte batte vorlegen miiffen. Allein zur Begriindung der
Buftanvigfeit de3 Reidh3gerichtes lift fih) aud) auf diefem Wege
nidt gelangen. Der angefithrie § 28 beftimmt in AbJ. 1, dafy iiber
die weitere Befdywerde das Oberlandesgeridht entfdjeiden foll. Davon
wird in Abj. 2 eine Audnahme gemadht. Wenn e3 fid) um die Aus-
legung einer reid)dgefeplihen Bor{dyrift Hanbdelt, welde eine An-
gelegenbeit Der freiwilligen Geridtabarteit im Sinne bded Gefefed be-
trifit, jo Dat in den beiden Fillen, daff dasd Dberlandedgerid)t von
ber auf weitere Bejdywerde ergangenen (&ntid;etbung eined anberen
Oberlandedgerichtes abweidgen will, ober daf e3 von einer Entjdeidung
be3 Reidy3geridhtes abweidjen will, da3 an {id) zuftindige Ober-
lanbesgericdht nicht felbit su entjdeiden, fondern bie weitere Befdhierde
dem Reidysgerid)t vorzulegen. €3 entjdjeidet dann nad) Abf. 3 das
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Reidhdgericht iiber die weitere Befdhwerdbe. Aud) in diefen Fillen
ift nidyt eine ben Dberlandesgeriditen itbergeordnete Befhwerdeinftany
bei bem Reidhdgeridhte vorgefehen, fondern bdiefes tritt fiiv die Cnt-
fcheibung iiber die weitere Befdhwerde an die Stelle ded Oberlandes-
gevicdhtes, weldjes an fid su biefer Entjdjeidung berufen wire. DieSonbder-
‘beftimmung bat, wie die entjpredjende Bejtimmung in § 79 Ab{i. 2, 3
ber Grundbudjordnung, den Jwed, bdie Cinbeitlidhleit der Recht-
fpredjung zu gewdfrleiften und zu verfhindern, daf fid) bei den in
lepter Inftang zujtindigen Oberlandedgeridhten eine partifulire Praxis
in gragen ded NReichredjtes ausbildbe. Bu bdiefem Bwede fdjien e3
geniigend, bie Oberlanbdesgerichte zur Abgabe der Sadjen an das
Reidhsgeridht zu verpflidhten und im Falle der Abgabe die Cnt-
fdeibung ded Reihdgerichted eintreten zu laffen. Dak aud) dann,
wenn dad Oberlandedgericit die weiteve Bejdywerde dem Reidhdgerichte
nidht vorgelegt, fondern felbft dariiber befunden Hat, jei 3 dap e3
bie abweidjenden Cntfdeibungen nidyt tannte, ober fidh) iiber beren
Lragweite im Jretum befand, da3 Reidhdgeridht zur Entjdjeidbung be-
rufen jei, fagt dba3. Gefep nidht. Diefe Entjdheidung witrde gar nidht
mehr eine Entideibung auf die weitere BVejdjwerde ded § 27 be3
®efees fein, weldje allein dem Reidhsgeridht in AbL. 3 be3 § 28
jugewiefen wird, fondern wive eine Entfdeidung iiber eine bem Gefep
unbefannte nod) weitere Befdpwerde gegen den oberlandedgeridhtlichen
Bejdhlup, der, wenn er aud) ju Unvedit ergangen wire, dod) nidyt
ohne weitered fonnte beifeite gefhoben werden. €3 beruht aud
nidht auf einem Uberfehen, wenn in dem vorausdgefepten Falle Fein
weitered Rechtamittel gegeben’ ift. Bei den Beratungen iiber bie ent-
fpredjende Borfdrift im Cntwurfe jur Grundbudjorbnung (§ 77)
ift von verfdiecbenen Seiten Bervorgehoben wordben, daffi die vor-
gefdlagene Regelung feinen vollen Erfolg Haben twerdbe, iweil bie
Oberlandedgeridhte nid)t alle abweidhenden Entjdjeidungen fennten und
fennen founten,

vgl. Crfte Beratung im Plenum ded Reidhdtaged bei Mugdan,

Die gefamten Materialien Bd. 5 S. 189, 193, 201; Kommiffions-

bericht baf. ©. 228. 230 unten,
und die Dentidrift jur Grundbudjordnung (bei Wugban, a. a. O.
©. 177) giebt nicht nur ber cmid)lagenben Borfdyrift die Auslegung,
baf Da3 Reidsgericht nur im Falle der BVorlegung 311 entjdjeiden

€. b, R.G. Eatid, in Civilj, XLVIIL
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habe (,vorzulegen, und alddbann” ), fondern tweift aud) darauf hin,
baf fie nacd) dem Borbilde des § 1837 G.B.G. aufgenommen worben
fei, wonad) bei unterlaffener Anrufung der vereinigten Senate oder
te3 Plenumd de3 Reidh3geridhted anud) nidht die Rebe von einer An-
fedtung der fehlerhaft ergangenen Entideidbung ift. Demgegeniiber
darf fein Gewid)t darauf gelegt werben, daff in Ab}. 3 bes § 28
Fr.0.0. cbenfo wie in AL]. 3 de3 § 79 Gr.B.O. — und beidemal
fgont in ben Cntwiirfen — nidht gany forreft auf die beiden ille
der beabfichtigten Abweidjung, ftatt auf den .einen Fall der Vor-
legung, Bezug genommen wird. . . . Cinen weiteren BVerjud, die Jus
ftandigleit de8 Reidy3gevichted zu begriinben, ftiiht der Bejdwerde-
fithrer auf die Behauptung, daf da3 Landgeridt, weldje3 nad) der
Ablehnung bed Amtdgerichted von den Antragftelern angerufen worben
fei, im Ginne bed § 143 Fr.O.®. ald erfte Inftany angefehen
werden miiffe. Dabei will er aud Abf. 2 diefe3 Paragraphen ab-
leiten, dba bann, wenn dad Landbgericht, wie im vorliegenden Falle,
pen Wiberfprud) nidht uriidweife, fondern billige, die tweitere Be-
Jdwerde gegen bie Cntjdeidung ded Oberlanbdedgerichted nidt aug-
gefdlofjen fei. Diefe Ausfiihrung berubht auf Mifverftindnis bdes
§ 143, Oriinde bder BwedmdBigleit Haben zu diefer Ausnahme-
beftimmung gefiihrt, wonad) das Landgericht, aud) wenn e3 nidht im
Redptsmittellauf angerufen wird, von Amis wegen, wie dad Regifter-
geridyt felbft, die Lojdung einer Cintragung im PHanbdeldregifter ver-
fiigen fann. Bon einem Ansdjpruche daritber, dbaf die Lojdhung nidht
ftattfinden jolle, ift nicht bie Rede. Bu einer folden Entfcheidung
fann Da3 Landgeridht immer nur, wie died aud) vorliegend der Fall
ift, im Bejdywerdewege veranlafit fein.” .. .

7. Qann die Ubergabe eined Grunditiides sur geridtlihen Auf-
fidt und Berwahrung gemif § 234 prenf. WLR. 1. 16 al8 Crfiillung
cined vor dem Jnfrafttreten ded Bitrgerliden Gejesbudyed entftandenen
Sdyulbverhiltnifjed nady diefjem Beitpuntte diemen?
Cinf.-Gef. jum B.8.B. Art. 170.

V. Givilfenat. Urt. b, 9. Februar 1901 i, S. I, (KRL) w. W. (BekL.).
Rep. V. 310/00.
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I. Ranbgeridht Oppeln,
II.  ©berlanbedgericht Breslau.

Die in der Uberfdhrift geftelite Frage ift vom Reichagericht
verneint worben aud folgenden

Griinden:

#Oie Beftimmung ded § 234 LR, I. 16 fteht dem RKldger nidht
sur Seite. Darin ift allerdings aud) bei unbeweglidhen Sadjen bie
Ubergabe ur geridjtlidhen Aufficht und BVerwaltung mit der Wirktung
sugelaffen, Dap der Berpflidhtete dadurd) feiner BVerbindlidhleit ent-
lebigt werbe. Da der RKliger aber den Anirag auf Sequeftration im
September 1900, alfo nad) dem Jnfrafttveten ded Biirgerlidjen Gefep-
budjes, geftellt hat, fo fragt fid), ob die Hinterlegung ald Erfitllungs-
modu3d nody amzuerfenmen ift. Died ift ju verneinen. Das Bilrger-
lide ®efepbud) geftattet bie Hinterlegung nur bei beweglichen Saden
(88372flg.). ,Fiir ven Fall,”— heifit e3 in den Potiven zum Bitrgerlichen
Gefepbude Bd. 2 S, 94 flg. — ,daB der Leiftung3gegenjtand eine
unbeweglide Sadje ift, trifft der Cntwurf feine Beftimmung; d. b, e
gewdbrt dem Schuldner an Stelle der nidht migliden Hinterlegung fein
Mittelum fich durch dasfelbe anftatt der unausdfithrbaren Erfiillung zu
liberieven.” Wenn nun aud) nad) dem Wortloute bded Art. 170
Cinf.-Sef. jum B.G.B.: ,Fiiv ein Shuldverhilinid, bdad vor dem
Sulrafttreten ded Biirgerliden Gefepbucjes entftanden ift, bleiben bdie
bisherigen Sejepe mapgebend”, Bweifel itber die Tragweite diefer Vor-
fhrift entftehen founen, namentlidh in dber Ridhtung, ob die jur Cr-
fitlung eined dem fritheren Redjte unterftehenden Shuldverhiltniifes
dienenden Crfiillungdgefhdifte, wenn fie unter der Perridhaft ded
neuen ®efeped erfolgen, nady dem fritheren Redhte zu beurteilen find:
fo ergiebt fih dod) aud den Beratungen der beiden Kommiffionen
Har und deutlid) die Abfidyt, die Erfitllungdgefdhifte unter bdie neueven
Beftimmungen u ftellen, wenn fie unter deven Geltung vorgenommen
find., Die Motive ju Art. 103 bed Cntwurfes eined Cinf.-Gef. sum
B.G.B. (jept Art. 170) bemerfen auf &, 256: , Bu dbem Umfange eines
Sdyuldverhiltnifies gehdrt aud) der Gegenftand, die Beit und ber
Ort der Crfiillung. Die Crfiillung eined dem friiheren Redhte unter-
ftehenden Sculdbverhiltnifjes wird in den bezeichneten Ridhtungen audy
pann, wenn fie unter der Derrfchaft ded neuen Gefepes erfolgt, nad
dem friiheren Rechte beurteilt. Dagegen beftimmt ficdh) das, was Joldhen-

2*
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falld gur Herbeifiihrung der Bewirtung der Leiftung erforderlid) ift,
bas3 Crfiillung3gefdift, nac) dem neuen Gefege. . .. Gleid) bem Cr-
fiillung3gefdifte find die da3 Crldfdjen einer Forderung Herbeifithren-
ben felbftandigen RNechtsgefdyifte — Hingabe an Jahlung3ftatt, dffent-
lide Dinterlequng, Aufredhnung, Crlaf u. |. w. — nad) dem zur
Beit ihrer Vornahme geltenden Redhte zu beurteilen”. Diefer Auf-
faffung ift -bie jweite Lommifjion beigetreten (Prot. Bbd. 6 S. 493 flg.).
Sft aud) den gefepgeberijden Borarbeiten fein ent|djeibender Cinfluf
bei Auslegung ved Gefepesd eingurdumen, jo find fie dod) immerhin
bag geeignetite Hilfsmittel in den Fillen, wo eine Beftimmung durd)
ihre Foffung ju Bweifeln Beranlafjung giebt, um deren Sinn zu
ermitteln. Das Reidhsgeridht trigt daher fein Bebenfen, in Ilber-
einftimmung mit der Litteratur,
vgl. Ledle, ©. 168; Habidht, 2. Aufl. &. 184 flg.,

bie Anwendung ded Art. 170 auf Crfitllungsgejddfte, die unter der
‘Derrfdjaft ded Biirgerlihen Gefepbudied su Shuldbverhdliniffen, die
feiier entjtanben find, vorgenommen werden, nidht zu erftveden.
Daraud folgt, dap feit bem 1. Januar 1900 bdie Pinterlegung, bie
Ubergabe sur geridjtliGen Auffiht und BVerwaltung (§ 234 ALR.
I 16), von Grundftiiden nidt mehr ftattfindet, mag andh der Berzug
des Sdyuldbnerd vorher eingetreten fein.” . ..

8. @indet Art, 210 Ab{, 2 Cinf.-Gef, jum B.G.B. aud) auf einen
Bormund Anweudung, ver nady bisherigem Redyte gefeplidher Vor-
mund twar?

II. Givilfenat. Urt. v, 12. Februar 1901 i. &S, B. (Befl) w. W, (KL.)
iep. I1. 810/00.

L Landgevidht Konftang.
. Oberlanbesgerid)t Karldrube.

Die Cntjdeibung ift unten unter , Rbeinifhed Redht Rr. 79,
©. 855 abgedrudt.
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9. 1. Qommt ed fiir die Frage, imvieweit Modelle von Arbeits-
geritjdaften vder Gebrauddgegenitinde dem Arbeitd- vder Gebraudys-
swede durd) cine uene Geftaltung 2¢ ,,dienen follen®, nur auf
vie Abfidit des Anmelderd an?
2. Kann die Berwendung cined beftimmten Stoffed den Ge-
braudyBmufterjdut begriindben?
®efep vom 1. Juni 1891 § 1.

I Givilfenat. Urt. v. 16, Februar 1901 i. S, R. (Befl.) w. B. (|L).
Rep. 1. 378/00.
1. Sfanbgeriht Erfurt.
II. Oberlanbedgeriht Naumburg a. S,

Siir bie Bellagte war feit bem 18, Mai 1899 unter Nr, 117596
der Rolle ein Gebraud)@mufter mit bder Bezeidmung ,Sdubleiften
aud Aluminium” eingetragen. Jn der Unmeldbung war al3 Sdhus-
anfprud) angegeben: ,Sdubleiften, welder, um bdie BVorteile bder
Leidhtigleit der Polzleiften zu wabhren, bdeven Nadjteile, al3 Form-
verdnderungen und bdgl., aber ju Dbefeitigen und bie unhandlichen,
teurerén und jdwereren, roftenden Eifenleiften u verdringen, aus Alu-
minium Bergeftellt ift.” Die Herftellung follte durch Sufl gefchehen.

Die Kldgerin verlangte die Lojdung ded Gebraudhd3mufters, weil
in ber BVerwendung ded befannten WMetalled Aluminium zur Her-
ftellung ber befannten Sdjubleiften auf dem befannten Wege bdes
Gufjes Teine {Hupfihige Neuerung zu finden fei. Die Beflagte ver-
teibigte die- Shubfabigleit ihred Gebraud)dmufters. Sie madyte
geltend, daft ihre Aluminium-Shubleijten jwar in der duperen Form-
geftaltung fich von ben gebriudhlihen Sduhleiften aus Holy ober
Cifen nicht unterichieden, vor diefen aber, und zwar gerade infolge
ber Perftellung- ausd Aluminium, die in der Anmeldbung angedeuteten,
fitr ben Gebraud)szwed widtigen BVorsitge befifen. Uber diefe BVor-
siige und bderen Bedeutung fiir die Sdubfabrifation wurben ein-
gehende Angaben gemacht. Der bdariiber vernommene Sadjverftindige
erfannte in einem bejdjrintten Umfange gewiffe Boriige ber Alu-
minium-Sdubleiften an.

Die erfte Inftany nahm bdie Shupfihigleit an und wied bie
Rlage suriid; dba3 Berufungdgerid)t verneinte fie und gab der RKAage
ftatt. Die NRevifion ift uriidgewiefen worden ausd folgenden
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Griinden:

a3 Oberlandesgeridit geht davon aus, daf Gegenftand bes
®ebrandydmufterfupes die fogemannten fleinen Crfindbungen feien,
weldje einen, wenn aud) nicht erheblichen, gewerblihen Fortjdhritt
enthielten. €38 ift aber der Unfidht, dap die auf § 6 de3 Gefepes
vom 1. Juni 1891 geftiipte Lojdungstlage nidt zu der Priifung
fithre, ob a3 angefochtene Mufter in Wirklidteit einen jolden Fort-
fdritt aufweife, fondbern dap e3 dabei nur auf die Abfidht des Ana
meldenden anfomme, jein Gebraud)3mufter ‘in vorteilhafter Weife dem
Arbeit3- ober Gebraudiwerte dienftbar zu maden. Davauf, ob dasd
eingetragene Peodell in ber That diefem Hwede bdienlidh) fei, ob e3
fitr die gewerblidhe ober andere Beftimmung einen Fortjdritt enthalte
ober Beadhtung verdiene, fomme e3 mur injofern an, al8 miglider-
weife aud dem WMangel bdiefer Borausfepungen darauf gefchlofjen
werden fonne, dbaf das Mobdell aud) nad) dem Willen ded Anmelbers
nicdht einem Arbeits- ober Gebraud)3zwede dienen jolle, vielmehr die
Gintragung nur unter diefem Borgeben u einem andeven Jwede, indbe-
fonbere dem der Tdufdjung ded Publitums, exfd)lidhen fei. Died wir ab-
geleitet aud ber Faffung ded § 1 bed Sefepes, wonad) die Wobdelle unter
Sdyup geftellt find, ,infoweit fie bem Arbeits- ober Gebraudhdzwed durd)
eine neue ®eftaltung, Anordbnung odber Vorridtung bdienen follen”.
Die Anfidht ded Oberlandedgerichted geht demnad) nidht blof dahin,
bafi o8 fiir die Frage der Scupfibigleit nidht auf den Honomijdyen
Crfolg anfomme, weldhen die gewerblide Audnupung eined Gebraud)s-
mufter8 im Cnbergebniffe gewdhre — wogegen, al3 eine bdie fauf-
mdnnijdje Kalfulation betreffende Frage, nidyts su evinnern jein wiirbe —;
vielmehr wird grundfiplidy verneint, daf der tednijdje Fortjdhritt,
die beffere Crreidjung bed Gebrauchd- oder Arbeitdzwedes Boraus-
fepung eined jdupfihigen Gebraudydmujterd fei. Da e3 trop dem
Mangel diefes Fortidhrittes im eingelnen Falle wohl mbglidh wire,
baf an dem guten Glauben, der Uberzeugung bded Anmelders tein
Bweifel beftinbe, fo miite e3 da3 Dberlandesgeridht ald {dhlufi-
gerechte Folgerung aud feiner Auffaffung gelten laffen, daf in joldem
Falle ein Mobdell gefdyiipt wiirde, obgleid) e3 weder iiberhaupt einem
Arbeitd- odber Gebraudjdsmwede, nod) diefem auf eine beffere Weife
dient. Sdjon bdavaus ergiebt fid), dap e3 nidt richtig fein fannm,
den in § 1 be3 Gefepes beftimmten Borausfepungen ded jdupfahigen
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®ebraud)3mufterd wegen de3 Worted ,follen” eine blop fubjeltive
Beveutung beizulegen. Wenn Hier in der Begrifjdumjdhreibung bie
Beftimmung ded Mobelled Hervorgehoben wird, o ift damrit dodh
nidyt gefagt, daf dad ®efep die willtiitlihe Bwedfepung ded An-
meldenden wolle entidjeiden Laffen und nicht bloB dieienige Beftimmung
meine, welde, und foweit fie in dem TWobelle ihren entfpredjenden
thatfacdhlichen Ausdrud findet. Jn diejem Sinne Hat dad Reid3gericht
den § 1 bes Gefepes vom 1. Juni 1891 ftetd ausdgeleat; vgl. 3. B.
Urteil ded 1V. Civilfenated vom 20, IMai 1898 (Blatt fiir Patent-,
Diufter- und Beidjeriwvefen 4. Jahrg. S. 125), worin da3 gejeplidhe
Crfordernid, daf dbad Gebraud)3mufter dem Gebraudi3zwede dienen
foll, dahin verftanben wird, daf ed ,feiner dufeven Befdhaffenbeit
nad) dem beftimmten Gebraud)3zwed objeftiv dienen fonne und fub-
jettiv beftimmt fei, ihm zu biemen”. Bon bdiefer Auslegung ab-
suwweidgen liegt .fein Grund vor. €3 bebarf aber be3 weiteren ECin-
gehend auf Diefen Teil dev Cnt{deidbung nidht. Die mit der Revifion
angegriffene Berurteilung der Bellagten BHangt nidht mit der Be-
urteilung diefed Puntted zufammen, welder vielmehr zu Gunften der
Beltlagten erlebigt ift, jondern dad Oberlandedgeridht gelangt jur Ber-
neimung der Shupfibigleit ded ftreitigen SGebraud)3muiters aus bem
anderen Grunde, weil e3 in ber BVevvendung von Aluminium zur
.@erfte[lung der Sdubleiften, trop der damit verbundenen Borteile,
eine neue ejtaltung, Anordbnung ober Borridtung, wodurd) der
gefeplidhe Sdup bdes WMobdelled bedingt ift, nidht gegeben findet, Un-
bebenflid) und aud) nicht angefodjten ift dev Ausgangspuntt, daf es
fih nur eben um bdie Berwendung de3 Wluminiums anftatt bder
fonft zur Unfertigung der Sdubleiften benupten Stoffe — Polz,
Gifen — BDanbele, und nicht um befondere Ausgeftaltungen der Alu-
miniumleiften, wovon in den BVerhandlungen aud) die Rebe gewefen
ift, weldje aber webder in dem Sdupanfprudje ber Anmelbung beviihrt,
nod) von bder Beflagten al3 Inbalt ded angegriffenen Gebrauchs-
mufterd behauptet worben find. Die Borinftany verfennt nidht, dafh
aud) bie Perftellung ausd ecinem anbderen Stoffe eine neue Geftaltung
einer an fid) lingft befannten Arbeitdgeritidaft, wie Hier der Sdhuyh-
leiften, bedeuten fann. Sie Bdlt aber diefen Fall nur dann fiir ge-
geben, wenn der gewerblide BVorteil eine von dem Anmelber beab:
fidtigte Folge der BVerwendung gerade bes anberen Stoffed fei
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— weldje Vorausjepung zu Gunften der Beflagten bejaht witd —,
und wenn weiter ein neuer Stoff, oder jwar ein {don befannter Stoff,
aber unter Benupung nidyt befamter phyjitalijher Cigenjdaften, zur
Berwendung fomme obder wenigftend in der Art der Stoffverwendung
etwa3d Neued zu erbliden fei. Diefer weiteren Bovausfepung thut nady
Anficht de8 Berufungdridhterd da3 Gebraud)3mufter der Betlagten
nidht Geniige. Dag Metall Aluminium — fo fiihrt er aud — fei
ein feit langen Jabren befannter Stoff, der judem cud) nad) Er:
miglidung feiner billigeren Gewinnung bereitd feit vielen Jahren
sur Perftellung von Gevdtidaften verjdjiedenjter Art gewerblidy be:
nupt werbe, und deffen phyfifalijde Cigenjdjaften ebenfalld feit langer
Beit genau durd)foridht und namentlid), joweit fie fiir die Berwendung
be3 Meetalled au Shubleiften in Frage famen, lingft befannt gewefen
feien. Gbenjowenig fei in der Herftellung der Aluminiumleiften durdh
Gup eine Neuerung in der BVerwendungart ded Spoffed zu finden,
dba aud) bisher fdon bie aud Cifen BHergefteliten Leiften gegoffen
worden jeien. Die Revifion viigt, daf diefe Ausfiithrungen auf einer
Berlepung der in dem Urteile ded Reidhzgeridhted Bd. 41 &, 37 flg.
per Cntfd). in Civilj. ausdgefprodenen Grundfie berubten. Diefe
Riige entbehrt der Begriindung.

€3 ift, wie aud) da3 angefodjtene Urteil thut, von der in ber
Redytfpredung bes Reid3geridhted anerfannten, indbefondere in der
ebent ertodfunten Cntjdeibung Bd. 41 &. 46 zum Auddrude gelangten
Auffafjung audzugehen, dbaf in der Amvendung ded Stoffed als der
im Raume vertorperten Davftellung ded Gebraud)dmufterd eine ,An-
ordbnung” im Sinne ded § 1 ded Gefeped zu finden ift, dap alfo
jdon da3 Material, ausd weldyem das ArbeitSgerdt oder der Gebraudy3-
gegenftand Hergeftellt werben foll, unabbhingig von ber duperen Ge-
ftaltung Ded IMobdelles, dem Erfordernid der Formgebung, ohne weldpe
ein Gebrand)3mufter gar nidit vorliegen fann, Geniige -thut. Wie
aber die Sdupfibigleit de3 Gebraudhdmufterd erft dbaburch begriindet
witd, dap eine neue Geftaltung, Anordbnung oder BVorridhtung bei
ber Arbeitdgerditidajt ober dem Gebraudhdgegenftand, im Gangen ober
an einem Teile, vorliegt, und durd) diefe neue Geftaltung, Anordnung
oder Borridhtung dem Arbeitd- oder Gebraudy3zwede gedient werben
foll, fo muf felbjtverftindlidh) aud) dann, wenn ald ,Anordnung”
nur bie Wahl ve3 Stoffes geltend gemadyt wird, in der Stoffrwahl
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etivad enthalten fein, wa3 fie al3 neu und durd) diefe Neubeit dem
Arbeitd- oder Gebrandyszwede biemend erfdjeinen lipt. Die Frage,
ob a8 Gebraud)3mufter diefem Erforderniffe der Neubeit entfprede,
ift grundfaplih Yeine anbere, mag e3 fih um die dufere Form-
gejtaltung, ober um die durd) den Stoff begriindete Anordnung banbc[n,
ol aber bleiben e8 immer verfdiedenartige Mittel, yoodurdy in beiden
Gillen die dyaralteriftifhe Darftellung ersielt wird, und bieje Ber-
fdjiebenartigleit darf bei der Beantwortung jemer Ftage nidyt iiber-
feben werben. Die Vorausdfefungen, unter welden dad angefodtene
Urteil die Verwendung eined anberen Stoffed ald newe Anordnung
ober Geftaltung gelten lafjen will, find den Entjdjeidungen des Reidyz-
geridyte entnommen, bie e3 felber dafilr angefiihrt hat. Sie. haben
aber nidt die Bebeutung, abjdliehend diejenigen Fille su beseidhnen,
aufierhald weldjer in bem Crjape ded bisher gebraudhten Stoffes
dburd) einen anderen niemal3 mebhr eine die Sdupfihigleit ded Ge-
braudj3mufter8 begriindende erfinderifde, d. B. etwas neued {dhaffende,
Thitigleit anerfannt werben bdarf. lUnter Umijtinden werben aud
nod) andere Gefichtapuntte Vead)tung verlangen. €3 fann z. B. bei
einem Stoffe, deffen phyfitalijde Cigenjdaften theovetijdy befannt find,
bod) fiir bie BVerwendung zu dem neuen Bwede voverft eine vielleicht
audgedehnte Durdyprobung feiner praftifhen Tauglichleit notwendig
fein; e8 fonnen aud) anbere Schwierigleiten entgegenftehen, deren
Uberwindbung nidht einfad) auf ber Hand liegt. Diefe bejondeven
Lerhiltniffe bediirfen aber der Voarlegung. Wenn weiter nidhts ge-
geben ift, al3 baB ein woblbefannter Stoff zur Herftellung einer
bigher au3 anderem Stoffe gearbeiteten Gerdtichaft verwendet wird,
wofiir er nad) feinen gleidhfall3 befannten Cigenjdaften fich eignet,
und audy in der Art der Herftellung von dem bidherigen Verfahren
nicht abgewidien wird, fo ift dann allerdingd nidht absufehen, inwie-
fern in der Crjepung ded einen durd) den andberen Stoff nody irgend
eine, wenn aud) geringe, Crfindbungsthitigleit enthalten fein foll, urid
nicht bloR bie jebem Sadjverftinbdigen ofne weitere3 sur Hand liegende
Bertaufdung eines befannten Mittel8 gegen ein anderesd gleidhfalls
befannte3. Daf aber in Bezug auf die BVerwendung ded Aluminiums
gur Herftellung von Shubleiften gerade bdiefes Berhiltnis vorlag,
hat bad Berufungdgeridh)t angenommen, und feine Annahme ift nad)
bem Jnbalte der BVerhandlungen nid)t zu beanflanden. Allerdings
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ift die erfte Jnftang su einem abweidenden- Crgebnifje gelangt. Auf
Grund der Angaben ded Sadverftindigen Bat fie fitr feftgeftellt er-
adjtet, daf die Beflagte, um ifhre Aluminiumleiften Herzuftelen, erft
Sdywierigleiten zu iibertvinden gehabt Habe, an benen die gleid)-
geridjteten Berfucdje anberer Scuhleiftenfabrifanten gefdeitert feien,
und Bat deshalb in dem Unternehmen der Betlagten eine felbitdnbige
Crfindungsthitigleit exblidt. €3 ift bereitd bemertt worden, daf ein
folher THhatbeffand bdie Annabme einer erfinderijhen Thitigleit und
bamit die Sdupfdbigleit bed Crgebniffed diefer Thatigleit wiirde be-
guiinden fonnen. erade die mehrerwdhute Cntjdeidbung Bd. 41
@. 87lg., auf weldje die Revifion ausdriidlihy Bezug nimmt, ftipt
ven Sdjup desd dort beurteilten Sebraudysmufters, bei weldem nament-
lid) ein’ Gelluloibmantel anftatt eined Sdufmanteld aus andeven
Gubftanzen von Bedeutung war, wefentlidh) dbarauf, dap e3 erft langer
Berfudje bedurft Batte, um bdie Moglidhleit der Berwendung von
Celluloid 3u biefem Bwede zu erfennen, wdhrend in dem anberen
Salle, wo e fidh) einfad) um Crfegung von Fijdhbein durd) Celluloid-
ftibe Banbelte, a3 BVorhandenjein einer Crfindungsthitigleit verneint
worden ift (Cntld). de3 RN.G.’8 in Civilj. Bbd. 33 . 90). Allein
bie thatjachlihe Unnahme ded Lanbdgeridhted wird durd) den Inbalt
ver Berhandlungen nidht geredjtfertigt und ift deshalb mit Redjt von
vem Berufungsdgeridhte nicht wiederholt wordben. Der-Sadyverftindige
... giebt nur an, bap ihm der Gedante an bdie BVerwendung von Alu-
minium gur Perftellung von Scdhubleiften nidht neu fei, da er {ih
felbft frither damit befdyiftigt habe; er Babe bdann aber bden Fe-
panfen fallen laffen, weil die Nadjteile ben Borteil itberwogen Hitten.
NAug diefen Angaben bed Sadyverftindigen, von benen nidt einmal
fHar wird, ob fie bie Bellagte fid) Hat aneigrien yoollen, erbellt gar
nichtd iiber Inbalt und Umfang der Nadjteile, die der Sadjverftindige
nidht su befeitigen wufte, und aud) nidhtd itber den Beitpuntt, in
weldjen feine Befdhaftigung mit dem Gedanten an Aluminiumleiften
falt. Die Annahme ift mdglid) und liegt befonders-nabe, daf im
wefentlihen nur bder friihere fHohe Preid ded Aluminiums entgegen-
ftand, wihrend bei deffen fortgefeptem Sinlen der Augenblid ent-
weder in der Bergangenbeit bereitd gefommen fein, oder in Jubunft
nod) erft fommen muf, wo nad) Befeitigung diefed Hinderniffed bie
Berwendung ded Aluminiums sur Herftellung von Scubleiften traft
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feiner fidh fiix biefen Bwed empfehlenden Eigenjdjaften mehr ober
minder felbjtverftéindlidh) war ober werdben wird. Bei diefer Annabhme
wiitbe dad Verdienft der Beflagten nur davin beftanden Haben, bdaf
fie gu Redyt oder Unved)t diefen” Sfonomifd) beftimmten Beitpuntt fiiv
bereits gefommen anfah, und davin allein fonnte eine erfinderifdje
Thitigleit mit dem Crgebnid einer neuen Anordnung im Sinne desd
§ 1 de3 Gejepes vom 1. Juni 1891 jedenfalls nicht gefunbden werbden.
Unter bdiefen Umjtinden aber hitte e ber Vellagten obgelegen, das-
jenige TMaterial beizubringen, woraud fid) ergeben wiirbe, daB bei
ihrem Aluminiumleiften mehr al3 die blofe Subftitution eined Stoffed
an die Stelle cined andberen in Frage fteht. Died ift nidht gejdjehen.
Die Thatfache, dap bdie Betlagte anjdjeinend die Crite war, welde
Aluminiumleiften gewerb3mifiig Hergejtellt und in Berlehr gebradyt
Bat, geniigt Biersu nidht. Und) aud den Borziigen, weldje die Be-
FHagte ihren neuen Leiften beilegt, und weldje in einem gewifjen, wenn
aud) geringeren, Umfange von bem Sadjverjtindigen beftitigt wordben
find, ift fiir biefe Frage nidhtd erzuleiten; denn bdiefe Vorsiige ftellen
fi) zunddhft nur ol die Folgen der an fidh befannten Eigenjdhaften
bes Metalled Aluminium dav.” . . .

10. Qiegt darin, daf die mit weiterer Bejdwerde angefodytene Ent-

jdeibung, ftatt von der Rammer filr Handeldjaden, von der Civil-

fammer ded Landgeridited erlafjen worden ift, eine unter § 551 €.9.O.
fallende Gejesesverlesung?

®efey iiber die Angelegenbeiten ber freiwilligen Geridytabarteit vom
20. Mai 1898 §§ 27. 30.

1. Civilfenat. Befd)l. v. 16, Februar 1901 i. S. Tr. Bejdw.-
Rep. L 13/01,
L. Anudgeridt Grop=-Gerau,
II. Lanbdgeridit Darmitadt,

Jn einer Befdwerdbefadje, zu deren Cntfdjeidbung bad Reichs-
geridht auf Grund des § 28 Ab]. 3 bes Gefepes iiber die Angelegen-
heiten ber freiwilligen Geridhtsbarfeit vom 20. Mai 1898 berufen
toar, wurde die aufgeworfene Frage bejaht aud folgenden

Griinden:
oo . o Die Befdwerde muf . .. fiiv begriindet angefehen werben.
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Darin, dap iiber bdie erfte jofortige Bejdywerde in bem jept an-
gefodjtenen Befchlufje vom 3. Degember 1900, entgegen ber in § 30
Abl. 1 Sapp 2 Fr.O.G. gegebenen Borfdyrift, die I Civilfammer
ve3 Bejdwerdegeridhted ftatt bder bei Dbiejem Geridite gebildeten
Rammer fiir Handeldfacdhen entidjicden Hat, ift ein Redhtdverfiof su
erbliden, Der unter den in § 27 Sap 2 bafelbft zur entfpredjen-
den UAnwendung angezogenen § 551 C.P.O. fillt und daher ohne
bejonberen Nadjweid ded urfidliden Jujammenhanged zur Auf-
hebung ded ba3 Gefep verlependen Befdluffed fiilhren muf. Jwar
gegen die Biff. 1 be3 angefiihrten § 551, weldje dad Oberlandes-
gericht in Tbereinftimmung mit einer . . . Entfdjeidung des preuijhen
Rammergeridhted vom 18./25. Juni 1900 zur Anwenduug bringen
will, verftoft da3 Berfahren bed Befdywerdegevidited nidht. Nady
diefer Biffer ift eine Cntideidung ftetd al3 auf einer BVerlepung des
Oefees angufehen, ,wenn dad erfennende Geridht nidht vor{drifts-
mdpig befept war”. Aber eine ridhtig befehte Civillammer bed Land-
geridited wird badurd), dap fie iiber eine Angelegenheit enticheidet,
weldje vor bie Rammer fiix Handelsjadjen gehdrt, aud) wenn diefe
Buteilung auf zwingenbder Borfdrift berubt, nidht zu einer vorjdyrijta-
widrig befepten Kammer fiir Hanbdeldfacdhen, jondern bleibt, was fie
war, eine vorjdriftsmdfig befepte Civilfammer. Wobh! aber muf
bie Biff. 4 bes § 551 fiir anwendbar gehalten werden, weldhe den
Fall Hervorhebt, daf bad Gericht feine Juftanbigleit ober Unzuftindig-
feit mit Unredht angenommen Hat. Jn Angelegenheiten der freiwilligen
Seridjtabarkeit, weldje zu den in Abfdn. 7 ded Gefeed aufgefiihrten
Handelsfadjen gehoren, erjdjeint die Berufung der Kammern fiix
Hanbdelzfacdien zur Entjdjeidung iiber die Bejdywerden nadh § 30 AbY. 1
Fr.8.8. im zweiten Sape fo wefentlidh), daf die tropdem entjdjeidende
Civilfammer bie Grengen ihrer Juftindigleit itberjdreitet. Fiir den
Umfang de3 Civilprogefled, dad unmittelbare Anwendungdgebiet bes
§ 551, bat die Jiff. 4 die Ausdlegung gefunden, baf bie bdarin er-
wibhnte Bujtindigleit und Ungzuftindigleit fih nidht auf dad Ver-
haltni3 zwijden Civilfammer und Kammer fiix Pandeldjacdjen begiehe,
da beide Rammern fid) nidht a8 mehreve Geridhte gegeniiberftanden,
fonbern nur foorbinierte, wenn aud) verfdjiebenartige, Organe des
gleidjen, zuftindigen Landgeridjted feien.

Bgl. Urteil des ReidhSgeridhtes, I. Civilfenated, vom 16. September
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1891 bei Grudjot, Bb. 37 &. 765; Urteil des Dberften Lanbdes-
geridhted 3u Miinchen vom 14, Juli 1883 in beffen Cntjdjeidbungen
Bb. 14 S. 401; Gaupp, Civilprogeordnung 3. Aufl. su § 1 unter
I 3, ju § 513 unter II, 4; Peterjen u. Anger, Civilprozep-
otbrung 4. Aufl. zu § 1 Note 2, zu § 551 unter 4 (Bd. 2 &. 76).
Cine Ausnahme wird nur fiiv den Fall gemadht, daf bie Kammer
fiiv Handbeldjacdhen audwirtd ober dod) fiir einen befondeven, Brtlich
abgegrengten Teil bed Landgerichtabesirtes gebildet ift.
Bgl. Nrteil ded Reich3gerichtes, I. Civiljenated, vom 9. Mirz 1889,
Cntfd). desfelben in Civilf. Bd. 23 &. 871,
Fiir biefe Auffafjung ift nicht ausjdlieplid) dad blof formale Ber-
hiltni8 awijden Civilfammer und Kammer fiiv Handeldjaden maf-
gebend gewejen, fondern dabei aud) wefentlich die Art und Weife beriid-
fidtigt worben, wie im ficbenten, den ,Kammern fitv Handeldfaden”
gewidmeten Titel des Gerichtsverfafjungsgefepes in §§ 101 flg. die fachliche
Buftinbigleit fiiv beide Arten von Kammern beftimmt ift. Die uweijung
ift in ber Hauptjache fafultativ, bdergeftalt dap die Berhandlung vor
der Rammer fiiv Handeldfadjen ftetd einen Parteiantrag vorausfept
(8% 102, 104 Abf. 1), baft aber aud) bei Rechtsftreitigleiten, die an
fid) oder nach bder Cntwidelung im Laufe de3 BVerfahrensd vor bie
andere Kammer gehorven witrben, die Verweijung an bdiefe regelmifig
gleidhfall3 an einen folden Antrag gebunden ift, und daf mur die
Kammer fiir Handeldjachen unter gewifjen BVorausfepungen (§ 103
Abj. 2. § 105), bie Civilfammer aber gar nidht (§ 104 ABf. 2) bie
Berweifung von Amid wegen ausdfpredjen darf. €3 ift aljo die vom
®efepe vorgefehene Buteilung feinedmweqd ausdfjdhlieflid), und weder der
Givilfammer nod) der Lammer fiir Handel3jadjen gebricht ed an der
Buftindigleit zur Cnt{deidbung der an fih vor bdie andere Rammer
gewicfenen Sadgen. Danad) Hat der Gefefgeber felbit fein entjdheiben-
ve3 Gewicht davauf legen wollen, ob die Lerhanbdlung vor der Civil-
fammer, ober vor ber Rammer fiir Handeldjadjen erfolge, und diefem
Stanbpuntte Hat er audy durd) die BVorjdyrift in § 106 Ausdrud
gegeben, wonad) gegen eine Cntjdheidung iiber die BVertweifung eined
Redjtdftreited an die Civilfammer ober die Rammer fiir Handeldjacen
fein Redytsmittel ftattfindet. Cine Regelung der Juftdnbigleit in
diefer et ift, wenn fie aud) im Gefepe felbft vorgefehen ift, nidt
mehr wefentlich verfdjieden von der BVerteilung der Gefdydfte, welde
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auf Grund bes § 62 @.B.®. unter mehreren Kammern vorgenommen
wird, und fann in der auptiadje, ebenfo wie biefe, ald eine inneve
Angelegenfeit de3 Geridhtes, im Segenfape su der nady aufen wirken-
ben Buftdndigleitdabgrenzung, angefehen werden. Anbders ift ed auf
dem ®ebiete der freiwilligen Gerichtdbarfeit. Die Vorfdyrift in § 30
AbY. 1 Sap 2 Fr.O.G. ift gwingend: wenn bei einem Landgeridjt
eine Kammer fiir Handeldfachen gebildet ift, fo tritt fiiv Hanbdels-
facgen bdieje Kammer an bdie Stelle der Civilfammer. Damit ift
— unter diefer Boraudfepung — bdie Juftdndigleit der Civilfammer
audgejdloffen; e3 Bingt nicht von dem Willen der Beteiligten ab,
fondern ift gefeplidied ®ebot, baB bdann bdie Entideidung iiber bie
Befdpwerde durd) die Lammer fiir Handeldjachen, und allein durdy
diefe, erfolge. Die Civiltammer darf hier nidht nur, im Segenfape 3u
§ 104 @.B.8., jondern fie mup bdie Bejdjwerde, fiiv deren Crledigung
fie nidht juftdndig ift, an die Kammer fiir Pandelsfadjen abgeben. Damit
erlangt im Umfange diefer Angelegenheiten die Stellung der Kammern fiir
Handeldjachen gegeniiber den Civilfammern eine gany anbdere, felb-
ftandigere Bedeutung al8 auf dem Gebicte ded Civilprogefles. Die
swingende KRompetenzbeftimmung durd) da3 Gefep fann nidht mehr ald
blofied Jnternum der Seridhte aufgefafst werden. Anbdererfeitd rweift
eben diefe SwangSvoridyrift wieder daraufhin, dap der Gefepgeber bder
Mitwirtung fadmdinnijd) gebilbeter Laienridhter groferen und ent-
{cheidenberen Wert beigelegt Hat, indem er fie bier, im Segenfape zu
dem Projepverfahren, obligatorifd) madte. Daf bdiefe Mitwirfung
nur in der Bejdwerdeinftany ftattfinden foll, und aud) da nur, wenn
eine Kammer fiiv Handel3jacdjen bereitd vorhanden ift, fann nidht
dagegen angefiihrt werden. Wenn ber Gefepgeber nidht joweit gehen
wollte, baf er im Jnterefie der umfafjenden Mitbeteiligung von Handels-
ridtern nene ®Geridhytdorgane jdhuf, jo folgt baraus dody nidt, daf
ev bie Thitigleit der Kammern filr Handelsjachen nidht an fidh) zur
fadygemiBen Priifung und Cntjdeidbung bdiefer Sadjen fiir bejonders
geeignet Hielt und aud diejem Grunbde da, wo die beftehende Geridjts-
verfaffung ihm bdied geftattete, nidht die Herangiehung der Kammern
fiic Handelsfachen anftatt der Civilfammern al8 eine wefentlide,
die Redtapflege fordernde Cinridjtung anfah. Im Berfolge bdiefes
®ebantend liegt aud) die Annahme nabhe, daf er nacd) MoglidFeit die
Beadjtung feiner Kompetenzvorfdrift Habe fidern wollen. Eine ge-
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niigenbe Sidjerung aber liegt, wie der gegemwiirtige Fall zeigt, in der
Borjdyrift jelbft nod) nicht, und fie wilrde aud) nicht gegeben fein,
wenn die BVerlepung der Vorjdyrift nur unter dem Sefiditspuntte des
§ 550 C.P.O. in Betradjt fiele, ba e3 in den meiften Fiillen fhwer,
wo nidht unmdglidy, wdre, den urfidhlichen Jujammenhang wifden
diefer Redytdnormverlepung und dem fadliden Juhalte der Ent-
fdeidbung feftsujtellen. Diefe Crwdgungen begriinden die Auslegung,
vaf im Sinne be3 Gefepes -iiber die Angelegenheiten dev freiwilligen
®eridhtabarfeit bdie Entjdjeibung einer Civilfammmer anftatt bder
nad) § 30 ADb. 1 bazu berufenen Kammer fiir Pandeldjadjen einen
LBerftoB gegen Buftandigleitdnormen enthilt, welcdher unter die Jiff. 4
be3 § 551 C.P.O. fallt, und diefe Auslegung findet ifhre formelle
Redtfertigung bdarin, daf nad) § 27 Fr.B.G. die darin angezogenen
Paragraphen der CivilprozeBordnung, darunter aud) der § 551, nur
sur ,entfpredhenden” Anwendung fommen follen. Jm gleiGen Sinne
bat fidh eine Mehrzahl von Kommentatoren ded Gefeed iiber die
Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtabarleit ausgejproden, 3. B.
Bictendbih! zu § 30 Bem. 2 (S. 113), Dronle zu § 830 BVem. 1
(©. 27). Die abweidende Anfidht bei Domer zu § 27 Bem. b flg.
(©. 160/161) und in dem Bejdhluffe de3 Oberlandedgeridhtes Stuttgart
bei Mugban u, Faltmann, Redtfpredung der Oberlandedgerichte
Bb. 1 Nr. 29, beriidfidtigt nidht, daff fiir dad BVerfahren in Ange--
Tegenheiten der freimilligen Seridjtabarteit die Frage anbders liegt, al3
fix den Civilprogef.

Die Anwendung de3 § 551 Biff. 4 C.P.O. fiihet. . .. zur Anf-
hebung de3 angefodhtenen Befdhlufied. In der Sadje felbft aber fann
ba3 Reidyagericht nicht entjdjeiden; vielmehr mup die Juriidverweijung
an da3 Bejdywerdegericht erfolgen, damit nunmehr bdie zujtdnbdige
RKammer fiir Panbdeldfadjen bdie Cnt{deidung iiber bdie Bejdwerde
treffe. Der in § 27 Fr.B.G. gleidhfalld angesogene § 563 C.PB.0O.
ift nidft anwendbar, da ed fid) nidt um eine Gefehedverlepung in
ber Begriindung der Cntideidung, fonbern um eine bdie Giiltigleit
ber Cntidjeidung felbjt betreffende BVerlepung von BVerfahrendnormen
Banbelt. Aud) aus eineth anderen Grunbe ergiebt i) die Notwendig-
feit der Buriidverweifung. Bwar erwihnt a3 Sefep in den bas
Befdywerdeverfafren rvegelnden Beflimmungen (§§ 19 flg.) diefe Maf-
regel nid)f und enthalt aud) micht einmal eine -dem §. 575 C.P.O.
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entfpredjende Borjdyrift. Dennod) fann e3 nidht zweifelhaft fein, daf
3 feiner Meinung iwiderftreben wiivde, wenn bder zur Entjdeidung
itber bie weitere Befdhwerde berufene Ridjter in allen Fillen in. der
Sadje felbft entfdjeiden wollte. Jndem bda3 Gefe gegen die Ver-
fiigungen be2 Geridhted erfter Inftang dad Redtamittel dev Bejdhwerde
(§ 19) und gegen bie Entjdjeidbungen ded Bejdywerdegerichtes bas
Redytamittel der weiteren Befdpwerde (§'27) gewdhet, geht 8 grund-
faplih dbavon aus, dbaB ben Veteiligten die Moglicdhfeit su geben fei,
eine aweifadje Nadpritffjung in den Hoheren Inftangen zu verlangen.
Wenn aber, wie vorliegend, die Entjcheibung de3 Bejdwerbegeridhtes
wegen Ungzuftdndigleit aufgehoben werden muf, und die Entjdeidung
cined zuftindigen Befdpoerdegerichtes iiberhaupt ermangelt, fo wiirde
fiir den Fall, daf- der dritte Ridyter felbjt die fadjlihe Cntideidung
trife, die Priifung in der Bejdwerdeinjtang gang wegfallen, und nur
cine einmalige Nadypritfung, und nod) dbazu blof unter den beengenden
Boraugfepungen der weiteren Befdpwerbde, iibrig bleiben (vgl. die ver-
wanbdte Cntjdjeibung in Bd. 14 S, 387 ber Cntjd). ded3 N.G.’3 in
Civilf.?). Umfoweniger fann ein folded Crgebnis von dem Gefese gewollt
fein, al3 e3 fonjt, entgegen feiner Abfidht, daB wenigftens .in ber
Bejdwerdeinftany die Entfdeidbung durd) eine Kammer fiix Hanbdels-
facjen eintrete, ginglid) ausgefdloffen wdre, einem in diefer Ridhtung
vorgefommenen Borjtoge nadtriglid) abzubelfen.” . . .

11, Sind Unfaliverhiitungsvorfdrijten, die von einer Berufdgenojjen-

jdaft auf Grund ded § 78 des Unfallverfidyerungsgefeted vom 6, Jnli

1884 erlaffen find, Polijeigefese im Siune ded § 26 prenf, LR,
I. 6, beaw. it § 120a Gew, O, ein joldes?

VL Civilfenat. Urt. v.25. Februar 1901 i. S. B. (RL) w. Sdy. (Bell.).
Rep. VI. 432/00,
I Qanbgeridht @brlip.
I, Oberlanbedgeridht Breslau.
Die Entfdjeibung ift unten unter , Preupijded Redt” Ne. 71
©. 827 abgedbrudt.

1 Bgl. aber Bb, 16 diefer Sammlung S, 323, indbej. Anm. 1. . D. K.
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12. 1. Begriff der ,, Dedung” im § 88 a. F. (90 n. §.) des8 Ge=
nofjenjdaftdgefeses.

2. Kaun der Genoffen|dafter, der die Nnsdzahlung feined Gut-
habend aud der Liguidationdmafie fordert, feinen Anfprud) davanf
grifuden, daf uad) der von bden RLiguidatoren aufgefteliten Bilauy
Dedung filr die nody ungetilgten Sdulden der Genoffenidaft und
geniigende Barmittel sur Befricdigung der Genofjenjdajter wegen

ihrer ®Guthaben vorhanden find?

L Civilfenat. Urt. b, 28. Februar 1900 i. S, F. (RL) w. Deutjde
Boltsbaugefellidaft, e. &. m. b. ., in Lig. (Betl.). Rep. 1. 460/99,

L Ranbgeridht I Berlin,
II.  Rammergevidt bafelbft.

Der RAdger, der al3 Mitglied der unter dem Namen ,Deutfde
Boltsbaugefedjdhaft” in Berlin beftehenden Genoffenjdhaft mit bes
fhrintter Haftpfliht fiinf voll eingezahlte Sefdjiftdanteile von je
1000 o befafs, lindigte am 6, Mivy 1895 feine Mitgliebfhaft.
Der Vorftand der Genofjenidhaft beftitigte ihm ben Empfang bder
Riindigung und erdifnete ihm dabei, daB ftatutenmdBig bdie Riid-
3ablung feined Guthabend nad) Genehmigung bded Gejdhiftaberichtes
fite dad Jabhr 1897 durd) die Generalverfammlung erfolgen werbde.
Bor Cintritt diefed Jeitpuntted wurde jedod) die Genoffenidaft aufs
geldft und trat in Liguidation. Jm Juni 1896 wurde ndmlid) die
Deutfdhe Bolizbau-Attiengefelidaft in Berlin gegriindet, bei beven
Griindung die Genoffenjdaft in der Weife beteiligt war, daf fie ihr
gefamted Aftiovermdgen in die Aftiengefellihaft einbradhte, welde
alle Paffiva der Genoffenfdjaft iibernahm. Die Genoffenjdhaft erhielt
al8 Gegemwert dafiiv teild Aftien der neuen Wltiengefelljdhaft, teils
bared Geld. Die Altien follten bdenjenigen Genoffenfdiaftern aus-
gehindigt werden, welde fie anjtatt ihrer Gefdjdftdanteile iiber-
nehmen wollten; da3 bave Geld follte zur Befriedigung derjenigen
®enoffenjdafter dienen, weldhe die Riidzahlung ihres Guthabens vers
langen wiivden. Der RKldger, der zu ben lepterwihnien Genoffen-
fdhaftern gehirte, erhob, ald ihm nad) Ablauf ded Sperrjabhre3 vom

den Qiquidbatoren fein Guthaben nidht ausdgeahlt wurbe, RKlage mit
@ b RO, Entjd. tn Civilf. XLVILIL,
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bem Antrage, die Bellagte zur Jahlung von 5000 o7 nebft Binfen
#u verurteilen. @r berief fidh auf ein ihm jugegangenes Cirfular ber
Beflagten vom 28, Februar 1898, inhaltd deffen dbas Guthaben der
®enofjenjdafter 100 Progent ihrer Einlagen betvage, die Gejd)iits-
anteile alfo voll vorfhanbden feien.

Die Betlagte beantragte Abweifung der Klage. Sie fiihrie aus,
baB bie Riidzahlung bder Cinlagen an bdie Genoffenfhafter gemdp
§ 88 bed Gefepes vom 1. Mai 1889 erft nad) Tilgung oder Dedung
aller Sdyulden der Genoffenjdhaft erfolgen biirfe; e3 feien aber ur
Beit erheblidge Scdhuldben der Genofjenfdhaft nod) ungetilgt und aud
im Sinne de8 Gefees nidht gedecdt; denn wenn aud) die nady der
Bilanz vom 81, Degember 1897 nod) beftehenden BVerbindlichleiten
burd) bie den Gldubigern gewdfhrien Sidjerheiten (Wertpapiere, Srund-
fdulben und Hypothelen) nad) dem fadyverftindigen Crmeffen bder
LQiquidatoren al3 gededt erfdjienen, jo fei body eine jdhledhthin zweifels-
freie, abfolut fichere Dedung derfelben niht vorhanden; obhne eine
folche jeien aber die Liquidatoren nidht beredhtigt, und nod) weniger vers
pflichtet, sur Berteilung der Maffe zu {chreiten.

S erfter Inftang wurde die Klage abgewiefen, in ber Berufungs-
inftang aber nad) bem Klagantrage erfannt. Die Revifion ift suriid-
gewiefent tworden aud folgenden

®riinden:

et Anfprud) ded Kidgers ift begriindet, wenn nidht nur dasd
©Gperrjahr abgelaufen ift, jondern ferner a. die Schulben ber auf-
geloften Genofjenjdhaft getilgt oder gebedt find (§ 88 bded Genoffen-
fdaft3gefepes vom 1, Mai 1889), und b, bad nad) Tilgung ober
Dedung der Sdulden vorhandene Bermbgen bder Genofjenfdaft
sur Befriedigung aller Genoffenfdafter wegen ihrer vollen Sefdhifta-
einfagen Binreidht und insbefonbdere die Befriedigung bded Kldgerd in
barem ®elbe geftattet. gFiiv dad Vorhanbdenfein diefer BVorausjepungen
hat ber Rldger bie BVeweislaft, jedod) mur infoweit, ald er derfelben
nidht duvd) die von bden Liquidatoren, al3 dem zuftindigen Organ der
liquibievenden ®enoffenidaft, gegebene Ausdtunit iiber die Bermbgens-
lage ber Genoffenfchaft enthoben ift. Der Kldger ftefht auf bem Stand-
puntte, daf der leptgedbachte Fall vorliege, fein Anfprudh alfo liquid
fei, umd ba3 Berufungdgericht Halt bdiefen Standpuntt fiir begriinbdet.
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Das Berufungsgeridyt geht von der aud) im Progefie feftgehalienen
Grfldrung ber Beflagten aus, e feien fiir die nod) ungetilgten Schuls
ben der ®enoffenfdaft geniigendbe Sidjerheiten (Hypothelen) beftelt.
€3 nimmt an, dad Wort ,Defung” im § 88 bed Genoffenfdjaftss
gefeped bedeute nicht8 anberes al3 eime ,angemeffene SidjerBeit” im
Cinne dev Arit. 245. 202 bed alten Hanbeldgefepbudjes, und eine
angemeffene Sidjerheit fei eine foldje, welde nad) den beftehenden
Berhdltniffen die Befriedigung ded Gliubigers aus bderfelben ald ge-
wif erfdeinen laffe. Dedhalb verwirft e3 die Weinung der Betlagten,
dag Dedung im Sinne ded § 88 a. a. O. nur vorhanden fei, wenn
jede Moglichleit eined Berlufted iiberhaupt ausdgefdloffen fei. Bei
biefen Ansfithrungen wird ein Recdhtdivrtum nidt exfidhtlich.

Butreffend Hat dad Berufunggeridt aus ben Waterialien desd
®enoffenidaftsgejesed dargelegt, daf bdie Borfdrift ded § 88 biefes
Sefeed jid) an bdie entfpredjenden, bdie Berteilung ded Vermibgens
einer Uftiengefeljdaft ober eimer Kommanbditgefelidjaft auf Attien
betreffenden Artt. 245. 202 bded alten Danbdeldgefesbudied anlehnen
foll. Wenn bdort vorgejdhrieben ift, dah die Berteilung ded BVermigens
nur erfolgen biirfe, wenn in Anfehung nod) fdjwebender BVerbindlidy-
feiten und ftreitiger Forberungen den Gldubigern eine angemeffene
Sidjerheit beftellt jei, fo erfdjeint e3 geredjtfertigt, mit der nady
§ 88 be3 Genoffenjdhaftsgefeses erforderliden ,Dedung” folder Sdul:
den, beren Tilgung aus irgend einem Grunde nod) nidt angdngig ift,
denfelben Begriff su verbinden. LWa3 unter einer angemefjenen Sidjer-
Beit 3u verftehen fei, ift im Gefepe nidjt ndber beftimmt. Die WMei-
nung der Bellagten, die Sidjerheit miiffe fo befdaffen jein, daB bei
ihrer Realifierung ein Ausfall fiir den Gldubiger niemald und unter
feinen Umftinben eintreten tdnne, ift nidht su billigen und fann aud
burdy ben Dinweid auf die im § 88 bed Genoffenjdaftdgefeses be-
ftimmte perjonliche Berantwortlichfeit der Liquidatoren nidjt geredjt-
fertigt werben. Die Liquidatoren einer aufgelbften Genoffenjdaft
treten an die Stelle de3 Borftanded (§ 87 a. a. O.), haben alfo, wie
ber Borftand, die Sorgfalt eined orbentlidien Gejddftsmannes zu be-
thitigen (§ 82 a. . O.). Sie find alfo nur gebalten, fiir die nod
ungetilgten Sdulden der Genofjenidaft eine folde Dedung zuriids
subehalten, welde nad) dem forgfdltigen Crmeffen cined ordentlichen
Sejyiaftamannes die Befriedigung der Glaubiger fiderftedt. Wenn
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nun nad) der eigenen Crfldrung ber Liquidatoren in dem an die Se-
noffenfdafter verfandten Cirfular vom 28. Februar 1898 bdie nod)
ungetilgten Sdulden (abgejehent von Feinen, im Streit befangenen
Betrdgen, auf welde von der Beflagten fein Sewid)t gelegt wird)
burd) vollwertige Hypotheten gefidert find, jo ift der Kldger beredhtigt,
davon auszugehen, dap diefe Crildrung auf eimer pilichtmdfpigen Prii-
fung der Riquidatoren beruhe, und e3 wire Sadje der Betlagten ge-
wefen, darzuthun, dafp diefer Crtlarung entgegen, durd) die fraglidgen
Hypothelen eine nad) forgfdltigem Crmefjen vollig ausdreidhende Sidjer-
beit ber dadurd) gededten Schuldben nidt gewdhrleiftet werbe. Eine
foldje Behauptung ift aber von der Betlagten nidyt aufgeftedt worden.
ie tann in der Ansfiihrung, dap infolge irgend welder Bufillig-
Yeiten ein volle Sidjerheit gewdbhrended Grundftiicd weit unter feinem
wafhren Werte verfteigert, und fo ein Ausfall einer an fid) fideren
Oypothet herbeigefiihrt werden fonne, nicht gefunden werben; denn eine
foldye, trop aller zu ihrer Berhiitung anzuwendenden Sorgfalt etwa
nod) befteGende Miglichleit, {chliept das BVorhandenfein der vom Gefe
exforberten Decung nidht aus.

Die Revifion hat nun zwar nod) dad Bebenien angeregt, dah
die Den Gldubigern bejtellte Hypothefarijhe Sidjerheit desdhald un-
geniigend fein midhte, weil vor der Auf(dfung der Genofjenidjaft die
®laubiger neben ber Yypothefarijchen Sidjerheit nod) dad perjonliche
Gorderungdrecht gegen die Genoffenfdaft gehabt haben, weldhed ihnen
nad) erfolgter Berteilung de3 BVermogend bder aufgeldjten Genofjens
fdaft verloven gehe. Diefed Bevenlen ift jedbod) nicht begriindet.
Allerdingd bejteht die Moglidfeit, daf ein Gliubiger der Genofjen»
fhaft wdibhrend ibhred Beftehend mit Riidjidht auf fein perjdnliches
Forderungdredht fich mit einer feine Forderung nicht voll dedenden
Sidjerheit begniigt, und dap deshalb einem folden GSlaubiger bei Anf-
[6fung der Genoffenidjajt eine verftirfte Dedung zu gewdhren ijt.
€8 ift jedbocy fein Anbalt dafiiv geboten, bdap ein foldjer Fall bier
vorliege. Nad) der Crllirung der Liquidbatoren find die Glaubiger
der Genoffendjaft durd) die beftellten Hypothelen voll gefichert, und
im Progefle ift niemald die Behauptung aufgeftellt wordben, dap bie
®ldubiger ober einer derfelben nad) erfolgter Auflojung der Genoffen-
{haft im DHinblid auf die zu erwartende Verteilung ded BVermdgensd
verfelben eine Berftarfung ihrer Sicherheit begehrt Haben. Sutreffend
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hat dad Berufungdgeridht aud) dbarauf hingewiefen, dbap die Gliubiger
in der Boltsbau-Attiengefeljchaft einen neuen perfinlidhen Schuldner
erhalten Haben, Hierburd) aber den Gldubigern ein Criap fiir diejenige
Siderheit gewdbhrt wird, weldje in der Mibglidhleit ded Bugrifis auf
ba3 Bermdgen der Genoffenfdaft lag.

Die in der Dedung der Schulden bder Genofjenfhaft liegenbde
Boraudfepung desd Klaganfpruded muf aljo al8 gegeben angejehen
werben.

Beziiglid) der weiten Borausdfepung ded Klaganjprudjed hat fid)
bas3 Berufungdgeridyt dbamit begniigt, daB nad) diefer Ridytung Jweifel
von der Betlagten nidht angeregt feien. Das Berufungsdgericht fteht
alfo aud) hier auf dem Ctandpuntte, daf e3 Sadje der Betlagten
fet, darzuthun, daB dag BVermigen bder Senofjenfdaft eine gleid)-
miBige volle Befriedbigung aller Genofjenidafter wegen ihrer Sejdyifts-
einflagen und indbejondere eine Befriebigung ded Kldgerd in bavem
Gelbe nidit zulaffe. Diefer Standbpuntt ift woh!l beredhtigt. Aus-
weiglid) der im Laufe der Liquidation aufgeftellten Bilangen befteht
pag Uttivvermdgen ber enofjenjdhaft groftenteild8 in Ultien bder
Boltzbau-Attiengefelfdhaft, um Fleineven Teile in einer Barforderung
an diefe Aftiengefelidhaft. Die Betlagte Hat jedod) ftetd daran fefts
gehalten, daf fie nur joviel Attien der Attiengefelljhaft erworben Habe,
al8 bdie Genoffenfdafter fidh in Anvednung auf ihr SGuthaben zu
itberneymen verpflichtet Pdtten, wogegen bder zur Befriedigung bder
iibrigen Guthaben erforderlidje Betrag von der Aftiengefeljdaft bar
gesahlt werdbe. Auf der Grundlage diefer Crldrung ift die Weigerung
ber Bellagten, den RKiger in bar twegen feiner Gefdhdftseinlage zu
befriebigen, unbevedhtigt, dba bdurd) bdiefe Befriedigung eine Benad)-
teiligung andever Genoffenidafter nicht eintritt. Daf der RKldger,
wie die Nevifion audzufithren judt, widber Treue und Glauben Hanbdle,
wenn ex beim bderjeitigen Stande ber Liquidation Auszahlung feines
Guthabend forbeve, ift nidht anguerfennen. Die thatjidhlihen An-
filprungen, welde zur Begriindbung bdiefer Meinung gemad)t worben
find, fonnen in der Revifiondinftany Feine Beriidfidhtigung finden,
ba fie in den Borinftanzen nicht vorgebradyt waven. Jm idibrigen ift
nidit ecfidhtlich, wodurd) der Kiiger gegen Treue und Glauben vers
ftogen foll, wenn er, auf den eigenen Grflivungen der Liquidatoren
der Genoffenjdaft fufend, welde bdie Auszahlung feiner Gejdhifts-



