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1. 1. 3ft unter ,anderweiter Anjtellung” in ALJ, 4 (6) bed § 65

der preugijden Stidte:Ordbnung vom 30, Mai 1853 audy eine An:

ftellung im Ctaat8- ober Gemeinbdedienfte su verftehen, welde nur
auj BWiderruf oder zur Probe erfolgt?

2. Umfaft dbad ,friihere Eintommen” im Siune der genanuten
Gejeesbeftimmung and) dbas Cinfommen and einem mit dem Haupt:
amte, welded den Unfprudy auf Penfion begriindet, nur zufdllig zu-

fommentreffenden Nebenamte im Staatd- oder Gemeindedienfte ?

II1. Givilfenat. Uxt. v, 16, Oftober 1903 i. S, B. (RL.) w. Stadts
gemeindbe P. (Befl). Rep. III. 161/03.

L fanbgeridyt Oftrowo.
II. Oberlanbedgeridht Pofen.

Der RAdger war big zum 15, Mai 1900 Biirgermeifter der vers
Hagten Gemeinde mit einem Gehalte von 1200 o und freier Dienjts
wohnung im Werte von 250 4. UuBerdbem war er vom Dbers
prafibenten der Proving Pofen jum Standesbeamten ded Bezirls P.,
beftehend aus biefer Stadbt und mehreven Lanbdgemeinden gegen eine
Bergiitung von 310 o aud der Kreidlaffe beftellt und begog fitr bie
Wahrnehmung der Gefdydfte der Provingialfeuerjozietdt zu P. eine
CEntjdhidigung von 40 o im Jahre. Um 15, Wai 1900 {djied er
aud feinem Umte al8 Bitrgermeifter nad) Ablauf einer wilfjdhrigen
Amiddauer aud und erhielt gemdp § 65 der preufijden Stidte-DOrdnung
vom 30. Mai 1853 eine jahrlide Penfion von 725 oF verwilligt.
Am 15. Februar 1901 wurde er vom Magiftvat ju G. jum Stanbdes-
beamten bes Stanbedamtdbezirts ©.-Stadt auf Probe unter Bemefjung
einev Bergiitung von 900 o jdbrlid), fodann am 1. April 1901 von
der Hiheren %erma[tunqébebdrbe sum Standesbeamten bed Bejirls
®.-Land gegen Bezug einer Entfdydbigung von 780 a/l wiberruflidy

Entid. in Civllf, R.§ 6 (56),
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beftellt. €8 ftellte hierauf die Beflagte auf Grund bded § 656 AbY, 4
der Stabte Ordnung bdie Sahlung der Penfion ein, da fein Cinfommen
aud bdiefen Dienftleiftungen fein friifered Cintommen al8 Biirger-
meifter mit 1450 o/ iiberjteige. Der RKldger tagte nun nady frud-
Iofer Bejdjreitung ded Bejdwerbeweges die bidherige Penfion ab
1. Dftober 1901 gegen bdie Bellagte im Rechtdwege ein und madte
geltend, bap bdie probeweife bw. wiberruflihe Beftelung al8 Stanbes-
beamten in ®. nidht al8 ,anberiveite Anjtellung” im Sinne des AL{, 4
be3 § 66 a. a. . anjufehen fei; eventuell beanfprudite ev die Zahlung
von 170 o jifelid), weil fein frithered Gefamteinfommen im Staats-
unbd Gemeinbedienft (1800 o) fein jepiges Dienfteinfommen (1630.4)
um bdiefen Betrag iiberftiegen Habe,

Die beiben Borinjtangen wiejen dbie Klage ab. Die gegen das
Berufungurteil vom Rldger eingelegte Revifion wurde uriidgewiefen
aug folgenben

®riinden:

+Der § 65 ber StibtesOrbnung vom 30, Mai 1853 regelt bdie
Penfionierung bder Biirgermeifter und befolbeten Magiftratdmitglicder
und beftimmt in AB]. 4 (6):

,Die Penfion falt fort ober ruht inforweit, al8 der Penfionierte durdy
anbermweite Anftellung im Staatd- ober Gemeindedienfte ein Ein-
tommen ober eine Penfion erwirht, welde mit Surednung bder
_exften Penfion fein friihered Cintommen fiberfteigt.”
dpnlige Beftimmungen finden fidh im preufijhen Penfionsgefepe vom
27, Miiry 1872 § 27{lg., im Reidysbeamtengefepe §§ 57 flg. und im
preufiifhen Rommunalbeamtengefee § 13,

In ber Auslegung der erwiihnten Gefepesbeftimmung ift den
Borderinftangen beizutreten.

Der Begriff ber anderyveiten , Anftellung im Staatd- ober Ge-
meinbedienfte” ift in ALY, 4 in feiner Weife eingefdrantt; indbejonbere
ift nidt von einer lebenBlingliden, dauernben obder penfiongbered-
tigten Wnftellung die Nebe, und baB nidjt nur eine lebenslinglide
penfionsbereditigte dbarunter gu verftehen ift, ergibt fid jdhon daraus,
bafi aud) der zeitweife Wegfall der Penfion, deven ,Ruben” in Aus»
fit genommen ift. Unter anderweiter Unftellung ift daher jede An-
ftellung im Gtaatd- ober Gemeindedienfte, jebenfalld fjorveit fie eine
difentlide, Beamteneigenjdaft verleihende ift, 3u verftehen, gleidgiiltig,
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ob biefelbe dauernd ober nur auf Beit, Wiberruf ober Brobe erfolgt.
Damit ftimmt aud) der Swed des-Ab. 4 iiberein. Er foll verhinbern,
baf fidy ber Beamte auf Kojten des8 Staated und der Gemeinde ein
boppeltes Cintommen aud bden geleifteten Dienften veridafit. Diefer
Bwed wiirbe aber nid)t ober nur unvolfommen erreidit, wenn nidt
jebe Unftellung, aud) diejenige auf Beit ober auf RKiindigung ober
Widerruf ald Anjtellung im Sinne be3 Gefehed angufehen wive. In
ben dbnlidhen Beftimmungen ded preufiijden Penfiondgefepes § 29
ABY. 2 und des Reidy8beamtengefehes § 60 ALY, 2 ift aud) der Grunds
fa, baf voriibergehendbe Unftellungen in Betracht fommen, bdadurd)
sum Yusbrude gebradhyt, daf fiir eingelne derfelben bdiejenigen gegen
Taggeld ober jonftige nidyt gehaltdmipige Entidhadigung bejonbere Be-
ftimmungen eingefiigt {ind. Dap bei der Crlaffung der Stibte-Orbnung
eine andere Auffafjung obgewaltet hat, exrfdeint ausgejdloffen; einmal
weil fiir bie Stibdte ein bejonderer Sdup geboten war, da nad) § 65
ABL. 1 a. a. . die Penfion nidht nur dann gewdhrt werben muf,
wenn der Beamte dienftunfihig wird, fondbern aud) dann, wenn er,
obwoh! vbllig bienft- und erwerdbsfihig, nidht iwiedergewidhlt wird;
fobann aber Batte naturgemdf bie Stddteordnung BHauptfadlid) eine
gleidartige Anftellung wie in § 65 ALJ. 1 ald WMagiftratdmitglied im
Auge, und diefe ijt in der Regel cine Unitellung auf Beit (§ 31 der
Gtibte-Ordnung). Daf der Kidger al3 Standbedbeamter, wenn aud
nur auf Wiberruf ober Probe beftellt, Gemeinbe: byw. Staatdbeamter
ift, ergibt fid) aus § 4, ingbefondere dem lepten Abjap, und §§ 5—7 besd
Perfonenftanddgefeses vom 6, Februar 1875 (vgl. Entjd). des RN.G.’8
in Givilf. Bb. 39 &, 261),

€8 ift aber aud) dbem Berufungsgeridhte davin beizutreten, dap
unter bem , friiheren Cinfommen” nur bdasdjenige Cinfommen zu ver-
ftehen ift, bas ber Beamte in berjenigen Dienftitellung bezogen Bat,
aud ber er feine Penfion besieht, nidt aber audy andere jufdlige
Nebeneintiinfte, felbft wenn fie vom Staate ober einer Gemeinde ge-
wihrt wurben. So wenig private Cintiinfte, die der BVeamte u-
falligerweife infolge feiner Bertrauensftellung al8 Magiftratdmitglied
besogen Hat, 3. B. Cintiinfte von Privatfeuerverfidherungss und &hn-
liden Gefelljfaften, unter dad frithere Cinfommen fallen, tonnen
parunter Nebeneintiinfte vom Staat ober einer anberen Gemeinde
fallen, Denn nidhtd Hinbert ihn, diefe wie jene beizubehalten, twie

1'
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fie aud) ohne Berlujt der friiheren Dienftftellung in Wegfall geraten
tonnen. Dap ber Beamte joldhe Nebeneintiinfte, um anbertvdrtd eine
beffere Stellung zu erveidjen, aufgegeben bhat, ift feine Sade und
fann bie penfiondpfliditige Gemeinde nidht belaften, wie ja aud) der
Gortbegug ber friiheren Nebeneintiinfte von Staat und Gemeinde auf
ben Betrag ber zu gewdhrenden Penfion ofne Cinfluf ift (vgl. Cntid.
be3 preuf. Obertribunald Bd. 49 S. 247, und Striethorit, Ard).
b, 11 &, 278)." . . .

2. 3ft die Gemeinde, die nad § 12 bded prenfijdhen Fludtlinien-
gejesed vom 2, Juli 1875 ein Ortdftatut erldft, verpflidtet, die
Husdnabmen von dem Bauverbote lediglid von den ftatutarild ben
vornberein, wenigitens in ibren Wmriffen, genan zu beftimmenden
Bebdingungen abbhingig su maden, und fteht e ibr nidt frei, be-
licbige, aud) im Statute nidyt vorgefebene Bereinbarnugen fiber die
Crridtung bon Bauten an projeltierten Strafen mit dem Anlieger
3u treffen?

VIL Giviljenat. Urt, v, 10, November 1903 i. &, P. (Befl.) w.
Stadt F. (RL). Rep. VIL 265/03.

I Lanbgeridyt Franlfurt a. M.
II.  ©berlanbedgeridyt bafeibft,

Die Polizeiverordnung vom 13, Auguft 1880 fept fiir die Stadt .
bie Bedingungen im eingelnen feft, unter denen eine Strape in bau-
poligeiliher Hinfidht ald fertiggeftelt gelten joll, Gemdp § 12 des
Sludtliniengefeped vom 2. Juli 1875 war bereitd unter bdem
23. PMai 1876 ein von Auffidhtdwegen beftdtigted Ortéftatut fiiv die
©tadt . erlaffen, nad) dejjen Art. 3 an den in die Bebauungsplane
aufgenommenen Strafen und Strafienteilen Wohngebdube mit einem
Ausgange nad) diefen Strafen nur ervidtet werben diirfen, wenn
letere ben baupolizeiliden Beftimmungen gemdR fertiggeftet {ind.
Der Art. 4 lautet: ,Ausnahmen in Cingelfdllen tonnen mit Ritdfidyt
auf die Beftimmung, drilide Lage oder jonftige BVerhiliniffe der be-
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abfidtigten Bauten von dem WMagifivat im Einvernehmen mit der
Stabtverordnetenverjammiung geftattet werben.” Der Bellagte grente
mit feinem im Grunbbudje bes 16. Bezirts der Stadt F. Bb. 3 BI. 157
vergeidineten Grundftiid, auf dem fid) ein Fabrifgebdude mit Wohn-
Baud befand, an bdie W.er Landftrafe und W.itrage (jept H.jtrafe).
Beive Strafien waren nod) nidjt vollig fertiggeftellt im Sinne der
PBolizeiverordnung vom 13, Wuguft 1880. Der Beflagte beabfidtigte
im Jafre 1893 bdie Crriditung eined Portier-Wohnhaujed neben dem
Fabrifgebiube. Der Magiftrat der Stadt F. genehmigte den Bau
unter einer Reihe von Bedbingungen, die in dem Reverfe vom 17, Mai
1893 enthalten waren. Sie bejogen fid) auf bdie Abtretung von Land
fiir bie M.er Landftrafe, auf die Bahlung beyw. Siderftellung von
Strafen- Herftellungd- und -Unterhaltungsloften und auf die Cr-
ridjtung von ndber begeidneten gefdhloffenen und bauernd gefdjloffen
au Baltenden Cinfriebigungen nad) ber W.» (D) Strafe. Ferner
fdlop ber Bellagte twegen eined Anbaued an fein Fabrif- und Wohn-
gebdude mit ber Kldgerin unter dem 6./7. Yuguft 1896 einen Vertrag,
nad) weldjem ihm unter Bezugnahme auf den Art. 4 ded Ortsftatutes
vom 28. pril 1876 der Unbau gegen {bernahme einer Reibe von
Berpflidhtungen geftattet yourde. Indbefonbdeve wurdbe ihm in § 8 bved
Bertraged unterfagt, ofhne Crlaubnid der Kldgerin anbere Grundftiide
ober Grunbftiicdsteile mit dem Baugrundftitde wirtjdhaftlih s vers
einigen und in der niber bezeidhneten Stragenfront nadh der W.ftrafe
Ziiren oder Audginge anzulegen. Der Betlagte filfrie die Bauten
aud. Gie entfpradjen, wie in weiter JInftanz nidht mehr beftritten
war, dem Reverfe byw. bem BVertrage infofern nidht, al3 nidyt fiberall
pen Abmadyungen entfpredjende gefdlofjene Einfriedigungen vorhanden
waren, und al8 die Cinfriedigung nad) der W.er Landftrafe zu itber
die vorgejdyricbene Linie hinaud in ein andered Grundftid bded Bes
flagten verlegt war. Die Kldgerin Hagte infolgedefien auf Herfteling
be8 vertragdmdBigen Suftandes; der Bellagte aber begehrie Abtveifung
ber Slage unty erhob Widertlage auf Feftftellung des Nidjtbeftehensd
ber ihm angefonnenen BVerpfliditung. Dad Lanbdgeridyt ertannte nad
dem Rlagantrage mit der Mapgabe, dap bdie Cinfriedigung nad) der
O.ftrage bis zu deren Fertigftellung im Sinne der Polizeivers
orbmmg vom 18, Yuguft 1880 gefdjloffen su Halten fei; die Wiber-
flage wurde abgewiefen. Dad Dberlandedgeridit twied die Berufung
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ved Beflagten auviid, Audy feine Revifion ift uriidgewiefen, aus
folgenden
@ritnbden:

o1, Die tlagende Stadtgemeinbe forbert vom Betlagten die Er-
fillung ber von ihm veriragdmifig — bdurd) die Urfunden vom
17, Mai 1898 und 6./7. Augujt 1896 — iibernommenen Berpflichs
tungen, foweit fie fih auf die Art der Crridtung der in den Ur-
tunben ndfer begeidneten Baulidjfeiten begichen. Hierbei Hanbelt 3
fih nidht um bie Nbernahme Bifentlichrecitlicher BVerpflichtungen ober
um die erangiehung su folden, fonbetn um Abmadungen lediglid)
privatredytlider Natur, die pwifden den Gemeindeorganen (nidht
ber Baupolizeibehirbe) und dem Bellagten getzoffen worden find. Sie
regeln bie Vegiehungen bded Bellagten al8 Anliegerd an jog. projef-
tierten Gtrafen ju ber Stadt, die bei der Ausfiihrnng folder Strafien
und bem Unbau an ihnen erheblid) beteiligt ift, und f{dyranfen die
dbem Beflagten grundidplid) juftehende Befugnis, fein Grunbdeigentum
mit Gebduden zu befegen, zugunfjten der Kldgerin in beftimmter
Ridtung ein. Der Anlaf su diefen Abmadjungen liegt freilidy im
offentliden Rechte, ndmlid) in dem Ortdjtatute vom 28. Mai 1876,
weldjed die Stadt F. in Audiibung ded ihr durd) § 12 bes Fludt-
liniengefepes verlichenen Dobeitdredyted befdhloffen Hat. Dag in
Urt, 3 bed8 Statuted ausgefprodhene Bauverbot und deffen Cin-
{drantung in Art, 4 bedingte fitr ben Betlagten al8 Cigentiimer
bebauungsfahiger, an projeltierten Slrafen belegener Grunbditiide, die
er beftimmunglgemdf audzunupen beabfidyligte, die Anbahnung von
Berhandlungen mit der Stadt. Jhr Abjhlup ift indeffen fein ALt
bed bffentlidien Redjte3, fondern ein den Normen bded biirgerlichen
Rechted unterliegenber Bertvag, eine auf dem freien Willen beiber
Teile berubende Ubereinfunjt, mittel8 deren fie Qeiftung und Gegen-
leiftung bergeftalt gegeneinanber audgetaujdit Haben, baf bdie Stadts
gemeinbe den beabfidjtigten Unbau an bdie nod) nidt fertig geftellten
©trafien genehmigt, ber Bellagte dagegen bdie in den Urfunden ndber
aufgefiihrien Berbindlichleiten iibernommen Hat. Daf berartige Ab-
madjungen fid) nidt auf difentliredhtlidem, fondbern auf civilvedt-
lijem ®ebiete bewegen, ift aud) allgemein anerfannt.

Bgl, Friedridhs, Kommentar jum Fludtliniengefep 4. Aufl.
Ynm. 8 3u § 12 &, 127., .,
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Der Berufungdridhter hat die gegen den Redhtshejtand ber Ab-
madjungen aud § 12 des Fludtliniengefesed entnommene Einwenbdung
ved Bellagten verworfen. Dagegen riditet {id) der Hauptangriff der
Revifion. €3 wird geltend gemadyt, daf nidjt, wie mifverjtindlid
vom Berufungdridter angenommen werbe, die Ungiiltigleit ded Art. 4
beg Oridjtatutes habe behauptet werben follen; der Siun der vor-
inftanglichen Ausfilhrungen fei ber gewefen, daf die Stadt durd) dad
Tludtliniengefe, alfo Fraft dffentliden Redted, gejwungen werde,
burd) bag Ortsftatut die Ausnahmen von dem Bauverbote ded Art. 3
und mithin die Bewilligung ded Anbaued allein von bden in bem
Drtsjtatute von vornherein, wenigftens in ihren Umriffen, genau zu
beflimmenden Bedingungen abhdngig zu madjen, und daf 8 ibhr
daher nidyt geftattet jei, beliebige, im Statute nicht wvorgefehene Ber-
einbarungen in betreff der Bauten an projeftierten Strafen zu freffen.
&3 ol alfo gegeniiber ben WBertrdgen, deven privatreditlidhe Natur
im iibrigen anjdjeinend von der RNevifion nidht verfannt wird, geltend
gemadht werben, baf fie gegen dad Offentliche Nedyt verflieBen und
bedhalb unverbindlid) feien. Der Ungriff ift niht begriindet. €8
fann junddft nidt anerfannt werben, daf dad Fludjtliniengefep den
®emeinben die Verpfliditung auferlegt, in dem nad) § 12 AL 2 3u
etlaffenben Ortdftatute die Bebingungen ober Grundiige feftyultelen,
unter benen fie Ausnahmen von dem Bauverbote julaffen. LWeber
aug dbem Wortlaute, nod) ausd bder Cntftehungdgefdichte ded Sefepes
gebt Hervor, bafy bie privatredjtliche Bewegungsfreiheit der Gemeinden
irgenbivie Bat eingefdrantt werben follen. Der § 12 AbY. 1 geftattet
ben ®emeinden den Crlaf eined Ortdftatute3, nach weldhem bder An-
bau von Wolhngebiuden an projettierten, d. §. fiiv den Bffentlichen
Berfehr und ben Anbau nod) nidjt gemdp den polizeilichen Beftim-
mungen fertiggeftellten Stvafen mit einem Audgange nady diefen un-
suldffig ift. TNad) AL 2 Hat bas Ortsftatut die ndbeven Beftim-
mungen innerhalb der Grenmgen vorftehender Borfdyrift feftsufegen.
Dad Bauverbot darf alfo nidit auf fertiggeftelite Stragen, auf anbere
®ebiude al8 Wobhngebiude, auf Wohngebiiude ofne Ausgang auf
bie Strafie audgedehnt werden. Jm iibrigen Haben bdie Gemeinden
freie Hand in dber Audgeftaltung ded Bauverbotd, insbefondere Hin-
fidtlich ber Strafen und Gebiude, fiir welde es gelten joll, audy
hinfidtli) der Cinfdyranfungen und Ausnahmen, die gemadjt werben
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follen. Qn lepterem Punlte ift e3 den Gemeinden unvertvebhrt, bdie
Bedingungen im Statute u begeidhnen, unter denen fie von der An»
wendung bed Bauverboted abfehen wollen, entweder fo, dap fie nur
bereditigt, ober fo, baB fie aud) verpflichtet {ind, die Bauerlaubnis
bei Crfiillung der gefepten Bebingungen u erteilen. Eine ndhere
Beftimmung ift e8 aber aud), wenn die Bauluftigen auf den Weg
ber Berhandlungen mit ber Gemeinde veriviefen werdben, und bdieje fid)
vorbehilt, Dispenfe nad) ihrem Crmefjen, namentlid nad) vertrags-
miifiger Nbernahme von ihr im eingelnen nad) Sage bed Falled su
formulievender Berpflihtungen, zu erteilen. ud dber Cntjtehungss
gefdyidite Ded3 Gefeges (mitgeteilt von Reinary im Preufifhen Ver-
waltungsblatt Jahrg. 18 S. 393 flg. — bdefjen fonjtige Ausfihrungen
erheblidhen Bebenfen unterliegen; vgl. gegen ihn die Unf{dge von
Anfditg u. Lohlein a a. O. 19 &, 277, 305) ift eine abweidjende
Meinung ded Sefefigebers nidht su entnehmen, Der § 12 beruht auf
einem Befdluffe der Kommiffion bes WAbgeordnetenhaufes. Der Ub-
georbniete Selle witnfdhte entgegen bem Regierungslommifjar die Worte
onibeve Veftimmungen” beizubehalten, indem er ausfithrie, daf im
Drtsftatute aud) die Anlequng gany neuer Strapen in Betrad)t gejogen
werben fonne. Daraus ift ebenforvenig etiwas ugunften der Revifion
au folgern, wie aug bem Kommiffionsberidt, wo ed nur heifit, daf
im § 12 von einem Drisftatute die Fede fei, d. h. von der Befugnis
der Gemeinben, die ohne bad BVerbot nidht audzufommen vermeinen,
basfelbe zu erlafien; daf den Cimwobhnern dburd) folde Mafinahumen
der Gemeindebehorde nidjt su nahe getreten werde, dafiir biivgten ur
®eniige die Borjdjriften der AL 2 und 3 (bie von ber Bejtdtigung
und Betanntmadjung bded Statuted handeln), €2 ift alfo davon feine
Rebe getefen, dap die Gemeinben fid felbft ftatutarijdh an Bedingungen
binben miifsten, unter benen fie vom Bauverbote dispenfieren tonnten,
fofern fie biefed nidyt unbedingt erlafien wollten. Der § 12 ift bem-
nddyft im Plenum twiderfprudislos angenommen. Die Prarid BHat
bigher niemal® die Giiltigleit jolder allgemeinen Borbehalte, tvie fie
in bem Gtatute der Rldgerin fid) findben, bezweifelt.

Bgl. Friedrid3a.a.0. S.126. 127 und bas dort S, 263 abgedrudie

Drtéftatut I fiiv die Stadt Berlin vom 8. Dftober 1875, beffen

§ 2 faft wirtlid) mit dem Art. 4 ded F.er Statuted itbereinftimmt.
Gin Nbergriff ber Gemeinden wurde in dem Crlaffe des Bauverbotes
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iiberhaupt befiivdytet, und deshald deffen Beftitigung von Auffidts-
wegen vorgefdjrieben. Wenn aber den Gemeinben einmal geftattet ift,
bad Bauen in dem Umfange bed § 12 génzlid) zu unterfagen, fo
febit e3 an einem Grunde, fie an der Feftfepung jpon Ausdnafhmen
nach ihrem Gutdiinfen zu Hinbern und fie zur beftimmten Formu=
lierung ber Audnahuren zu zwingen. &8 twilrde bied, worauf aud
die Lorinftangen Hinweifen, eine liftige, durd) nidhtd gervedjtfertigte
Feffel fiir bie Gemeinden fein, die bei Crlaf bes Statuted nidjt alle
Oeftaltungen der Berhiltniffe, namentlid) aud) fiir die Julunft, 3u
itberfehen vermidgen. Braudyte hiernad) die RKldigerin den Wrt. 4 ihres
Ctatuted nid)t anders, ald gefdjeben, zu faffen, fo ift e8 audy weiter
nidyt vichtig, dbaf Bereinbavungen, die auferhalb bed Rafhmend ber
burd) bad Statut befonberd zugelaffenen Ausnahmen liegen, mit
swingendem Rechte in Wiberfprudy triten. Die Revifion fdjeint dbavon
augzugehen, daf bie RUdgerin nad) dem Wortlaute diefed Statuted
ben Dispens oom Bauverbote mtr bon Bedbingungen abhingig madjen
biirfe, bie mit ber Beftimmung, der drilidien Lage odber den fonftigen
Berhiltnifjen der beabfichtigten Bauten zujammenhangen. Abgefehen
bavon, baB ber WMangel eined foldjen Zujammenhangd nidht ohne
toeitered erfennbar ift, fann aud) an der Gitltigleit von Bereinbarungen
nid)t gegweifelt werben, bie im Statute nidjt vorgefehen find. Selbit
wenn gemdf dem Statut ein Redjtdanfprud) auf Crteilung dev Baus
etlaubnid nad) Crfiillung der bort feftgelegten Bebingungen beftanbde,
wiitbe dbamit dod) nidht die privatredhtlide BVertragsfreiheit der Ges
meinde und ded Vauluftigen befeitigt fein. €3 fteht fein Gefep ent-
gegen, baff ber GrunbdftiictBeigentitmer unter Verzidht auf feinen An-
fprud) die Frage der Bauerlaubnis im Wege der Vereinbarung mit
der Gemeinde andeviveit regele. Cine joldje Bereinbarung ift nur nad
ben Normen bed bitrgerlides Nehted, 3. B. twegen Jrrtums ober
Bwanges, anfedtbar, wovon im vorliegenden Falle nidt die Rede
ift.” ... (Die weiteren Grilnde intereffieren nidyt.)

3. 1. Betrifit der Art, 184 Einf-Gef. jum B.G.B. aund folde

dingliden Redte, su deren Begriindbung oder BWirljamleit gegen

Dritte e8 nady den bisherigen Gefesen der Cintragung in dad Grund-
bud) nidt bedurfte, und die infolgedefjen nidt eingetragen find?
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2, 3t sur Bollziehung der Pjindung einer Eigentiimergrund-
fduld, die ausd einer Budbypothel entjtanden ift, die Eintragung der
Piindbung in das Grundbud) erjorderlidy?

3. Sann burdy die Cintragung einer Bormerfung ded Unjprudes
auf Pfjandung bdie Pfandung ciner Budhypothel mit den Wirfungen
ber §§ 883 flg. B.G.B. gefidert werden?

G.P.D. § 857 ALY 6, § 830 | 1 Sap 3.
B.8.8. §5 883 flg.

V. Givilfenat. Urt. v. 11, November 1903 i. S. B. (]L.) w. Sd.
(Bell.). Rep. V. 205/03.

I. fanbgeridit Reipsig.
II.  Oberlanbedgeridht Dreaden.

H. 0. R. B, ber Sohn bes Kldgers, war big u ber im Jahre 1901
erfolgten Bwangdverfteigerung Cigentilmer der PDilfte ded Grund-
ftiides Blatt 23 ded Grundbud)d von L Die darauf am 8. Juni
1901 unter Nr. 28 ohne Bildung eined Hypothelenbriefs eingetragene
Hypothet von 60000 o7 fam im Berteilungstermin am 6, Mdry 1902
voll jur Debung. Der Gldubigerin wurden aber nur 56000 o7 u-
gewiefen, tweil die Hypothel sum Betrage von 5000 oF nidt zur
Cntftehung gelangt war. Uuf biefe 5000 o# maditen der RKldger
und ber Bellagte Anjprud). Das BVolftredungsgeridit ging awar
bavon aus, baB die 5000 o dem Eigentitmer ald Grundjduld zu-
guweifen feien, orbnete aber mit Ritdficht darauf, daf dbem RKliger ein
Niepbraud)sred)t an der Srundftitcshdlfte sujtehe, weldjed dlter fei
al8 die Cigentiimergrundjdjuld beg H. N. G. B. und biefem gegeniiber,
obwoh! nidyt eingefragen, aud) Wirtjamteit Gade, an, daf die 5000 4
bem Rldger gemdp § 121 de8 Bwangdverjteigerungsgefefed zu ges
wdbren feien, fall8 ber Betlagte darauf feinen Anfprud) madyen fonne.
Der Eigentitmer widerfprad) im BVerteilungdtermin biefer Anordnung
be8 Bolljtredungagerichtd nidt. Demyufolge wurbden die 5000 o4
filr ben Rdger und dben Beflagten BPinterlegt. Der Kldger erhob
Klage mit dem Antrage, den Beflagten zu verurteilen, eingutwilligen,
bafi die Binterlegten 5000 o/ an ihn audgezahlt wiirben. Der erfte
Ridter, weldjer annahm, dem Betlagten jtehe ein Redjt auf die 5000 4
nidht u, verurteilte unter Ubweijung der RKlage mit dem Mehe-
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geforberten ben Betlagten, suzuftimmen, daf der Kldger ausd den Jinfjen
und bem RKapitale ber Hinterlegten 5000 o# gemdf dem Teilungdplane
befriebigt werde. Die Berufung ded Betlagten wurde juriidgerviefen.

Die Revifion des Betlagten ift suriidgemwiefen worben aus folgenden

®ritnben:

yDer am 9, Wai 1890 verftorbene PY. B. B. hat dem RKldger
bas lebenslingliche Niegbraucdhsredhit an dem Srundftiide B, 23 left-
willig vermadt. Dad Niefbraudsredt ift nidt in dad Grundbud)
eingetragen. Das Berufungsdgeridit nimmt auf Grund bes fdd-
fijgen Redjtes an, da bdad MNiefbraud)sred)t audy ofne feine Ein-
tragung im Grundbbudje jur Entftehung gefommen, und daf 8 nad)
dem 31. Degember 1899 gemdf Art. 184 Cinf.-Gef. zum B.S.B. mit
vem fi) aud ben fudfifden Sefepen ergebenden JInbalt und Range
beftehen geblieben fei, bap ed aber feit bem 1. Januar 1900 bei der
Geftftellung bed geringften Geboted und bei der Berteilung ded Bex-
fteigerungZer(dfes im Bwangsverfteigerungdverfahren nur zu beriid-
fidtigen fei, fofern bie Beredhtigten, die ihm imNRange nacdhftehen und
von der Beritdfidhtigung betroffen werden, zuflimmten. Diefe Be-
rechtigten feien ber Gubbaftat . R. ©. B. al3 Eigentiimer und Cr-
werber bed nidit jur Entftehung gelangten Teiled von 5000 4 ber
Hypothet Nr. 23 und der Bellagte al8 fein vermeintliher Recdhtdnad-
folger. Da3 Redit ded Subhaftaten ftehe dem Kidger nidit entgegen,
va diefer im Berteilungdtermin der Beritdfichtigung bes Kedgers ftill-
{dweigend zugeftimmt habe. Hierburd) bhitten aber die vorjtehenden
Redjte der Pfandbungdgldaubiger nidht beeintrddhtigt werben tonnen.
&8 frage fid) alfo, ob ber Betlagte vor dem Berteilungstermin am
6. Mavz 1902 ein Pfandredjt ober ein gleidfwertiged Redht an ber
Cigentitmergrundfdjuld von 5000 o4 erworben gehabt Habe.

&3 tommt folgended in Betradjt: Durd) geridhtlidgen Bejdhlup
vom 25, November 1901, ber dem Subfhoftaten zugeftelit worden, ift
auf Untrag ded3 Beflagten wegen feiner Forderung von 5086,65 A
nebft Binfen und Koften die Cigentiimergrundjduld des Subbaftaten,
foweit fie infolge ber Nidtentjtehung oder ded Cribjdens der Forde-
rung bed Gliubigers der Hypothet von 60000 oF entjtanden fei, mit
vem Redjte des Sublaftaten, fie auf feinen Namen umjdjreiben zu
laffen, in Hohe von 5050,85 o juziiglih) der Binfen und RKoften
gepfindet und dem Bellagten zur Cingiehung iiberwiefer.
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Auf Srund biefed Befdluffed hat der Betlagte eine einftweilige
RBerfiigung vom 3. Februar 1902, bdie gleihfalls dem Subhajtaten
sugeftellt ift, gegen biefen babin evwirft, dafy auf dem Grunditiid
BI, 28 vorgumerfen fei der Anfprud) bes Betlagten auf Pfindbung
ber dafelbjt in Abteilung IIT unter Nr. 28 in Hihe von 60000 oF
eingetragenen Hypothef, wenn und foweit diefe Hypothe! dem Mit-
cigentiimer ded Grunditiides R. B. juftehe. Am 10, Februar 1902 ift
bie angeorbnete Cintragung der Bormerfung in Ubteilung IIT unter
Nr. 85 mit folgendem Wortlaut erfolgt: ,BVorgemerft: Anfprud) des
Sdantwirts H. Sd). in L., die Hypothet Nr. 28 wegen cined Be-
trag8 von 5050,65 o nebft Binfen zu 6 v. . von 5000 o7 feit
9, November 1901 und den RKoften der Buftellung ded Pféndungsd:
befluffed zu pfanden, wenn und foweit diefe Hypothet dem Mit-
cigentifmer R. B. al8 Eigentilmerhypothel zufteht.”

Dag Berufungdgerid)t perneint die oben geftellte Frage, indem
e8 sundd)ft ausfithet, die Pfandbung und Uberweifung ded Beridhti-
gungdanfprud)8 fei ofhne materielredjtliche Wirfung, tweil dadurd) der
Betlagte mur in bdie Lage gebrad)t fei, an Stelle de3 Subhaftaten bie
Bewilligung der Umfdyreibung der 5000 of auf deffen Namen von
ber Hypothelengldubigerin u verlangen, um daburd) bie Cintragung
einer die Cigentitmergrundidhuld felbft ergreifenden Pfandung zu ers
migliden. €3 fritt bann der Anfidht entgegen, daB die Pfanbdung
einer Cigentiimergrundidjuld ber Cintragung in dad Srundbud) nidit
bebiirfe, nimmt bielmehr an, bafi im § 857 A 6 C.PO. unter
Grunbdidjuld aud) die Cigentiimerhypothet zu verfteen fei, und daf
bedhalb bie Pfandung bder Cigentiimergrundjdjuld, die aus bem Nidts
entjtehen einer Forderung mit Budyhypothet entftanden fet, nur durd
die Cintragung bder Pfindung in da3 Grundbud) Habe vollzogen
werben tonnen. Da jolde Cintragung nidt erfolgt fei, fonne bder
Piandung itberhaupt feine Wirtung beigemeffen twerden. Hieran
dnbere die Vormerfung bded Pfandungdredhts nidhts, da jede BVor-
merfung einen obligatorifden, privatrechtliden Anfprud) auf Eintras
gung voraudfege, an bem e3 bei der BVormerfung jur Sidjerung bes
Bwanggvollftredungsredted, die ausidlieflid) nad) Mafgabe ber
§§ 916 flg. C.P.O. su erfolgen habe, fehle. Hiernad) fei der Wibder-
fprud) bed8 Bellagten gegen bdie Befriedigung ded Kldgerd aus ber
Ctreitmafje unbeachtlich.
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Die Ausfiihrungen ded Berufungdgericytd, fowveit fie in der An-
wendung Koniglid) Siidfijder Gefehe beftehen, unterliegen der Un-
fechtung mit der Revifion nidht (§ 549 C.P.DO.). Died gilt in3«
befonbere filr die Cnijdjeibung itber die Begriindbung und das Forts
befteben des3 Niefbraudysredjtes bed RKldgers. IJm iibrigen formmen
brei Jragen in Betradyt.

Nad) der Unfidit des Berufungsdgerihtd betrifft der WArt. 184
Cinf.-®ef, jum B.G.B. aud) folde dingliden Rechte, su bderen Be-
griindbung ober Wirtjamleit gegen Dritte e8 nad) den bidherigen Be-
fepen der Cintragung in bad Grundbud) nidht bedurfte, und bie in-
folgedeffen nidyt eingetragen finb. Dies fteht allerbingd nidt im Cin-
flange mit bem Urt. bed N.S.’3 in Bb. 48 &, 63 ber Ent|d. in Civilj.,
worin audgefprodjen ijt, daf im Art, 184 unter dem Redpte, mit
weldjem eine Sacje belaftet ift, nur ein joldjed Redt verftanden werben
fann, welded in dem Grundbud eingetragen ift. Dad Reidhdgericht
tritt jebod) nad) erneuter Priifung Hiervon uritd und fdhlieft fich ber
Unficdht bed Berufungsdgerichtsd an.! Das Niepbraud)sred)t des Kligers,
welded bdad Grandftid Bl 23 nad) {idfijdem B.G.B. vor dem
1. Januar 1900, aud) ofne eingetragen au fein, Delaftet Bat, ift daber
nad) dem Jnfrafttveten ded deutjden B.G.B. am 1. Januar 1900
mit bem fid) ausd den jachfijhen Gefepen ergebenden JInhalt und Range
beftehen geblieben:

Die weitere, bisher ftreitige Frage, ob zur Bollziehung der Pfins
bung einer Cigentitmergrundjduld nad) § 857 AbJ. 6 in Berbindung
mit § 880 ABf. 1 Sap 3 C.P.O. die Cintragung in dad Grundbud
erforbeclid) ift, wenn fiiv bie Hypothet ober Grundjdhuld, ausd welder
bie Cigentitmergrundjdjuld entftanben, die Erteilung bed Hypothefens
by, Grundfduldbgbriefs ausgejdloffen ift, Hat bad Reidhsgeridht
Bereit3 in bem in Sadjen . u. Gen. w. &, (Rep. V. 194/03) am
17. Dftober 1903 verfitnbeten Urteile, weldhed demndidift in ber Samm:-
Iung ber Cnifd). bes Reidh3geridhtd verdffentlidht werden wird, bejaht.?
Davon wieber abjugehen, liegt feine Bevanlaffung vor. Dem Berufungs-
geridyte ift baher aud) Hier beizutreten. €3 tonnte nur der Jweifel
angeregt werden, ob die Cintragung der Pfandung nidyt in dem Ber-

! Bgl. aud) Bd. 55 diefer Sammlung Nr. 76 S. 815.

D. R
? Qept abgedrudt in Bd. 55 diefer Sammiung Nr. 98 &.878,. D R

14
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merfe Nr. 85 ber Ubteifung ,Laften” ded Grundbudyd zu finden fei.
Durd) den Gerichtsbejdhlup vom 25. November 1901 ift allerdings
wortbeutlid) bie Cigertitmergrundjdhuld dbed Subfajtaten, joweit fie ent-
ftandben war, gepfindet und bem Betlagten itberwiefen. Aber bie sur
Bollziehung der Pfindung erforderlidhe Cintragung der Pfandung ift
nidgt erfolgt; denn durd) die auf Grund jened Bejdhluffes ergangene
einftweilige Berfiigung vom 8, Februar 1802 ift nidht die Cintragung
der Pfandung, fondern die Vormerfung ded Anjprud)d auf Pfandiing
angeordnet, unb bemgemdR ift aud) ber Cintragungdvermert fo gefaft,
wie er wirtlid dburd) diefe BVerfilgung vorgefdyrieben ift. Durd) bie
Gintragung ift baber Har und beutlid) ausgefproden, bap der Un-
fprud) bes DBetlagten, die Cigentiimerhhpothet de8 Subbaftaten zu
pfanben, vorgemerft ift. Auf dem Wege der Husdlequng ift fomit
nidht dahin zu gelangen, baf bdie angeorbuete Pfandung felbjt durd
bie Cintragung der Vormerfung vollzogen werben jollte und volzogen
ift. Daf derjenige Teil einer Oypothel, welder nad) § 1163 ALf. 1
B.8.8. bem Eigentiimer zufteht, gleid) bedingten und betagten Forde:
rungen burd) bie Gldudbiger ded Eigentitmers fdjon im voraus ge-
pfindet werben fann, wenn aud) der zu pfanbende Teil nod)y nidt
feftiteht, ift Dereitds vom Reiddgerid)t anerfannt (Entjd. in Civilf.
Bb. 51 &, 115),

€3 bleibt hiernad) nod) zu erdrtern, ob der Unfprud) auf Pfin-
bung durd) die Cintragung einer Bormerfung mit den Wirungen desd
§ 883 B.®.B. gefidert werben fonnte. Died ift mit bem Berufungs-
geridite zu verneinen. Huf bem Oebiete ded8 Sadjenredites ift die
Willtir der Beteiligten bejdriintt. Nur wad dad Gefep geftattet, ift
auldffig. Infolgedeffen fomnen aud) nur foldhe Cintragungen mit
Wirfung vorgenommen, indbefondere durd) Vormerfung nur jolde
Unfpriide gefidert werden, welden dad Grundbud) gebffnet ift. Was
bie Bormerfung anbetrifit, jo fann fie nur eingetragen twerben zur
Gidjerung be8 Unfprudhyd auf Cinrdumung oder Aufhebung eines
Redjted an einem Srunditiid ober an einem dag Grunditiid belaftenden
Redyte 2 (§ 883 B.®.B.). Ausd der Stellung diefer Beftimmung im
Bitrgerliden Gefegbudhe ergibt jid), dafk e3 jid) Hier lediglid) um privat-
redhtliche Anfpriiche hanvelt, benen bdie Verpflidytung gegeniiberfteht, die
Cintragung ded Redjted auf Verlangen bed Berechtigten zu bewilligen und
dadburd) bas Redyt eimjurdumen (§§ 194. 873 B.®.9B,, § 19 G.B.D.).
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Nur ba, wo nad) biirgerlidiem Redyte eine folde BVerpflidhtung und
bamit der Unfprud) auf beren Erfiillung befteht, fann die Crfitllung
burd) Bormerfung gemdf § 883 B.®.B. geficjert werden. Dies trifft bei
pem Pfandbungspfandredjte nicht zu.  Cin Anfprud) auf Cintragung der
Pfindbung, vermige deffen der Gldubiger die BVewilligung der Ein-
tragung vom Sduldner verlangen fonnte, befteht nidt. Die Cintra-
gung ber Pfanbung erfolgt lediglid) fraft Gefeses auf Grund ded Pfin-
bungabejdylufies (§ 830 L. 1 Sap 3 €.B.D.), ohne daf eine Ber-
pilidhtung de8 Schulbners, die Cintragung zu dulden ober gar herbeizufilh-
ten, in §rage fommt. Gine lbertragung der im Bilrgerlidjen Sefelbudye
enthaltenen Borfdjriften ded Privatvedjtes auf dasd dem dffentlichen Redhte
angehdrende Prozefiredht ift ausgefchlofien, forweit died in lepterem nidht
angeotbnet ift. Cine Beftimmung, daf die Borfdjriften ber §§ 883 flg.
8.8.8. im Swangsvollftredungsverfahren angewenbet werden follen, ift
in ber Civilprozefordbnung nidt enthalten. €3 fragt fid) dedhalb, ob in
ber Civilprozefordbnung felbft fid) eine Borfdyrift findet, rwelde die
Cintragung einer BVormerfung anorduet ober geftattet. Died ift nidyt
der Fall. Die Bwangsvolljtredung in dag unbeweglide Vermdgen
wegen einer Gelbforberung und bie BVollziehung eined Arrefted in ein
Grundititd ecfolgt dburd) Cintragung einer Sidjerungadhypothel, nicht
mehr, wie frither in Preufen, durd) Cintragung einer Bormerfung
(86 866. 867. 932 C.P.0.). Die Jwangdvolljtredung in eine Forbes
rung, filv weldje eine Hypothet ofne Brief befteht, erfolgt durd) Cin-
tragung ber Pfandung in bad Grunbbud) auf Grund des Piandungs-
‘Deidhluffes (§ 830 AL, 1 Sap 3 C.P.O.). Daf zur BVorbereitung
und Giderung der Cintragung einer Sicherungdhypothet ober einer
Pidndung eine Bormerfung eingetvagen werde, ift nidht zugelaffen.
€3 beburfte deffen audy nidht, weil auf Grund bdes volftredbaren
Sdyulbtitels, ohne weldjen eine Swangdvollftredung nidyt erfolgen darf
(§% 704. 724 baf.), unmittelbar die enbgiiltige Cintragung der Sidje-
rung8hypothet und der Pfandung {tattfindet. Durd) einftweilige BVer-
filgung fann zwar bdie Cintragung einer BVormerfung angeorduet
werben (§ 942 AGJ. 2 baf.); aber einftweilige BVerfilgungen bdienen
nidgt gur Siderung der Jwangdvolljtvedung twegen einer Geldbforde:
rung, bazu finbet ber Urreji ftatt. Jft bhiernady im Jwangsvoll-
ftredungdverfahren bie Cintragung einer BVormerfung zur Siderung
einer Swangshypothet oder einer Pfandung nidt zugelaffen, jo fann
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einer befjenungeadtet erfolgten Cintragung feine Wirtung beigemefjen
werden. Bezilglidh der Vormerfung einer Jwangshypothet Hat fidh
die Prorid bereitd verneinend gedufert (vgl. Cntjd). ded Kammer-
geridyt8 vom 26, Miry 1901, mitgeteilt in der vom ReidiSjuftizamt
sujammengeftellten Sammlung Bd. 2 S, 93). Jn der Literatur wird
iiberwiegend diefelbe Unfidyt vertreten.

Hiernad) Hat der Beflagte durd) die blofe Bormerfung der Pfins
bung ein Redht auf die Cigentitmergrundiduld de3 Subhaftaten nidht
erlangt und ijt baher nicht berecdhtigt, ber Befriedigung ded Kldgers
wegen feined MieBbraudidredited om Planbgrunbditiide entgegen-
sutveten.” . ..

4, Hat der Gejelljdhafter einer aud jwei ‘Bcrfonm beftehenden
Sommanbditgefellidajt, welder nad {ibereinfommen mit cinem be-
ftimmten Termine and der Gejelljdaft ausdfdeidet, wihrend der andere
Gefell|dafter dasd Gefdhift mit Altiven und Paffiven Hbernimmt, an
@ewinn und Berluft teil, der fid aud den zur Beit feined Ans-
{deidbens jdwebenden Gejdyiften ergibt?
21.9.9.6.8. Urit. 172, 130.
$.8.8. vom 10, Mai 1897 § 161 ABY, 2. § 142,
8.8.8. § 740,

L Givilfenat. Urt. v, 11. November 1903 i. S. v. O. (Bell.) w,
P. (RL). Rep. L 240/08.

L Lanbgeridit Bremen.
IL.  Oberlanbedgeridit Hamburg.

Bwijdjen dem RKldger und bem Betlagten beftand eine Kommanbdit-
gefeljdaft, bie durd) Bertrag vom 15, Januar 1902 mit der Bes
ftimmung aufgeldft wurbe, daf ber RKldger mit dem 81. Desember
1801 ausjdieiden, die Gefeljdaft mut bdiejem Beitpunlte ald aufgeldit
gelten, ber Bellagte dad Gejdhift mit Aftiven und Pafjiven itbers
nehmen jollte, Der Kldger erhielt feine Kapitaleinlage nebft Jinfen und
ben Gewinnanteil bid zum 31. Degember 1901 audgezahlt, verlangte
aber auBerdbem Beteiligung am Gewinne, der aus einem im Auguft
1901 gejdhloffenen, bei Uuflojung der Gefellidaft nod) nidjt aus-
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gefiihrten DBertrage iiber Qieferung von 10000 Stitd Rahuten er-
wadhfen wiirde, und den er auf mehr al3 3000 o beredinete. Der
Betlagte beftritt ihm diefed Redjt, behauptete aud), der Rliger Habe
fid) Bei ben Unterhandlungen iiber den Beitpuntt feined Austrittd dahin
erflért, er wolle fein Rapital mit dbem Gewinn bid jum 31. Dejember
1801 Haben und bamit ufrieden fein.

Der erfte Ridhter madjte die Entjdheidbung von dem dem Kidger
fiber biefe Behauptung zugefdyobenen Eid abhingig, und die Berufung
be3 Bellagten ywurbe juriidgewviefen. Aud) die Revijion de3 Bellagten
ift urfidgewiefen aud nadyfolgenden

Grituden:

,Die Parteien find dariiber einig, daf nad) ihrem libereins
fommen ber Ridiger mit dem 81. Degember 1901 aud der Gefelljdjaft
audjdeiben, die Gefelljaft damit aufgeldft fein, ber Bellagte dasd
Gejdyift mit Attiven und Paffiven iibernehmen follte. Streitig - ift
bie unter den erfannten Eid geftellite Behauptung bded Betlagten, der
RKldger habe bei ben Berhandlungen itber den Jeitpuntt bed bon ihm
gewiinjdhten Wudtrittd erflirt, er wolle jept, nidyt erft zum 1. Juli
audtreten, fein RKapital mit Gewinn pr. 31, Degember 1901 Haben
und bamit zufrieben fein. ‘

Der Berufungsrichter nimmt in Ubereinftimmung mit dem erften
Ridter an, da, wenn Lein anderer Jnhalt der BVereinbarung erwiefen,
al8 der, iiber ben die Parteien einig find, der Unjprud) ded Kldgers
begriindet ift. Und darin ift ibm beizutreten.

Die Gejellfchaft der Parteien ift durd) Audtritt bed Kldgers im
Cinverftanbnis bdes Betlagten im Januar 1902 anfgeldft. Die vedt-
lide Wirtung bdiefed Austrittd ift, da diefer Redhtalt nad) dem Jn-
Prafttreten be8 Hanbeldgefepbuches vom 10. Wai 1897 erfolgt ift,
nad) den Borjdjriften diefed Gefeped zu beurteilen. Der Gefellfdhafts=
vertrag beftimmt fiix ben vorliegenden Fall nichts., Der § T bed Vers
trages beftimmt nur, daff im Falle ded Berlujted von mehr al der
Diilfte feined Kapitald ber Klidger die Aufldjung der Gefeljdhaft ver:
langen, ber Bellagte bann nad) feiner Wahl Liquidation oder Uibers
nafhme de8 Gejdhifted unter Andzahlung ded RKligers fordern famm,
Nady § 161 QIBi. 2 a.a.D. finden auf die Kommanbditgefeljdaft,
foweit nidht ein anbered vorgejdjrieben, bdie fiir bie offene Hanbdels-
gefellichaft geltenden. Wor{djriften Unwendung. Fiir bxe Aufldjung

Entid. in Civill. R. §. 6 (50),
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ber Qommanbitgefelljchaft durd) Austritt eines Gefelljdafters find be-
fondere Boridjriften nidht gegeben. Uudy bei ber offenen Hanbelss
gefellidgaft fehlt e3 an einer ausbdriidliden Worfdrift iber bdie
Auseinanderfepung im Fall der Aufléjung der nur aus zwei Gefell
{daftern beftehenden Gefelidaft durd) den Wustritt bed einen Sefell-
{dhafters, wenn der eine Gejelljdafter dasd Gejdhift mit Altiven und
PBajfiven itbernimmt. Aber der § 142 H.G.B. lift su, daf, wenn bei
einer Gefelljdjaft mit swei Gefelljhaftern die Ausjdhlieung des einen
auldffig fein wiitbe, bem andeven durd) dbas Geridit daz Red)t ein-
gerdumt wird, dad Gefddft ohne Liquibation mit Attiven
und Paffiven zu iftbernehmen. Dann jollen nad) AHJ. 3 bes
§ 142 fiir bie Audeinanderfepung bdie Vor{dyriften fiiv den Fall bes
Ausdjdeidens eined Gefelljdafters aud der unter den iibrigen Gefell-
{daftern fortbeftehenden Gefellfdjaft entfpredende Anwendung finben.
Unbd fiir diefen Fall jdhreibt der § 140 AHf. 2 H.G.B. die Augeinander-
fepung nad) Mafigabe der Vermigensdlage der Gefell{daft
im Beitpuntt der Crhebung der Rlage auf Ausfdliefung vor. Die
entfpredjenbe Aniwendung ded § 140 B, 2 fithet dabin, dap ald der
fiir die Yudeinanberfepung und bdie BVermbgenslage der Gefelljdhaft
mafBgebende Beitpuntt der Moment der Aufldjung bder Gejelljdaft
und ber Tbernahme be8 Gefdhiftes mit Aftiven und Pajfiven
gelten muf.

Diefe Borfdyriften find auf den bier vorliegenden Fall analog
angwwenden, wo der eine Gefeldafter mit Juftimmung ded anbderen
freiwillig aus{djeibet, und der andere ba3 Gefdyiift mit Attiven und
Paffiven iibernimmt, Cntfdeidet aber fiiv die Andeinanderfehung bdie
Bermbgenslage ber Gefelfdjaft jur eit der Aufldfung und der Nbers
nahme, fo ift bie Beriidfidtigung ded Hier in NRede ftehenden, vor
der Auflifung abgefchlofjenen, aber zur Beit der Anflbjung nod) nidit
audgefiifrien Qieferungdvertvages geboten. UAn fidy beriihrt jolder
Qieferungdvertrag bad Vermibgen der Gefelljdaft, foywohl ald Attivum,
wie al@ Pajfioum, und felbft feine BVeriidfidtigung bei Anufjtellung
ber Bilany ift durd) § 40 H.8.B. nidht audgefdilofien.

Bgl. Cntfdh). des RD.H.G.’8 Bb. 24 ©.71.
Der nad) Nrt. 172 des fritheren Handedgefepbudyes fiir die Kommanbit-
gefelfdjaft geltendbe Art. 130 baf. beftimmte ausdbdriidlid), dap bdie
NAuseinanberfepung der Gefellidaft mit dem ausideidenben Gefell-
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fhafter auf Grund ber Bermdgensdlage zur Beit ded Husfdjeidens ju
erfolgenr Habe, baB aber der Ausdgejdjiedene {id) die Beendigung der
laufenden Gefdjifte zwar nad) dem Crmefjen ber verbleibendben Gefell
fhafter gefallen laffen miifje, aber am Sdlufie jebed Gefdhiftsjahres
Nadyweisd iiber den Stand diefer Gefdifte, Rechnungslage iiber die
etledigten Gefdhifte und Auszahlung der ihm bdanad) gebiihrenden
Betrdge fordern tonne. Diefe BVorfdyrift fehlt im Handeldgefepbudye
vom 10. Mai 1897; aber der § 740 B.B.B. beftimmt fiir den Fall
be3 Audjcheidensd eined Gefelljdafters aud der unter bden itbrigen
beftehen bleibenden ®efelljdaft ded biivgerliden Reditd ausbdriidlid,
baf ber Ausdjdjeibende an bem Gewinne und dem Verlufte teilnimmt,
welder fid) aus dben zur Beit feined Audjdjeidend jdwebenden Ge-
jdydften ergidt, und am SHhluf jedes Gefdjiftsjahres Redjenfdhaft
iiber die beendigten Gejdydjte, Ausdzahlung ded ihm gebithrenden Be-
traged und Austunft iiber den Stand der nod) jdwebenden Gefdhdfte
verlangen fann. G38 unterliegt feinem DBebenlen, biefe Grundide
audy auf den Fall angmwenden, in weldem, wie hier, der eine von
pwei Gefellidiaftern ausdfdjeidet, die Gefelljdhaft dadburd) aufgeldft und
bag Gejdift mit Wttiven und Paffiven von dem anderen Gefel-
fdhafter iibernommen und fortgefiihrt with, fall3 die Gefelljdafter
nidt eine anbere BVereinbarung fiir bdie Auseinanderfehung treffen.
Soldje Bereinbarung Hat der zu beweifen, dev {id) dbarauf beruft und
Rechte daraus Yerleitet, die von den Borjdyriften bed Gejehes ab-
weiden. Die Ubernahme der Ativa und Paffiva allein, worauf bie
Revifion Gewidyt legt, Hat, wie fid) ausd den angezogenen Borfdjriften
be3 Gefepes ergibt, feine entfdjeibende Bedbeutung.” ...

5, 1. UnwitkjamPeit der bei Haglofen Borjentermingeldiften ver:
cinbarten Sdiedsgeridtstianfel.
2. Bur Nuslegung ded § 28 bded Birfengefetsed.
3. Qonnen Cinjdiife, die auf den Iinftigen Saldo im Konfo-
Torrentverfehr geleiftet werden, al8 Reiftungen jur Crfiillang der ein:
selnen Paffivpoften im Sinue ded § 66 Abj. 4 des Birjengejeyes

erjdeinen?
2#
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4. 3n welder Weife Hat die Anfrednung im Kontoforrent zu
erfolgen, wenn bie bdie Altivfeite ilberfteigenden Paffivpoften teild
aud vollwirtjamen, teild aud ungiiltigen (flaglofen) BVerbindliditeiten

Deftehen?

I Givilfenat. Urt. v. 14, November 1903 i. S, Berliner Distontos
gefellfch. (Bell.) w. St, (RL). Rep. 1. 244,08,

I. fanbgeridht I Berlin, Kammer filv Handeldjaden.
II. RKammergeridit bafelbft.

Die Parteien ftanden von 1896 big 1900 miteinander in Kontos
orrentverfehr, RUdger beanjprudite jein Saldoguthaben pr. 1. Januar
1901 mit 3248,35 o# nebft den Binfen, fowie Criap ded Kurdwerts
feiner von ber Beflagten verduperten Depotd pr. 9. Dftober 1900
mit 6367,55 o nebjt Jinfen. Nad) der Auffafjung der Beflagten
Datte Rldger nidht nur nidhtd an fie su fordern, jondern fdjulbete ifr
nod) 656,15 o, beren Bahlung nebjt Binfen fie wibertlagend ver-
langte. Die Differeny ergab {id) baraus, daf Betlagte ein groperes
®uthaben aud Terminge|diften in Trandvaalbabnaltien gegen ben
RKliger beanfprudite, gegen weldjed ber RUdger den Differens- und
Regiftereinwand ethob, Die eingelnen Streitpuntte find im iibrigen
st entnehmen aud bden

Gritnden:

oo plo Mit Redit Hat a3 Kammergeridht den Cinwand bder
Bellagten, dap iiber die Frage, ob bie aud bdem Transvaalbahns
gefdhtift Berriihrenden Poften in bas Kontoforrent eimpujtellen feien,
nad) § 9 ber Bebingungen ein Schiedsgeridht zu entfdeiden Habe, fiir
unbegriindet evadptet. Das Kammergeridt Hat in einwandbjreier Be-
griinbung dargelegt, dafy jene Bebingungen Beftandteil ded Gejdiiftes
iiber die Trandvaalaftien nad) dem itbereinftimmenben Willen bder
Parteien geworden find, dap diefe Gefdhdfte im Hinblid auf §§ 48. 66
bed Birfengefesed al8 ungiiltige Birfentermingefddfte su behandeln
finb, unb baf jene Bedbingungen das Shidjal ber Gefdifte felbft
teilen, alfo, wie diefe, nur eine freiwillige Crfiillung nad) villiger Ab-
widelung geftaiten. Das Kammergerid)t befinbet i) Hier in villiger
bereinftimmung mit der Redjtfpredjung des Reidhdqerichts, wie dies
felbe in einer Reibe von Crlenntnifjen jum Ausdrud gelangt ift.
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Bgl. Cntjd). des RN.®.’8 in Civilf. Bd. 27 &. 379, Bb. 31 &, 398,

Bb. 36 ©. 423, Bb. 43 S, 408,
Wenn die Nevifion einen Unterjdjied in der redjtlidgen Beurteilung
swifden bem reinen Differenzgefdhaft und dem (erlaubten) Birfen-
termingefddft unter Midteingetragenen filr die vorliegende Frage
baraug ableiten will, dafi bei dem Differensgefchft der Jnbalt bes
Gejdydfts nur ein fimulierter, alfo gar nidit gewollter fei, wahrend bei
bem Birfentermingefdhdft nidht8 vereinbart werde, wad nidt dem
Willen der Kontrahenten entfpredie, fo ift dieje Crwdgung nidt zu-
treffend. Die Untlagbarleit bed reinen Differenygefdyifted berubt nidyt
darauf, daf basdjelbe in bie Form bes Kaufs gefleidet ift, jondern
barauf, dbap e3 feinem Wefen nad) nur ein Spielvertrag ift ober als
Spielverivag aufsufaflen ift (vgl. §§ 762, 764 B.G.B.). Das Sefep
entsieht aber Dbem (erlaubten) Borfentermingeidhaft unter Nidhte
eingetragenen die Rlagbarfeit in gleider Weife wie dem Spiel. Jn
beiben Tillen liegen feinedwegsd nidytige Gefddfte vor, twohl aber
Sefdyifte, welden die WirtjamTeit vollgiiltiger Gefdydfte nidyt sufommt,
weil bie aud ihnen rejultierenden Unfpriide nidht erywingbar find.
Infofern fann man von der Ungiiltigleit biefer Gejd)ifte reden. Sie
geftatten aber bie freiwillige Crfiillung. Anuf den Unterfdyied, weldher
in lepterer Hinfidt zwifdhen dem reinen Differenzgefchdft und dem
Birjentermingefd)ift nady § 66 AbJ. 4 bed Birfengefeped befteht, fommt
e3 hier nidht am.

QBerfehlt ift aud) die Berufung ber Revifionstldgerin auf § 28
bed Birfengefepes. Sie glaubt ausd demfelben folgern zu tonnen, dap
die Bereinbarung eine3 Sdjiedbsvertragsd unter KLauflenten audy dann
wictfam und verbindlid) fei, wenn bdie Gefddfte, itber weldhe das
Sdiedsgeridht entjdjeiden joll, an unbd fiiv fid) wegen Nichteintragung
ber Qontrabenten in bad Birfenvegifter ded betreffenden Gejdjiftssveiges
unter bie Boridrift ded § 66 bed Birfengefeses fallen. Eine foldpe
Tragweite fann dem § 28 a. a. O. nidjt beigelegt werben. Wie bie
CntitehungBgeidyichte dedfelben bewveift, jollte durd) ihn die Kompeteny
der Birfenjdyied3gerichte nidyt ertweitert, jondern vielmehr eingefchrintt
werben. Die Beftimmung ded § 28 verdantt ihre Aufnahme in das
Befep einem Antrag der Borfenenqueteformmifjion. Man war in ders
felben ber Anfidyt, daf fid) die an den Borfen beftehenden Sdyieds-
gerichte an unbd fiir fidy burdjaus bewdibhrt haben. A3 ein Mifftand
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wurbe e3 jedod) empfunden, daf durd) allgemeine Gefchftdbedingungen. ..
vie Bitjenjdyiedsgeridyte vielfad) Perfonen aufgedringt werden, die gar
nid)t Borfenbefudjer find, bdie fidh aud) gar nidht unter die Birjens
{dicddgeridyte {tellen wollen”. Demgegeniiber empfahl die Kommiffion
cine durd) die Birfenorbnungen 3u treffende Beftimmung, wonad) fid
bie Birfenjdhicdageridhte ,ohne RNitdfidht auf die BVereinbarungen bder
Bertvagidliependen der Cutidjeidbung von Redjtsftreitigleiten ju ents
alten Haben, wenn nid)t beide Teile einer und derfelben Birfe an-
gehoren ober fidh gur Beit der Crhebung von Anjpriihen der Ent.
fdjeibung bed betveffenden Sdhiedsgeridhtd untertverfen”’.
Bgl. Beridit der Borfenenquetefommiffion S, 30,

Sn ber Folge wurde die Aufnahme einer entfpredjenden Bes
ftimmung in bad Oefep felbft vorgesogen, und bdabei die Gilltigleit
der vor Gniftehung des Streitfalled gefdehenen Unterwerfung nidjt
an bdie Bugehbrigleit beiber Parteien zu einer und derfelben Birfe
gefniipft, fonbern bavon abhingig gemadyt, daf jeber der Beteiligten
RKaufmann ober fiir den betreffenden Gefdyiftszweig in dad Biorjens
regifter eingetragen ift.
~ Bgl. Begriindung su § 28 des Cntwurfs eined Biorjengejepes.

Aud dem Dargeftellten ergibt fid), dap der Bwed ded § 28 des
Oefepes lediglid) ber ift, gegen eine leidjtfertige Unterwerfung untex
ein Borfenfdjieddgeridht su jdiigen. Reincdwegs follte aber die in
allgemeinen Gefdjiftabedingungen iiblide Schiedsgeridhtatlaufel in der
Weife privilegiert werden, dap ihre Giiltigleit und Wirtjamteit, gany
abgefehen von der Wirtjamleit und Giiltigleit ded Dauptgejdyiftes,
nur nad) § 28 a. a. O. zu beurteilen wire, Bielmehr fept § 28 hes
Biorfengefepes, damit er iiberhaupt zur Anwendung fommen fann,
einen giiltigen und wirtjamen Sdjiedsvertrag voraus.

2. Yud) ber weitere Angriff der Revifionstligerin, welder fid)
gegent die Bervednung ded Erldfes der Depotd und ber am 24, Juli
1900 geleifteten Barzahlung im Kontoforrent rvidytet, erjdeint nidht
begriindet. Die Revifionslldgerin legt dar, 3 fei aud) bei beftehendem
Rontoforrentverhiltnis den Rontrahenten unbenommen, eingelne Poften
audzujcheiden und befonberd ausdzugleiden. Jener Crlds und bie Bar-
3ablung mit sufammen 10473,50 o/ Yeien nad) dem Willen der Parteien
fpesiell zur Dedung der Sdjuld bed Kicigerd aus dem Trandvaalbehn.
gefddft su verwendem. Da biefed Gejdhdft wieberholt prolongiert
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worben fei, und jebe Prolongation ein neued Gejdjdft darftelle, fei
bie Qeiftung nad) volliger Abwidelung im Sinne ded § 66 D[, 4
be3 Birfengefeped erfolgt. Dag Oberlandesgeridit hat nun aber
feine3mweg8 verfannt, baf aud) bei beftehendem Rontoforrentverfehr
ein eingelned Gejdjdft aus bemfelben ausgefdhicben und gemdp be-
fonberer Bereinbarung befonberd reguliert werden fann. €3 Bat nur
im vorliegenben Falle nady einwanbdfreier und zutreffender Wiirdigung
der vorgelegten Qorrefponden; dad Borhandenjein einer jolden Ub-
madjung verneint. Wenn bdie Bellagte in ber Korvejponden; vom
Juli 1900 von dem Kidger ,mit Riidfiht auf fein laufended En-
gagement” ,Cinjchiifle” verlangt, wenn {ie ,der tveiteren Herab-
minberung feined Debetfaldod” entgegenjieht, jo ergibt fid) gevabe
bieraus, wie da3 Rammergeridht mit Redht feftitellt, dap die Leiftungen
bes Rldgers nidt ald Bahlung auf ein beftimmtes eingelnes Bejdydft
nad) beffen volliger Abwidelung, fonbern zur Dedung feined Debets
falbog im SRontoforrentverfehr verwendet werben follten. Daf in
joldjen Cinjdiiffen nidt Leiftungen zur Erfiillung dber fonfreten Ber-
binblidleit aud beftimmten Birfentermingefdiften im Sinne bed § 66
AbY. 4 bed Borfengefehes erblidt werben fdnnen, entjpridit durdjaus
vem Sadyverhalt und der Anffafjung der bisherigen Jubitatur,
Bgl. Cntjd). bed N.G.’8 in Civilf. Bd. 38 S. 232 flg.

3. Wud) dbie von dem RKammergeridit vorgefehene Berredynung
ver AMiv: und Debetpoften ded RKidgerd im Kontoforrent muf im
PBringip ald zutveffend bezeidymet werden. Die Art und Weife diefer
Berredmung in den Fillen, in denen bie Pafjivpoften teild aus wirt-
famen, teil8 au3 umwirtjamen (flaglofen) Berbindlidleiten beftehen,
ift eine fehr beftrittene. Nad) Unfidt der Betlagten muf in jolden
Fidllen, wenn bdie Aftivfeite die Paffivjeite bes Kontoforrentd nidt
erceicht, die Anfredjnung der Altivpoften junddit anf die umvirtiamen
Sduldbpoften erfolgen, ba bdiefe ,bem Gldubiger geringere Sidjerheit
bieten” (vgl. § 866 AY|. 2 B.®.B.). Diefe Anfidht verfennt, dafp fiir
bie Berrednung im SKontolorrent bie eingelnen Pojten Ilebiglid)
Redynungsfaltoren, und a8 folde gleidwertig find. Nady einer
anberen Anfidyt, welde Staub in feinem Kommentar jum Hanbdel-
gefepbuch Bd. 2 Crlurd 3u §376 Anm, 16 vertritt, ift die Aufredynung
in folden Fallen itberhaupt umwirtfam; dbenn wenn aud) von den in
ber Salbofeftftellung liegenden Sefdydften nur der eine Teil (das An-
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ecfenntnid) nidt imftande fei, die umvirtjomen ®ejdhdfte wirtfam zu
madjen, wihrend der anbere Teil (die Verredjuung) biefe Kraft befite,
fo twerdbe bod) nad) ber Vorjdjrift de3 § 139 B.G.B. meift dber gange
Redjt3alt der Saldofeftjtellung infolge der Ungiiltigleit jened einen
Teiled ungiiltig fein. Diefe Anficht erideint jebenfalls deshalb un-
sutreffend, weil BVerredynung und Salboanerfennung feinedwegd Teile
eined und bedfelben Redjt3altes, jombern felbftindige Redjtsatte find.
Die Vervedynung erfolgt gemdh dem in der Cingehung eined (eigent-
liden) Rontoforventverhiltniffes gelegenen Anufredinungsvertrag auf
Sdlup der Redmungsperiodbe, big zu weldemn jamtlide Poften gleid)-
mdBig geftunbdet erjdeinen, und geht der Unerfennung bde§ Saldos in
ber Megel voraud. Wenn bie Aufrednung die Shulbpoften in einer
bem Betrag der aufgerechneten Gegenpoften entjprechenden Hobe tilgt,
jo wird diefe Tilgung nidt dadurd) ungiiltig, bap die Anerlennung
ve8 ©aldod, joweit in biefer bad Ergebnid ber flagbaven Termin-
gefdhdfte enthalten ift, Yeine ¥lagbare Fordevung erzeugt. Cine britte
Anfidht (vgl. Regeldberger, Die reditlidie Natur der Abredjnung, in
Jheringd Jahrb. Bd. 46 &, 27) gelangt im Gegenfap ju Staud zu
bem RMefultate, daf bdie Unfedytung bder Werredynung in Fillen bder
bier behanbelten Nrt iiberhaupt ausdgeldloffen fei; fie jdeitere an bder
Unmoglidyfeit einer Rusjdeidbung, twelde Forberungen von der Aufe
rehnung erfafit feien, welde nidt. Dad Kammergericht geht diefen
Anffaffungen gegeniiber von der UAnjdhauung aus, daf die VBerrednung
auf bie mebhreten bi8 zum Beitpunft ded Kontotorventabjd)luffes ges
ftunbeten Poften verhiltnismapig zu erfolgen Habe,

vgl. Trumpler in ber Beitfdhr. filr dad gef. Handbelsredit Bd. 50

©. 488flg,,
und befindet fi) auch Hierbei in Ubereinftimmung mit der Anffafjung
be3 Senatd, wie fie in den Cntjdeibungen vom 29. Juni 1901,
Rep. I 78/01, vom 29, Januar 1902, Rep. I. 329/01, vom 21. Fe-
bruar 1903, Rep. I. 360/02, vom 28, Oftober 1903, Rep. I. 221/03
sum Audbdbrud gefommen ift. Die verhaltnidmaBige Bervedhnung ift die
der Borjdrift ded § 366 AL, 2 B.B.B. allein entfpredjende. Sie finbet
auf ben Sdhlup der Redjnungsdperiode ftatt (vgl. § 389 B.G.B.) und
bewirtt, bafs bie aus taglofen Gefdiften Herrithrenden Berbindlidteiten
foweit — und nur inforweit— getilgt find, al8 bei einer verhaltnidmdgigen
Aufredymung dber gegenitberftefenden Httivpoften auf fie entfalt.” . . .
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6. it fiir Klagen anf Unterlaffung desd Liintend mit Kivdjengloden
der Nedytsweg zuldffig?

V. Civiljenat. Uct. v. 19. November 1903 i. S, Kirchengemeinde N,
(Betl) w. M. (RL). Rep. V. 218/03.

I Laudgeridyt Meiningen,
II. Dberlanbedgeridht Jena.

Die Bellagte hatte im Jahre 1900 weftlid) von ifrer Kirdge in
einer Entfernung bon ungefihr 4,60 m von dem reftlid) davon ftehen-
ben, 1847 erridhteten Wolhnhausd des Kldgers ein Hdlzernes Glodens
haug erbaut und bdrei Gloden bdarin aufgehingt, die teild eingeln,
teil8 zujammen bdie Wodje fiber und an Sonntagen u gewiffen Jeiten
geldutet tourben. Der Kidger verlangte Unterlaffung diefed ifhn in der
Benupung jeined Paufes erheblid) beeintradytigenden Liutens, wurbe
aber vom erften Ridjter mit jeiner Klage abgewiefen. Auf jeine Be-
rufung verurteilte da3 Oberlandedgeridit die Bellagte, a3 Liuten
mit den beiben grofieven @loden in ifhrem im Juni 1900 neu er-
tidteten ®lodenhaufe ganglid) zu unterlaffen, und das Lauten mit
ber Heinften ®lode in diefem Glodenhaufe, jolange dasd nad) bdem
Haufe ded Kligers zu gelegene Sdalllody nidht gefchloffen fei, nidpt
vorzunehmen.

Auf Revifion dber Beflagten wurdbe bdiefed Urteil aufgehoben, und
bie Sadje an bad Berufungsgeridht zuriidverwiefen.

Ausd den Gritnden:

.o . o Die erhobene Cigentumabeeintridhtigungstiage ridytet fid)
gegen eine angeblid) ungehirige Benupung einer Kirdge jum Gloden-
geldute. Wenn aud) nad) Heutigem Redjte die geheiligten Sadjen —
res divini juris ober sacrae —, zu benen RKirdjen und deren Jubehor,
namentlid) Gloden, unyweifelbaft gehbren, feinedwegd bem privat-
rechtlichen Berlehre ginglid) entzogen, vielmehr im allgemeinen dem
Bffentlidhen und bilvgerliden Redite bed Staated untermorfen find,
fo gilt died immerhin angefih)td ber felbjtandigen und unanfedjtbaren
Berfiigungs: und Benupungdredjte der tirdhlichen Bertreter und
Dberen nur in befdjranttem DMafie, und indbefondere mup audy, foweit
bie ftaatliche Madht 1iber jene Sadjen reidit, im Eingelfalle sunddit
gefragt twerben, ob offentlidreditlihe oder privatredhtlicdhe Berhdliniffe
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gegeben find, wonad) fid) dann aud) der Weg ber Redjtaverfolgung
gegen jene Sadjen und ihre Benupung beftimm.

Ungweifelhaft ift e8 nacd) dbem geltendben Hedjte der anerfannten
driftliden Kirdjengemeinjdaften eine bejondere und widytige Befugnia
ber Rivdjen, ihre Ungehorigen zu beftimmien Beiten oder aud) bei
auergewdhnliden Gelegenfeiten durd) Glodengeldute su Andbadjtss
ilbungen anguregen ober jum Bejude der offentlidhen Gottesdienite,
LQeidjenbegingnifie 1c einguladen. Diejed Redjt wird ald ein bderart
etheblidied erachtet, dafi e3 Privatperfonen, ja fogar ftaatlid) nidjt
voll anerfannten religivfen Gefelljdajten meift nidyt sugeftanden wird,

Bgl. 3. B. §25 Pr. ALK, IT. 11; § 35 ber Beil. IT su Tit. IV § 9
ber bayerijdhen Verfafjungdurfunde.

Hiernad) Tann e feinem Jiveifel unterliegen, daf dasd Redht, mit
®loden gu lduten, bent Rirdjen sum allgemeinen LWoble ihrer Ange-
horigen und damit jugleid) jum Wohle ded Gejamtjtaated eingerdumt
ift, dafi e8 fomit bem ®ebicte bed dffentliden Redjted angehort.
Hierfilr fpridyt ingbefondere aud), daf ed nidht etwa der Perfon bes
Rirdjeneigentitmers al3 folchem, fonbern den lirdjlichen Behorden und
Oberen zujteht.

Bgl. v. Kirdhjenheim, Kirdenredit S. 89.

Aber and) foweit dag RKirdjengeldute, wie iiblid), nebenbei zu
weltlihen Kunbdgebungen, 3. B. bei Feuerdgefahr, ur Befanntgabe
be3 Sdulbeginnd u. dgl., verwendet wird, gefdjieht died im Jntes
reffe ber AllgemeinBeit und liegt nid)t privatrechtlicdhe, jombern oHffent-
licgrechtliche 11bung und Befugnis vor,

Bgl. v. Kirdenheim, a. a. O,

Aus dem Gefagten folgt nun nidt, daf feimerlei Redhtdbehelf
gegen einen etwa mit dem Geliiute der Gloden getriebenen Mifbraud)
gegeben ift; vielmehr ift — audy nad) fatholijhem Kirdhenvechte —
anetfannt, baf Dagegen ftaatlidje cinjdjrinfende Wafregeln zu-
ldffig find.

Bgl. Hinfdius, Kirdenredt Bd. 4 ©. 419 bei und in Anm. 8.

Jedenfalld aber find zur ortlicdhen ober seitlidjen Bejdyrantung
ober Aufhebung der Bervorragend bffentlichreditlichen Befugnid zum
Qiuten mit Rirdjengloden in der Regel nidyt die ordentlichen Seridhte,
fonbern nur bie ur Uberwadung und Handhabung bdes dffentlichen
Red)ts beftellten Behorden berufen, und fann dann eine Klage, wie
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bie vorliegende, auf Unterlaffung pes Ldutensd bei den Serichten
nidit sugelafjen werben. Sowenig dhnlide Klagen gegen bdie unter
Beritdfidtigung der allgemeinen Woh{fahrt der Bevilferung genehmigten
wirtjdaftlihen Unternehmungen ftatthaft find (§ 26 Gew.D.), eben-
jowenig, ja nod) weniger fann regelmifBig gegeniiber der auf uvaltem
Redite und Herfommen beruhenden lirdjliden Befugnid ded Gloden-
Tdutend bor ben orbentlidhen Geridten auf Cinftelung bdiefes Lautensd
geflagt wetben.
Bgl. Art. 111 Cinf.-Gef. zum B.G.B.

Bu gleiden Crgebnifien gelangt man an der Hand der Recht-
fpredhung, namentlid)y bded8 Reidh3geridit8. Nad) den fiiv bad Gebiet
bed gemeinen und bes preufifden Red)td ergangenen Urteilen iiber
Rivdenfliihle fteht itber deren Orbuung und Benupung nur der Kivdje
ferbft unb beren Oberen bie Entjdeidbung zu, und tonnen die Geridte
gegebenenfalld nur um Entjdddigung wegen Berlehung wohlertvorbener
Privatredite angerufen werben.

Bgl. Enijdh. de3 N.G.’8 in Civil]. Bbd. 7 &, 187, Bb, 16 &, 159,
Bb. 24 S, 174; Jurift. Wodenjdhr. 1899 &, 108/66, 1901
©. 463/13. 859/58, 1903 &, 111/42,

BWas auf RKirdjenftithle, auf die dod) von jeher gewiffe Privat-
redjte anerfannt find, zutrifit, muB nod) viel mebhr auf folde fivd)-
lidgen Gegenftinde Anwendung finden, bie, wie die Kivdyengloden, ge-
wihnlid) jedbem Gonderredht eingelner entzogen find.

Crgibt fidh johin nad) Grundfipen ded proteftantijfen RKirden-
rechts, gegen Deffen Geltung im Derzogtum Sadjfen-Meiningen im
allgemeinen Bebenfen nidyt angevegt find, die Unzuldffigleit bed Rechts-
tweges in gegenwirtiger Sadje, jo fragt e3 i) nur nod), ob im ge-
nannten Staate durd) etwa beftehende Sonderbeftimmungen und Ums
jtinde bie Buftinbdigleit ber Geridite fiiv Sadjen bdiefer Art be-
gritnbet ift.

Nach §3 26. 34 der Hersoglih Sadhfen-WMeiningfchen Synodals
orbnung vom 4. Januar 1876 Hat e8 ben Anjdjein, ald fei died zu
pecneinen,

Da bie fid) hiernad) von felbjt aufdrdngende Frage der Juldfs
figleit bed Medjtdweges im Berufungdurteile nidht gepriift worben ift,
fo entbehrt biefe8 geniigenber Begriindbung, und muf e daher aufs
gehoben werben. Jene Frage ift aber in den BVorinftangen itberhaupt
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von niemand angeregt worden, und da bei ihrer Crirterung nad) dem
sur Unwendung fommenden Landedredit immerhin Tatfadjen zutage
treten tonnen, bie Cinfluf auf die Cnifdjeibung su iiben vermigen,
fo Bat fidh dbad Nevifionsgeridit zur eigenen enbdgiiltigen Urteildfdllung
iiber ben Rechtsftreit nicht veranlafit gefehen, vielmehr bdie Sadje ju
erneuter Berhandlung und Cntfdjeibung an dad Berufungsgeridht
suritdveriefen.

Dariiber, 0b dem durd) Glodengeldute in unabwendbaver Weife
Beeintriidptigten in jedem Falle eine Schhabdenserfaptlage zufteht oder
nicdht, braudhte 3 fidy nicht audzufprecen, da eine foldje RKlage nicht
echoben worben ift. Cbenjowenig war auf die von ber Revifions-
Hégerin angeregten tweiteren Fragen, ob, wenn Juldffigleit bes Redjts-
weged angunehmen, bdie Geridite auf Unterlajjung des Geliutes
erfennen fonnen, ob ber Urteilfap ber angefodjtenen Entjdjeidung
fidy Deftimmt genug iiber bag Lduten mit den pwei groferen Gloden
ausjpridyt, ob nidyt bodh Ortsiiblidjteit ded Liiutend anzunehmen, und ob
die Kirdjengemeinde iiberhaupt die richtige Betlagte ift, eingugehen.”...

7. 1. Form der Buriidnahme einer Nebenintervention.,
2. Qmwieweit ift im Tatbeftande ded lrieild die Bejugnahme
auf einen cinem fritheren Beweisbejdinf angehingten oder jonftwo
in den Geridytdalten enthaltenen fog. , Tatbeftand’’ suldffig?

VI. Civilfenat. Urt. v, 19, November 1803 i. &, P. (KL.) w. brem.
©taat (Betl.). Rep. VI 132/03,

1. Lanbdgeridht Bremen.
. OberlanbeBgeridht Hamburg.

Ausd den Griindben:

a3 die Nebenintervention betrifit, jo Batte zwar, wenn fie
nod) alg anhingig gelten Idnnte, nad) § 71 Abj. 3 C.P.D. bic Sadje
ofne vorgdngige Beiladung dbes Nebenintervenienten J. nidht thren Fort-
gang nehmen bdiirfen, ungeadytet dber Umftdinde, daf . sur Berufungs-
verhandlung nidht erfdyienen war, und daf dad Oberlandesgeridht in
ber berfdrift feined Urteild ihn nidjt mehr als Nebenintervenienten
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mit aufgefilhrt hat. Die Nebenintervention mufpte aber ald dadurd),
baf zwifden dem Unwalte ded Nebenintervenienten und bdenjenigen
ver Parteien, wdibhrend bdie Sade in der Berufungdinftany {drvebte,
die in enthaltenen driftliden Crtlarungen ftattgefunden Haben,
befeitigt angefeben werben. Jn der Civilprogefordbnung fehlt ez allers
bing3 an einer ausddbritd(iden Regelung der Buritdnahme einer Neben-
intervention; 3 ift aber anjunehmen, daf, wie bie Form der Nebens
interbention nad) § 70 AB}. 1 bafelbjt (Guftelung eined Schriftjages)
berienigen ber Rlagerhebung nad) § 253 UDHY. 1 entfpridht, jo aud) die
Beftimmung de3 § 271 ABb{j. 1 und 2, wonad) die Klage, und zwar
mit Suftimmung ded Bellagten immer, dburd) Buftellung eined Sdrijt-
fagges suritdgenommen werdben fanu, aufj die MNebenintervention ent-
fprechende Anwendung findet, Nun ift es aber der Buftellung eines
folden Sdyriftjages von Anwalt 3u Antwalt gleidiwertig, wenn die
Gegenanwilte gleid) auf bem Shriftiape félbft im Namen ihrer Par-
teien ihre Buftimmung ur Bucitdnahme erfldren.

Dasd angefodytene Urteil enthilt feinen volftindigen Tatbeftand.
Der ,, Tatbefland” iiber|driebene AbJdynitt desfelben nimmt zunddhit
auf ,ben bem Beweisbejhluf vom 18. November 1901 [70| bei-
gegebenen Tatbeftand” Bejug, fiigt eine ,ergingende’ Bemerfung
hingu und fdhliefit bann davan die Darftellung ded feit jenem Beweis:
befdhluffe hingugefommenen Proepftofies. In |70] findet fich gweierlei:
erft ein Beweidbe[dhluf, und dbann eine ,Tatbejtand” iiberjdriebene
Darftellung ded Sad)- und Streitftandes, wie er fid) bid jur Erlafjung
jened Beweisbejd)luifesd geftaltet hatte. Diefe beiben jogenannten ,Tat-
beftéinde”  ujammen iwiirben einen volljtdndigen, geniigenben Tat-
bejtand bilden. €3 ift bem jept erfennenden Senate befannt, daf vom
banfeatifden Oberlandesgeridite feit Jahren Haufig in diefer Weife
verfahren worben ift; aud) Hat er davin bisher wenigftens dann nie
einen Anufhebungsgrund gefunden, wenn dad Berufungsgericht bei der
©dylufverhandlung ebenfo befept gewefen twar, wie bei derjenigen
Berhandlung, auf welde der Beweisbefd)luff ergangen war, wie o3
aud) in ber vorliegenden Sadje wieder der Fall ift. €3 Hat nun aber
ber IL Civilfenat bez Meidhsgeridhts in einem Urteile vom 29. Sep-
tember 1903 in Sadjen Kn. w. K. (Rep.I1. 107/03) eine foldje Cinridjtung
be8 Tatbeftanbed fiir einen BVerftoh gegen die Normen der Civilprozep-
orbnung ert{drt und aus diefein Grunbde bad damal8 in Frage fommenbe
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Berufungdurteil aufgehoben. Er Hat dabei allerbingd nod) bejonbders
bargelegt, baf bie angefodytene Entjdeibung auf biefem progeffualen
Berftofe aud) berube. Died twiirhe im gegentvirtigen Falle, wenn
al3 Tatbeftand nur dad in dem Berufungdurteile felbjt unter diefer
Begeidnung Cnthaltene in Betradyt fommen jollte, ohne tweitered auf
ber Hand liegen; benn bie wefentlichften Teile bed8 Vorbringens ber
Parteien in der Berufungdinftang werben darin gar nidht erwdhnt,
fo bap e3 der Cntjdeidbung an jeder fidheren Grundlage fehlen wwiirde.

Tiir den erfennenden Senat entftand nun bdie Frage, ob er fid
ber Yuffaffung bded IL GCivilfenated angujdliegen ober bei feiner
friieren Praygid zu beharren Babe, in weldem Falle die Redhtsfrage
nad) § 187 AL 1 B.B.G. sur Cntjdeidung der vereinigten Civile
fenate bed Reidysgeridhtsd zu bringen gewefen wire. Nad) nodmaliger
Crivigung der Frage Hat er bem IL GCivilfenat beitreten miiffen.
Wenn er fid) aud) nidyt allen betreffenden Ausfiihrungen ded lepteren
wiivde anjdlieBen fonnen, fo war dod) bas Ergebnis, bap es bei
foldjer Sadjlage bem Berufungdurteil an dem erforderlichen Tatbeftanbde
feble, nicht abzpuweifen. Die Civilprozefordbnung feht al8 Regel ald
Bejtandteil ded Urteild in § 318 ALL. 1 Biff. 8 einen Tatbeftand
vorausd, aud weldjem bie Parteien bolljtdndig entnehmen Ionnen,
welden Sady» und Streitftand bad Geridit feiner Entjdeidbung zu-
grunbe gelegt Bat; nur al3 bejonbere Ausdnahmen find in § 813
Abf. 2 und § 543 C.P.O. Bezugnahmen auf vorbereitende Schriftiipe
und Gipungsprotofolle, bezw. auf dag Urteil voriger Injtany zuge-
loffen. Diefen mogen Lmweife auf die Tatbeftinbe von Leil- ober
Bwijdenurteilen, bie frither in bdemfelben Prozeffe ergangen {ind,
gleidhzuitellen fein, da diefe Arten von Urteilen im Sefepe zugelaffen,
beyw. vorgefdjrieben find und aud) ifrerfeitd mit gefeplider Not-
wenbigleit einen ZTatbeftand enthalten milffen.! Jm itbrigen aber

1 {iber diefe Frage ift fodbann vom VI. Civiljenate in einem Urteile bom
8, Dezember 1908 in ber brem, Sadje . (RL) . M. Chel. (Bell.), Rep. VI. 154/03,
nod) folgende8 audgefiifrt worben: ..., E3 tonute ... die ... Frage aufgeworfer
wwerben, ob eine Besugnahme auf den Tatbeftand eined frither in derfelben Injtan;
ergangenen Bwijdens odber Teilurteild al8 zuldffig erjdeine. Hier ndmlid) gerwdhrt
dexr Tatbeftand be8 Schluburteild fiir jidh) allein leine geniigende Grunbdlage fitr die
Cntjdeidbung, by, fiie dbad Berftdndnis der Entjdjeibungdgriinde; er bedarf der
Cradngung durd) den Tatbeftand de3 vorhergegangener Teilurteild, auf welden ev
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haben bdie Parteien ein Red)t darauf, in demjenigen Urteile, bag nad)
§ 516, byw. § 552 CP.O., wenn die Sadje ihren Fortgang nehmen
foll, notiwenbdig zugejtellt wwerben mup, und begw. deffen Einfidhtnahme
nad) § 820 UB[. 1 und 2 vgl. mit § 316 AL| 1 CP.O. fie mig-
fiheriveife zu einem Untrage auf Beridhtiqung bded Tatbeftanbed vers
anlafjen fann, den ganjzen Tatbeftand vorzufinden, um bdamit fofort
cine er{dyipfende Grundlage fiir ihre weiteren Entfdliiffe zu gewinnen.
Auf irgend ein anderes in den Alten liegended Sdriftftiid brauden
fie fidh in biefer Begiehung nidht verweifen zu lafjen; ob auf bdems
felben Sdyriftitiide auferdbem aud) nod) ein Beweisbejdluf zu lefen
ijt, ober nidjt, ift babei gany unerheblid), da mit einem foldhen ein
»Zatbeftand” nidhty zu tun Hat.

©djon aus bdiefem Grunde unterlag alfo dad vorige Urteil, fos
weit angefoditen, der NAufhebung, welde eine Buritdverweifung in die
Berufungsinjtany sur Folge haben mufte.” . . .

8 1. BWirb der Teil eined Urteild erfter Jnuftan, der nady den in
der Berujungdinftang geftellten Antrigen nidt angefodyten tworben
ift, mit der Crlaffung ded Urteils besd Bernjungdgeridts redytdlriftig?

aud) Besug nimmt. Wan muf fid) jebod) minbeftend in Anfehung aller berjenigen
fritheren Urteile Dderfelben Jnjtang, welde, wenn die Sadje ihren Fortgang
nehmen foll, zugeftellt werben milffen, alfo aud) in Anfehung ded Bier in
Grage fommenden Teilurteild, dafiir entfdjeiden, dap die Bejugnahme auf ifren
ZTatbeftand geftattet ift. Denn eincrfeitd ift ein Tatbeftand ein vom Gefepe filv
notwendig ertlicted Crfordernid eined jeben Urteild, und andrerjeitd fallen bei der
jept fragliden Besugnahme diejenigen Bebenfen weg, die der Bulafjung einer
Begugnahme auf irgend cin beliebiged unter dbem Namen , Tatbeftand” bei den
Utten libgended Schriftftiid entgegenitehen; der friihere Tatbeftand ift notwenbdiger=
weife durd) Juitellung den Parteien befannt geworden, und auferdem ift bei
jedem einzelnen erlaffencn Urteile den Parteien Gelegenbeit gegeben getwefen,
den Tatbeftand nad) § 316 ALJ. 1, byw. § 320 AL 1. 2 C.P.O. ofhne
Weiterungen fontrollieren zu nnen. €3 twire daher nidit abyufchen, twed-
Balb Bier nidit ble Analogie der Beftimmung bed § 543 C€.P.O., wonad) beim
Tatbeftande eined Berufungdurteild eine Bezugnahme auf dad Urteil exfter Jnftany
nidyt audgejdhloffen ift, Plap greifen follte” . . .
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2. ritt flir den nidt angefoditenen Teil die Redytdlraft cin,
wenu fiber den fibrigen Teil vom Bernjungsgeridite durd) ein Swijden-
urteil nady § 304 €. B.O. entidieden ift?

CP.O. §§ 804, 534, 536, 537,

VI Civilfenat. Urt, v. 19, November 1903 i. &, preup. Cifenbahn-
fistus (Befl) w. R. (RL). Rep, VI. 815/08,

I Ranbgericht Beuthen,
II. Dberlanbedgeridit Bredlau.

Die Kldgerin erlitt am 81, Miiry 1898 beim Berlafjen ded Eifen-
babhnwagens auf der Station B. einen Unfall. Sie erhob gegen den
Bellagten Rlage auf Critattung von Kur- und Heilungsloften, bie fie
big jum 1. November 1899 aufgewendet habe, und auf Sahlung einer
Rente fiiv die Jeit, wo ihre Erwerbsfihigleit gemindert fei. Durd)
redytstraftiged Urteil vom 18, Juni 1900 wurden ifhr jene Kojten fiiv
bie Beit big zum 1. November 1899 in Hihe von 1078,70 o 3u-
ecfannt, und auBerbem cine Rente von 12 o monatlid) fiiv die eit
big aum 30, Juni 1901, a8 big zu dem Tage, wo fie vorausdfiditlid
wieder voll erwerbsfihig fein werde; die Mehrforderung der Kldgerin
wutbe abgewiefen.

Qm Oftober 1901 erhob bie RKldgerin die jepige Klage und bes
antragte in der erften Jnftang die BVerurteilung bes Betlagten jur
Bezahlung tweitever Heilungsfoften, die in der Jeit vom 1. November
1899 bi3 jum 1. DOltober 1901 in $Hohe von 1023,80 o# von ifhr
oufgewwenbet feien, unter Borbehalt weiterer Anfpriide filr hie Beit
nad) dem lepteren Tage. Der Bellagte beantragte bie Abweijung der
Rlage, und widerflagend bie Feftftellung, dafi der Kldgerin aud dem
evwibnten Unfalle feinerlei Unjpriide mehr gegen den Bellagten zu»
ftinben.

Dasd LQandgeridit wied durd) Urteil vom 11, November 1901 bdie
Rlage ab und ftellte auf die Widertlage feft, daf der Redgerin aus
bem Unfalle vom 31, Mary 1898 weitere Anfpriide gegenn ben Be-
Hagten nidht mehr juftinden. Die RKUdgerin legte Berufung ein und
ftellte in ber miindlichen BVerhandlung iiber fie den Antrag, den Klag-
anfprud) dem Grunde nad) feftsuftellen und bie Sadje zur weiteren
Berhandlung an dasd Landgeridit suviiduverveifen. Das Berufungss
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gevidyt evfannte dburd) Urteil vom 4. Miiry 1902 dahin: ,der Unjprud)
bér Rldgerin wird dem Grunde nad) fiir geredhtfertigt erbldrt”, und
wied bie Sadje in bie BVorinftang guriid. Die vom Betlagten gegen
biefes Nrteil eingelegte Revifion wurbe ald unzuldffig verworfen, weil
va8 WBerufungdgericht nuv ither die Klageforderung von 1028 A,
nit oud) iiber die Widertlage entjdjieden BHabe, und darum bdie
Revifiondjumme fehle.

Nunmebr entjchied dasd Landgeridht durd) Urteil vom 15. Januar
1903 itber ben Betrag ded Klaganjprud3, {prad) ber Kidgerin 518 o4
a1 und wied die Mehrforderung ab. Gegen bdiefes Urteil legte bie
RKldgerin Berufung ein, und fie ftellte in der Verhandlung den Antrag:
1. bie in dem Urteil vom 15. Januar 1903 ihr jugefprodjenen Bes
trdge um 471,80 o7 3u erhohen; 2. fejtzuftellen, baf ber Bellagte
verpflidhtet fei, der Rldgerin den Sdjaden zu erftatten, ber ihr durd)
ben am 31, Miry 1898 erlittenen Unfall erwadhfen fei, und 3. bie
Wibertlage abjumweifen. Der Bellagte beantragte Jurildmweijung der
Berufung und Wbweifung der bie Feftitellung und bdie Widertlage
betreffenben Antrdge ber RKldgerin,

Durd) ZTeilurteil vom 1. Mai 1903 erfannte bad Berufungss
geridht unter Wusfepung der Cntfdeidung iiber ben Anfprud) der
fldgerin auf bdie Crftattung bder verausgabten iveiteren Surfoften:
o+ Die Urfeile De3 Lanbdgeridhts vom 11, November 1901 und 15, Januar
1903, und war erftered hinfidtlih der Entjdjeidung iiber die Wiber-
tlage, werben abgedndert. Unter Wbweifung bder Wibertlage des Be-
tlagten wird fejtgeftellt, baf dev Betlagte verpflidytet ift, der SKldigerin,
foweit fie nicht mit bem Unfprud) auf Bahlung einer Rente ober
einer Sapitalabfindbung wegen geminderter Crwerbsfihigleit durd) bdas
redytsbriftige Urteil bed Qanbgeridhts vom 18, Juni 1900 abgewiefen
ift, ben ©djaben zu erftatten, der ihr burd) den Unfall vom 31, Mry
1898 erwadyfen ift.”

Der vom Bellagten hiergegen eingelegten Revifion wurde. ftatt=
gegeben aus folgenden

Oriinden:
. »Der Revifionslldger riigt, daB dad angefodjtene Urteil auf
einer Berlepung ber Grundiipe iiber die Rechtslraft der Urteile be-
tube. Diefe Befdywerde ift auc) begriinbet.

Durd) die Berufung der RKldgerin gegen dasd llrtuI bes Land-
Guti®. in Clollf. N. §. 6 (56.
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geridyt8 bom 11, November 1901 wurde defjen Redjtsfraft im vollen
Umfange gefemmt. Damit war aber nidjt ugleid) die Cntjdeidung
iiber ben gefamten Prozehftoff dbem Berufungdgeridyt iibertragen;
vielmehr beftimmte fidh nad) den von den Parteien in der Berhand-
Tung vor bem Berufungsgeridyt geftellten Antrigen (§§ 536, 537 €.P.0.),
innerhalb welder Grengen dad Urteil erfter Inftany einer Nadjpriifung
und etwaigen Ynbderung unterfiegen {olte. Die Bejdranfung der
Parteiantrdge auf beftimmte Teile bed Urteild erfter Injtany Hat nady
bem Sape, baf iiber die AUnirdge Hinaud nidht gu erfennen ift, bie
Golge, bafi dad Berufungegeridht iiber den von den Antrigen nidit
beriifrien Teil nidht ju entjdjeiben Hat. Diefer, der ber Nadjpritfung
in ber Berufungdinftany entzogen ift, bleibt alfo unberiibrt beftefen.
Darouf beruht audy die BVor{drift in §§ 534. 718 C.P.D., wonad
dag Ucteil ber Borinjtany infoweit, al8 e8 durd) die Berufungss
antrdge nidit angefodjten ift, auf Untrag fiiv vorléufig volftredbar
au ectldren ift. it dem Beitpuntte, wo die Berufungdantriige nidht
mehr erweitert werben fdnnen, aljo mit dem Schluffe der lepsten miind=
lidgen Berhandblung in der BVernfungsinftany, {ritt Gewififeit daritber
ein, twie weit bie Entfdjeibung der BVorinftany unangefodjten geblieben
ift. Mt diejem Augenblid tritt folgeweife der nidyt angefodjtene Teil
in Redytstraft.

Bgl. Urt. ded IL Civilfenated vom 28, Degember 1887, Jurift.

Wodjenjdr. 1888 &, 68 Nr. 10.
Das tritt Har zutage, wenn das auf bdie lepte Verhanbdlung ergehenbde
Berufungdurteil dad Redjtdmittel gany juriidweift. Aber aud) wenn
bie Berufung Crfolg Gat, und dad Urteil ber erften JInftany nadh
bem Berufungdantrage teilweife abgednbdert wird, ift dad Verfahren
in ber Berufunginftany volftindig sum Abjdluffe gelangt, und e3
bleibt nidt etroa, tveil die Berufung ohne beftimmten Antrag eingelegt
worben ift, die fpdteren Antrdge aber fid) auf einen Teil bed Urteils
bejdhrantten, ber Progep in bejug auf den anderen Teil unerledigt
in ber Berufungdinftany anhingig.

Hiernady ift e3 rvedytdirrtiimlicdh, wenn in ben Griinden bdes Bie-
tufungsdurteil8 gefagt twird, in ber Befdranfung der Untrdge ber
RKldgerin in der Berhanbdlung, anf der dasd Berufungdurteil vom
4, Mary 1902 berube, fei nidjt die Juviidnahme der Berufung gegen
bie Entfdeibung iiber die Widerflage zu finben; bdie RKldgerin fei,
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ba vom Berufungsdgeridit eine folde Cntjdeibung nidyt gefallt fei,
jeberzeit in ber Qage, den Untrag auf Ubweifung der Widertlage
nadyzuholen,

Bei dem leten Sape wird vom Berufungsridter bie Eine
jdrinfung gemadht, daf biefe Moglichteit, dben Untrag nadjzubolen,
ber Kldgerin jebenfalld im Laufe der nod) jdhwebenden Berufungs-
inftany offen bleibe. €3 wird alfo angenommen, dap bas, wad etwa
ba gelte, wo bie Berufungdverhandlung durd) Enburteil abgejdjlofjen
fei, nidt utveffe, wenn in ber Berufungdinjtany nur ein demnddjt
redyt8trdftig geworbenes Bwifdenucteil nad) § 804 €. P.O. abgegeben,
und die Sadje sur CEntfdheibung itber den Betrag ded Anfprud)® an
bie Borinftans auriidoevwiefen fei. Ullein damit wird bie redhtlicdhe
Natur bdiefes Jwifdenurteild verfannt. Jn dem Bier vorliegenden
Galle, wo e8 ben gangen bem Berufungdgericht unterbreiteten Streits
ftoff umfaBt, wich durd) feine Nedjtdfraft der Streit bder Parteien
infoweit endgiiltiy abgefd)loffen, daB ausdfdilielid) itber ben Betrag
bed feinem ®runde nad) feftgeftelten Aniprud)d nod) zu entjdeiden ift.

Bgl. Cntjd). bed R.G.’$ in Civilj. Bd. 81 S. 861,
Daritber hinaus fonnen bdie Parteien mit Begiehung auf den in der
erften JInflang gur geridjtlidgen Cntfdjeidung verfteliten Proehitoff
Teine neuen Untrdge mehr ftellen, weil dbad Redit 3ucr Nadjpritfung
ded Urleil8 erjier Jnftany nur in diefem Umfange durd) ben Be-
wfungdantrag auf dbad Geridht der zweiten JInftany iibergegangen ift.
Darum tar ‘eine Berr.fung gegen dad Urteil ded Landgeridh)td vom
11, November 1801 bier gar nidht mehr moglid. Diefe Sadjlage
witdh nur haufig durd) gwei Umftinde verduntelt. Cinmal dadurd),
baB bem Bwijdenurteil eine ungenaue Fafjung gegeben wird. Uud)
ba, two ber Rlaganfprud) auf den Criap eined beftimmten, fummen:
miifig angegebenen ober (wie Hier) seitlid) begremsten Schadend fid
vidtet, witd dad Bwijdjenurteil nidyt felten fo gefaft, dap bder Be-
tagte verurteilt wirtd, dem Kldger allen odber den Shabden zu ers
fepen, ber burd) bie [ddabdigende Dandlung verutjadt fei. Dabei
witd alfo unterlaffen, sum Yusdrud zu bringen, daf der Erjap nur
innerhalb der aus den Untrdgen fidh) ergebenden Grengen dem Grunbde
nady sugefproden wird. Uber ben Sinn eined fo gefafifen Urteils
fann freilid) ber Regel nad) ein Bweifel nidt beftehen, wenngleidy
gelegentlidy baraud der Jrrtum entipringt, baf nunmehr aud) itber
s‘
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ben Grund aller weiteren Criafanfpriide, die auf diefelbe Urjache
gegriindet und im iweiteren Berfahren neu erhoben werben, mits
entidjieden fei. Cin pweiter und erhebliderer Anlaf zu Jrrtiimern
itber bie bier erdrterte Frage liegt in ebendicfer Ausddehnung bes
teiteren Berfahrensd iiber den Betrag auf neue Anjpriide, die in dem
erften Ubfdnitte de8 Verfahrend nod) nidht geltend gemadjt waven.
Auf biefe, bei denen nod) iber Grund und Betvag 3u entjdjeiven ift,
erfiredt fich der Cinfluf bes redytsfrdjtigen Urteils nidht. Jhre Ju-
lafjung verleitet zu der UAnnabhme, daf jebe Criveiterung der Untrige
suldfjig fei. Ullein aud Dber Criveiterung bdes bisherigen Projef-
fioffed folgt nicit, bafp Diefer, iiber ben bereitd ein Urteil erfter
Qnjtang und — foweit deffen Iinberung beantragt war — ein vedtss
triiftiges lcteil zweiter JInftans vorliegt, innerhalb bder aud beiden
folgenben Grengen nidjt erlebigt ift, bad rteil erfter Jnftans viel-
mehr aud) in bem bisher nidt angefodytenen Teile nod) der Nady-
pritffung  be3 Verufungsgerichts neu unterftellt, und eine Berufung
eingelegt werben fann,

Dem Borftehenden nad) ift dbad Urleil ded Landgerichtd vom
11, November 1901, foweit e3 iiber die Wibderflage entjdjieben Hat,
redjt8lriiftig gewordben, tweil e8 bi3 jur Crlafjung bed reditstriftig
geworbenen Swifdenurteild vom 4. My 1902 infoweit unangefochten
geblieben ift.” ...

9. Was ift nnter der vorjdrijtdmipigen Abmelbung, durd) tweldye
im G‘i:u;c lbfgﬁ 52 AbJ. 1 Sated 4 des Kranlenverfiderungsgefetes
. Jun

bOM 55 mperanee Oi€ Beitragapflidit des Arbeitgebers beendet wird, au
verftehen?

VIL Gipilfenat. Urt, v, 20, November 1903 i. &, BVerfidherungs
gefelljdhaft B. (Betl.) w. Ortstrantentaffe B. (RL). NRep. VIL. 284/08.

1. fanbgeridit I Berlin.
IL SKammergeridjt dafelbft.

Die- Bellagte Hatte ihre nad) § 1 ded Kranfenverfiderungdgejesesd
bom Jo-gonrees Verfidierung8pfliitigen Angeftellten geméif § 49 bes



