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. Gutadhten bes Hertn Redjtdanivaltd und Notard a. D. Dr Eugen
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Unter tweldjen BVorausfepungen fann die reditlide Gleichftellung
ber in Ofterreid) ober in dem Deutfhen Reich ertid)teten
Rotariatdurfunden in beiben Reidjen erzielt tverben ?

Gutadten de3 Heren Juijtizratd M. Salinger in Berlin diber
bie Frage:
Gind bdie Grundfite der Mimdlidfeit der BWerhandlung und
der Unmittelbarteit ber Beweidaufnahme in dbem jeht geltenden
deutjen Jivilprozefh svedmdBig burdigefiihrt, ober welde
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Gutachten bed Herrn Dr Heing Potthoff zu Diffeldorf
iiber die Frage:
Welde ber fiir Privatangeftellte auBerhald dez PHandeldgeles-
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auf alle Privatangejtellten? . . . . . . . . . . ... ...

Seite

68

112



Iv

VL

VIII

IX.

Inhaltsverzeidhnis.

Gutaditen bed Herrn Profeffors Dr Rud. Kovbatid in Wien
oiber bie Frage:
Weldje der fiir Privatangeftellte auferhald ded Pandeldgefef-
bud)3 geltendben fozialen Sdupvorfdiriften cignen fidh) zux
Gritredung auf alle Privatangeftellten? . . . . . . . . . . .

. Gutadyten bes Herrnt Oberlanbedgeridhtdrats Dr Walter Degen

fn Dresben fiber die Frage:

Gindb bdie Grundbjipe der Minblidhleit der BVerhandlung und
der Unmittelbarleit ber Betweidanfnahme in dem jept geltenden
beutfden Bivilprogefje ivedmdBig durdigeffihrt, ober iwelde
Jinderungen empiehlen fidh filr den Fall einer durdgreifenden
Neugeftaltung ded Ditrgerliden Redhtaftreitd? ~ . . . . . . .

Gutadjten bes Herrn Profefford Dr Morvip Wellfpader
in BWien iiber die Frage:
Cmpfiehlt fid) eine Anberung ded im Deutidhen Reidh und in
Ofterveidh) geltenden Red)ted betreffend bdie aud Anlaf einer
Grundftiddverduferung ftattfindbenbe Ubernahme einer bdurd)
Hypothet gefiderten Forberung durd) dben Grunditiidserroerber?

Gutadyten ded Herrn Oberlandedgeridhtdratd Dr Salinger in
Bredlau fiber dbie Frage:
Gmpfehlen fid) gefetlidie Mafnahmen in bejug auf die Sidherungs-
fibereignung? . . . . . . . oo Lo e e

. Gutadhten bed Herrn Profeffords Dr Raxrl Lehmann in

Gottingen {iber bie Frage:
Welde Grunbidbe ded beutfdjen Ultienred)td twerben bei einer
Robifizierung ded odfterveidhifhen Attienvedtd zu beritdfidtigen
fein? o o o e e e e e e e e e e e e

Heite

226

269

366

409

502



Gutachten.

(Grfter Bandb.)

81, DYT. 1.






L

Jutachten des Gerrn Redjtsanwalt und Jotar a. D.
Dr. €Eugen Jofef in freiburg i. Breisgau

fiber dDie Frage:

Unter welden Borausfepungen rann bdie
tedtlide Gleidftellung bder in Oferreid
ober in bem Deutfden Reid evridteten No-
tatiat3urtunbdben in beiben Reiden erzielt
werben?

1. Die formell giiltige Urfunde eine3 Beamten liefert ben Betweis,
bafi et oder eine anbere Perjon vor ihm su einer beftimmten Beit eine
beftimmte Pandblung borgenommen odber eine beftimmie Crfldrung
abgegeben Habe, nidyt blof in bem Staat, in bem ber Beamte die Ur-
tunbstdtigleit entfaltet hat, jondern aud) auBerhalb biefed Staates. Diefer
allgemein giiltige Sffentlidhe Glaube der bon den BVeamten eined Staated
innethalb ber Grengen ihrer Juftdndigleit vorgenommenen Beurfundungs-
handlungen beruht auf einem allgemeinen Getvohnbeitsredit, ohne das
ein geordneter Berfehr unter den Bewohnern verjdjiedener Gtaaten
faum mdglid) fein wiitbe. Freilid) hat ein Staat, det fiir gemwifje Gejddfte
bie notarielle ober geridtlidie Form vorjdyreibt, zunddit nuc feine eigenen?)

1) Die von den berufenen Beamten in den deutfhen SHupgebieten aufs
genommenen Wrtunben fHaben durdaud die Geltung inldndifder Urtunben;
benn die Sdupgebiete find deutihes Madytgebiet, in denen deutidge Gefepe
gelten und deutidye Beamte walten. Bal. Jofef ,Die beutjden Schupgebiete
ald3 Quland und al3 Yusdland in der freiwilligen Gerichtsbarleit” im Redt 08,
563—b173.

ll
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Urfund3perfonen im Yuge; die ftrenge Folgerung ausd gewifjen BVor-
fdriften fajt aller Gefepbiiher (wonad) 3. B. Sdenfungsveripreden
und Crbyertrige geridytlicdier oder notarieller Beurfundung, Anmeldungen
und Unirdge zu Offentlihen Biihern und Regiftern geriditlicher oder
notarieller Beglaubigung bediirfen, Wedjelprotefte von Geridtdbeamten
oder Motaren aufgenommen werben miifjen) wire bann die, dap Red)ts-
handlungen diefer Art im Augland {iberhaupt nidt vorgenommen tverden
fonnen. Diefe Folgerung wdre aber mit den Bebdilrfniffen bes Fwijden-
ftaatlihen Berfelhrs unvereinbar. Wie diefer bie Staaten ndtigt, gegen-
jeitig burd) ifre Behirben Betveife, die fiir die Entjdeidung von vor
den Geriditen bes anberen anbingigen Redisftreitigleiten erforberlid)
jind, erheben zu Iajlen und ebenjo folchen von fremben Behirden vor-
genommenen Feftitellungen redilide Wirtung beizumeffen, fo find fie
aud) gendtigt, den in anberen Staaten ervidjteten , prdfonitituierten”
Betweisurfunben dffentlihen Glauben beizumefien. Der jwijdenjtaatlide
Berlehr drdngt alfo 3u der Annahme, jeder zivilijierte Staat jorge dafir,
baf feine Beamten die bor ihnen ober von ihnen aufgenommenen Atte
ridtig begeugen; und jener Berlehr beruht auf bem Betvuftfein der
®emeinfamleit vieler Rechtdeinrichtungen, ganz bejonders des Notariats.
Der awifdenitaatlihe Berlehr bringt e3 mit fid), dak — mwenigftens
grundjdplidy — jeber Staat fid) bamit benfigt, wenn die Beurtundung
im Yuslande vor einer ber bejiiglidhen inldndijden gleidjen Stelle, fofern
es eine foldje gibt, ervidhtet witb. o {ind nad) der Redtjpredjung bie
von einer ausldndifjhen Behordbe bvorgenommenen Beglaubigungen
aud) Beglaubigungen im Sinne ve3 § 29 der Grundbudjordnung und
be3 § 129 Biirgetliden Gefepbudd?). Mit Redht weift v. B a r darauf
pin, ba gerabe aud bdiefem fiber den Crrichtungsitaat Hinausreidenden
Bifentliden Glauben ber dffentlidien Urtunbde fid) der Grundiap ,.locus
regit actum‘ enttidelt hat, alfo nidyt ettva umgefehrt auf den Grunbdiaf
»lucus regit actum® bie Anerfennung der publica fides der sffentliden
Uafunbde uriidzufiihren ifts).

2. Anderfeitd3 bebarf 3, wenn quslindifdje Urfunden auferhaldb
be3 Gtaates, in bem fie erridytet find, gebraucht werden, gewiffer Nade

?) Jahrbud) fiix Cntfdeibungen bed Kammergerihtd Bb. 27 &. 260;
Cntideibungen ausd bem Reiddjuftizamt Bd. 4 &. 122; Redht 04 &. 294; DLG.
Stuttgart, Wiirttembergifde Jeitfhr. 08 &. 297,

)b, Bar, .Dad internationale Private und Strafredht” &. 420 ff.;
Safrotw, Formularbudh) und Notariatdredht (16. Aufl.) ©. 330; Lamaid
in v. § olzendorifd Handbud) dbes BVolferredhtd BWh. 3, &. 395.
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weife Hinjidhtlidy ihrer duBeren Betveistraft wie Hinfidtlid) threr inneren
Wirktung; e3 ift nadhyzuiveifen, dbap bie Urfunde, auf der jid) die Unterjdrift
be3 ausldndifhen Notars befindet, witkid) von ihm unteridrieben ijt
(Cchtheit ber Urfunbe) uubd bdaf der Unterzeidiner tatjadlic) Notar ift
(Cigenjchaft af3 Urfunbdsperfont), baf er fermer zu ber vorliegenden
Beurfundbung gujtdndig ift und die fiir diefe nad) dem Redh)t bes Aus-
ftellungsort3 vorgefdyriebene Form beobadhtet hat. Diefe Nadjtveispilidht
hat zur Folge den jogenannten Legalifierungszmang: bdie
Cdtheit der Unteridrift und bdie Umiseigen|dajt de3 auslindifden
Beamten find nad) jwijdenftaatlidem Braud)®) ju eriveifen durd) eive
diplomatijdhe ober fonjularijde Legalifation der Unter)dyrift bes BVeamten.
Die ndhere Regelung foroh! Hinfidhtlid) der Notwendigleit einer Lega«
lijation und ihre3 Jnbaltes fotvie Hinfidhtlidh des dbabei zu beobadjtenden
Berfahrens unterliegt urzeit nod) bem Landesredt und ijt in den von
ben eingelnen deutjden Bunbdesjtaaten mit den aqudlindijden Staaten
gefdloffenen Bertrigen®) und den dazu ergangenen lanbedreditliden
Borjdriften enthalten.

Sieht man zunddit von dem efddftsveriehr ber deutiden Staaten
untereinanber und von bem Gejdjiftsverfehr wijden dem Deutjden
Reid) und Ofterveid)-Ungarn (wotitber unten befonders su [predien ift)
ab, fo wird alfo im awijdenjtaatliden BVerfehr die Legalifations) ber
Unterjdrift de3 MNotard verlangt. Dasd BVerjahren ift in Preufen und
ben meiften deutfdien Staaten im wefentliden folgended: Der Notar
tann einen bobpelten Weg einjdfagen; er fann den im Deutjden Reidy
angeftellien Sonful bdedjenigen fremben Staated, in dem bdie Urtunbe
berivendet wetben foll, um die Legalifation feiner Unter[dyrift erfuchen.
Diefem Konful toitd aber dber MNotar nidht immer zuverldflig belannt
jein?); aud) ift der auslindijdhe Konjul zu derartigen Legalijationen nidt

) Die griedhifhe Prozefordbnung fennt nad den Mitteilungen Obers
ned3s (Beitidhr. bed D, Notarvereind Bbd. 7 S. 607) ben Unterjchied zvijden
inldnbijcdhen und auslindijden Urtunben {iberhaupt nidht.

5) Diefe find nad) Art. 656 ded Cinfiihrungsgefepes jum BGB. aufredst
ethalten.

¢) Diefe betweift nur bie Edhtheit der Unteridrift und die Amtseigenidyaft
de3 Notars, nidht aud) dejfen Buftandigleit sur BVeurfundbung und bie erfolgte
Beobadtung der BVor{driften ded eigenen Lanbdes; §. die in Anm. 2 mitgeteilte
Cntideibung de3 Kamniergeridhts,

) Gin Berzeidnid der inlanbifden Konfuln mit Angabe ihresd Amtsds
bezirld wird alljdhelid) im Austodrtigen Amt Herausgegeben.
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verpflidhtet, juweilen iibrigend die Qegalijation durd) den Komful fiic
fid) allein nidt genfigend®). Daher wird der Notar die Legalifation der
Unterjdrift zumeift auf diplomatijhem Wege erwirlen. Ju bdiefem
Behuf hat er in Preufen die Urtunde dem Lanbgeridisprdfidenten
eingureidien, der bie lnter[drift dbed Notard beglaubigt; hiermit {ind
inbes die Formlidfeiten nidt edledigt. Bielmebhr ift bie Urfunde fobann
pem Preufiijden Juftiyminifterium eingureiden, dag die Urfunbde bder
guftdndigen audldndijden Umisjtelle (Sefandifdjaft, Minifterium bdes
Yuswirtigen) zwed3 weiterer Beglaubigungen iibermittell. Soll bon
ber Urfunbe de3 Preufijden Notard in Rufland GSebraud) gemadt
werden, fo Hat ber Notar die ihm vom Landgeriditsprafidenten zuriid-
gegebente Uthunde junddft an dasjenige ruffijde Konfulat, in bdeffen
Beirf ber Lanbgeridhidprdfibent jeinen Amisfip Hat, behufd Legalijation
ber Unterfdrift be3 Qanbgeridhidprifibenten eingureidhen und e3 dliefen
fid) bieran nod) eine Reibe weiterer Formlidhleiten an. Ded niheren
nuf hierfiber auf die fehr eingehenden zujammenhingenden Ausfithrungen
vou QJaftrow a a D. ©. 325ff. verwiefen werben; fie ergeben,
baf bie vorertudbhnten Staatdverirdge in ben Cingelheiten grohe Ber-
fdiiebenbeiten aufteifen: eingelne ©taaten verlangen nod) eine Be-
{deinigung hinfidtlich dber Jujtdndigleit bed Notars; wieber andere Staaten
(fo Rupland) verlangen gar nod) eine Vefdjeinigung bdatiiber, daf bei
Nufnahme ber Urlunde die inldndifjden Gefepe beobadhtet find ufw.
Nbrigen3 verutjachen alle biefe Beugniffe und Fwijdenzeugniffe erheb-
ide Soften.

3. Dad Vorgetragene galt zu Jeiten ded Deutiden Bunbes fogar
im Berhaltnid der eingelnen Bunbesftaaten zu einanber. Dod) waren
von einigen Bunbesftaaten in ben Jahren 1863 und 1865 mit Lfterreid
Bereinbarungen fitber die Beglaubigung berjenigen bvon dffentliden
Behotben be3 eine3 Lanbde3d audgeftellten ober beglaubigien Uttunden
getroffen worben, weldje in bem anderen Qanbe al3 Bemweisdmittel benugt
werden follen. Solde Abtommen find gejdhlvfjen von

) Bgl. bie merhwiitbige Mitteilung in DNotB. 8 &, 645: Cine Verordnung
ber portugiefijhen Regierung Hebt fiir Urtunbden, die jum Gebraud fir Portu-
giefijd-DRafritabeftimmt find, einen Teil der Jiwifdenbeglaubigungen auf; es
foll ferner genfigen ble Regalifierung bdurd) einen portugiefijen Konfjul in
Guropa, wenn feine Unterfdhrift durd den portugiefijdhen Generallonful in
Sapftadt und deffen Unteridrift durd) dbad portugiefijhe Generalgouvernement
begloubigt vith. #Uljo immernod) drei Beglaubigungen!
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Preufen durd) Berirag vom 4. September 1865 (EefSamml.
. 1036), ‘

Bayern durd) BVertrag vom 13. Februar 1863 (RegBl. . 558),

Knigreid)y Sad)jen durd) BVertrag bom 6. Degember 1865 (Ge[DBI.
1866 ©. 35),

Medlenburg-Sdywerin durd) Minifterial-Crlldrung vom 15./24 OF-,
tober 1865 (RegBl. &. 272),

@rofherzogtum Sadjfen durd) Minifterial-Crlldrung bom
1865 (RegBl. ©. 373),

10. Guli
9. Augujt

23. i 1865
Sadjfen-Meiningen durd) Nbereintunft vom _Sm_ (Samml.

15, Juli
b. Berordn. &. 207),
Unhalt durd) Minifterial-Crllarung bom

Samm. S. 473),

Sdwarzburg-Sonderdhaufen durd) Minifterial-Crildrung vom
15./18. Ottober 1865 (GefSamml. S. 347),

Sdmwarzburg-Rudoljtadt durd) Nbeveintunft vom 7./30. Juni 1865
(GejSamml. ©. 232),

Reup jlingever Kinie durd) Nbereintunft vom 6. Juni 1865 (Gef.
Samml. &. 497).

Diefe Vertrdge waren im wefentliden gleidlautend; die Crleidy
terungen, bie ihre Beftimmungen im Berlehr jwijden den beteiligten
Ctaaten gewihrten, zeigten fid) indbefondere in Art. 1 Ab{. 1 und in
Art. 2 ADJ. 1 be3 Preufifd-Ofterreidjijdhen Bertrages, die lauteten:

Art. 1 ALY, 1: ,Diejenigen Urtunben, weldje von Jivil- ober Militdr-
geridhten in und aufer Streitjadien und in Strafjacdhen ald amtlide
Urtunben ausgeftellt wetben, bedflrfen, wenn fie mit dbem Amis.
fiegel berfehen find, einer Legalifation nidyt.”

Wet. 2 ALY 1: ,Die bon Notaven audgefertigten Urfunden mibfjen
mit der Legalifierung eined Gerichted erfter Jnftany ihrez Wohn-
ortd vetfeben fein.”

Comit fiel eine Mitwirfung der oberften Juftizverwaltungdbehitden,
wie fie nad) bemn oben Borgetragenen im Berlehr mit auslandijden
Ctaaten nod) heute befteht, und ebenfo jede fonfularijhe Legalifation,
im Berfehr gwifden Oftecreid) und den oben erwdlnten deutfden Staaten

2. Quli 1865

7. Hugujt (®ef.-
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fiiv notarielle Urfunden mweg, wihrend Urfunbden der Geridite in beiden
Gtaaten einanbderv {iberhaupt gdnzlid) gleidgeftellt wurden.

4. Nady Wrt. 4 Nr. 12 der Reidysverfaffung unterliegen der Beaufs
fichtigung feiten3 bed Reich3 und deflfen Gefepgebung die BVeftimmungen
{iber bie Beglaubigung von dffentlichen Urfunden. Durd) BVefdlup vom
5. Dltober 1874 — anldflid) der BVorverhandlungen zu dem unten zu
bejprechenden deutjd-diterreidijden BVertrage — erjudjte der Bunbdesrat
ben Reidydtanzler um Sdyritte ur Befeitigung des zivijden den eingelnen
Bunbesftaaten nod) beftehenden RQegalifierungdzwanges. Da3 infolge
bejfen ergangene Reidjsgefes vom 1. Mai 1878 (RGBL. 89) beftimmt
in § 1, bap Urfunden, die bon einer inldndifden osifentliden Behirde
ober von einer mit Sffentlihem Glauben verfehenen Rerfon de3 Jnlandes
aufgenommen oder audgeftellt find, zum Gebraud) innerhald bdes
Deutidlen Reid3 einer Beglaubigung (Legalifation) nidht bedfirfen.
Der § 2 beftimmt fobann tveiter, daf zur Annahme der Edhtheit einer
Urfunbde, die al3 von einer audlindifden Bffentliden Behdrde ober von
einer mit dffentlidem Glauben verfehenen Perjon bed Auslandes aus-
geftellt ober aufgenommen fid) darjtellt, bie Regalifation dburd) einen
Ronful ober Gefanbten ded3 Reidhs geniigt. Jur Redjtfertigung diefer
Borfdyriften bemertt die amtlidie Begriinbung desd Regierung3entourfs?):
wo ber Legalijationdzwang filr inlindifjde Urfunbden nod) beftehe, tverde
er fiberall al8 eine Beldftigung empfunden, die in feinem BWerhdlinis
gu den Borteilen ber Regalifation — Crid)werung der Falfdung und
vetmehrte Sidetheit ded Gebraud)d oOffentlidher Urfunben — ftehe.
Dagegen miiffe fiir audlandijde dfjentlidde Urtunden bdad betreffende
Landesred)t hinjidtlid) der Notwendigleit einer Legalifation aufredit
ethalten und e3 miljfe ber lepteren ferner allgemein die Rraft beigelegt
wetben, bie Edtheit ber Urtunbe jelbft feftzuftelien.

5. Der Bunbdesdrat erlldrte fidh durd) ben oben erwdhnten Bejdluf
vom 5. Oftober 1874 ferner bamit einverftanden, daf auf der Grundlage
be3 oben exwdhnien preupifd-diterreidijfhen BVertrages vom Jahre 1865
gwifden bem Deutiden Reid) und Ofterreidh-Ungarn ein Bertrag itber
bie Qegalifierung der von dffentliden Behorden ausgeftellien obder

?) ©tenograpbifhe Beridhte ilber die Reid)stagsverhandlungen, britte
fQegislaturperiobe, 11. Seffion 1878, Bd. 3 ©. 747. Die Unnahme bed Gefepes
erfolgte im JReidystag ohne Kommiffionsberatung und ohne Cingehen auf den
Qmbalt bed Entrourfs, fo baf die fonfigen Borarbeiten teinen Crlauterungsftoff
bieten. 8.1 &. 664, &. 774,
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beglaubigten Uttunden abgejdjloffen mwetdbe. Jnfolge diefer Anvegung
fam ein Berttag ded Deutjdhen Reided mit Ljterreid-Ungarn vom
25, Gebruar 1880 (RGBI. 1881 S.4) — audgedbehnt durd) Bertrag
vom 13. Juni 1881 (eb. &. 253) auf Bosnien und die Herzegotvina —
sujtanbe; der Att. 2 diefes Vertrages lautet:1%)

+Die von Notaren, Gerichidvollziehern und anbderen geridytlidjen
Hilfdbeamten, ferner die im Deutjden Reid) von Standesdbeamten
joivie die bon ben Hypothelenbewahrern — fotveit diefe nidht zu
den im Art. 1 genannten Behorden gehoren — ausgefertigten
Urtunben bebiirfen der geridtliden Beglaubigung.

Diefe ift al3 erfolgt angujehen, wenn fie die Unterjdyrijt und
va3 Amisfiegel eined Gerichi3 be3 Staates trdgt, in weldem der
Ausfteller feinen amiliden Wohnfih Hat.

Wedyfelprotefte, welde von Notaren, Gerid)t3vollziehern ober
Seridyts|dyreibern ausgeftellt und mit beven Amisfiegel verjehen
find, bediirfen feiner weiteren Beglaubigung. Da3 gleide gilt von
den mit einem Amtisfiegel verjehenen Ausfertigungen der in Ungarn
mit der ufbewahrung von Privaturfunden gefeplidy betvauten
RKapitel und Orbenslonvente.”

Der Buftand ift fonad) hinfidhtlid) der notariellen Wedfel-
ptotefte bhier derfelbe wie innerhaldb de3 Deutfhen Reidh3. Betreffs
ber iibrigen Notarviatsdalte erfilllt die getidtlihe BVeglaubigung
den Bwed, die Chtheit der Unterfdrijt und zugleid) die Amiseigenidaft
ves Ausftellersd zu verbitegen. Sie ift jonad) nidht eine blofe Unter{drifia-
beglaubigung im Sinne bed § 183 FO®G., jondern redtlid) ebenfo ju
behanbeln ie eine Unterjdrijtsbeglaubigung im ,diplomatijden Wege"
(§ 43 Preup. YGGVE.) und etfolgt, wie die oben unter 2 befprodene
Beglaubigung jum Jived der Legalifation, in Preufen durd) den Land-
geridyt3prifiventenl?).

10) Dem Cntrourfift eine turge Begriinbung beigefiigt ; Reid)dtagdverhdligen.
4. Qegislaturperiodbe, 111. Seffion, 1880, Drudf. Ne. 95. Die Annahme im Reidh3-
tag erfolgte ofhme Kommiffionsberatung und ohne daf von irgend einer Geite
auf den CEnttourf eingegangen tourbe.

11) Dagegen beftimmt §73 ber badijden Wllgemeinen Wusfiihrungss
perordbnung vom 11, November 1899: ,Sotveit inldndijde sffentlide Urtunden
sum Bioed be3 Gebraud3 im Ausland einer geridjtliden Beglaubigung be-
diixfen, ift hierfiir bejiiglidh) dber don Behorden und Beamten dbed Gropherzogiums
audgeftellten Urfunben da3 Amisdgeridht ihred Amtsfiped juftandig” —
Died gilt alfo nur fiiv den Vertehr mit Oftervei@r-lingarn. Jum Jwed ded
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Dagegen beftimmi Art. 1 de3 begeidneten Berirages:

oUthunbden, welde von Bivile ober Militdrgeridten in ftreitigen vder
.nidhgt ftreitigen biirgerlihen Ungelegenbeiten und in Strafjaden auss
geftellt werden, bebdiirfen, wenn fie mit dbem Amisfiegel verjehen find,
Teiner Beglaubigung.

Ausfertigungen beutfder Iriegd., ftand- ober fprudigeridtlidier
Crlenntniffe miljjen durd) ba3 juftdndige Militdrgeridhyt beglaubigt tverben.

Den geridtliden Urfunbden ftehen biejenigen gleid), twelde von
einet der folgenben Behdtben ausgeftellt find:

Im Deujfden Reid:

a) vom Difsiplinarhofe und den Difsiplinarfammermn ded Deutfdjen
Reidy3;

b) vom Bundedamt fitr ba3 Heimativejen;

c) vom Patentamte;

d) bom Ober-Seeamte und den Seedmiern;

e) bon ben Seemannddmtern;

f) von ben mit ber Regulierung gutshertlidher und bauerlidjer Vet~
Béltnifje, bem Berjahren in Auseinanberjepungen und Jujammen-
legungen beauftragten @enerale und Spegial-Kommifjionen, Ab.
18jung3behorden und Regierungdabteilungen, mit Jnbegriff ded
Revifionatollegiums fliv Lanbestulturfaden in Berlin;

g) bon den Univerjitdtdgeriditen, Getwerbegerichten und BVerwaltungs-
gerichten;

b) bom Rbniglid preupifden DVifsiplinarhof flir nidt ridterlihe Bee
amte und

i) bon ber BVormundjdaftdbehdrde in HPamburg.

gn Ofterreid:
a) vom Reid3gerichte;
b) vom Berwaltung3geridhtadhofe;
c) vom Gtaatdgeridhidhofe;
d) von den bei den politijdjen Lanbesdbehorben und bei bent Minifterium
bed Jnnern sur Durdfiihrung bder Grunbdentlaftung, der Grunde

Mebraud)s in anberen aufierbeutihen Staaten bebarf bie Urtunbde bed babijden
Notard einer Beglaubigung durd) bas Minifterium bed AuBtvdrtigen oder einex
dburd beffen Bermittlung einzufolenden biplomatijden ober Tonfularijen
Beglaubigung, b. i. ber Legalifation; und ber Notar Hat su biefem Jwed bie
Urtunde dem gebacdhten Minifterium vorzulegen. § 17 RPO. v. 23. Nov. 1899,
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lajten-AblSfung und Regulierung; dann zur Aufhebung de3 Pro-
pination3. und be3 RLefhenverhdltniffes beftellten Kommiffionen;

e) bon ben @efdll3geridyten;

) bon den ®ewerbegeriditen;

g) bon den Landtafel- und Grundbudddimiern, den Depofitendmtern,
ben ald Depojitendmier vertwendeten Steuerdmtern und anberen
geridhtlidhen Hiljsdmtern;

h) von den felbftandigen Hypothelendmiern in Dalmatien.

Sn Ungarn:
a) von den geijtliden Chegeridyten;
b) von ben Waijenbehirben (Waifenftiifhlen);
c) von ben Grundbudiimiern und den ald Depojitendmiern vere
wendeten Steuerdmtern.”

@3 find aljo die bon ben Geridten (und den ifnen gleidigeftellten
Behirven) audgeftellten Utfunden in beiben Staaten einander redilid
gleidygeftellt 12).

6. So erhebt i die Frage:

unter welden Borausjepungen aud jiir Ro:
taciat3urtunden in beidben Reiden bie redht.
lidje @leidiftellung erzielt werdben Ffann?
Diefe Frage ift auf bem RKongref ber Notare Deut{dhlandd und Ofters
teid)3 in Wien am 7. September 1907 evdrtert, und es ijt dort nad) der
eingehenden Begriinbung ded Jujtizratd Dr. O berned (Betlin) und
be3 L. 1. Notard Dr. Mar Reid in Knittelfeld (Steiermarl) ein Be-
fdhluf dabin gefafit:
I. bei ben juftdndigen Behorden babin vorjtellig ju werben:
A. bafi die 3wifdhen Ojterreidh-lngarn, Bosdnien, Perjegotvina
einerfeitd und Deutfdland anberjeitd gejdloffenen Bertrdge

12) Der gleidje Redytdzujtand befteht sivijden Deutfdland und dber Edweis.
Der Art. 1 bed Staatdvertrages vom 14. Februar 1907 (RGPBI. S. 411) lautet:
#Die von Geriditen des einen Feild, mit Cinfdluf dber Konfulargerichte, auf.
genommenen, ausgeftellien ober beglaubigten Mrlunben bebiitfen, twenn fie mit
bem Giegel ober Stempel bes Gerid)td verfefen find, um Gebraud) im Gebiet
bed anberen Feild feiner Veglaubigung (Legalifation). Ju bden begeidneten
Nrtunben gehdren aud) bie von dbem Gerichtdjdhreiber unterjdyicbenen Ut-
tunben, fofern diefe Unteridhrift nad) ben Gefepen ded Teild genfigt, bem bad
Geridht angehdrt. — Die notacielle Urtunbde ift hier nidt beriidlichtigt.
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pom 24. Februar 1880 und vom 13. Juni 1881 bahin gedndert
wetben:
Art. 2 enthilt folgenden Abjap 1:
Die von ben Notaren eined der Beriragsftaaten erridjteten
Wrfunben bebdiltfen zum @ebraucdie und ihrer Betweiskrajt
im Qulanbe einer mweiteren Beglaubigung nidjt.
Die weiteren Beftimmungen de3 Art. 2 wetben entjpredend
gednbert.

B. baf gwifden Deutidland und Ofterreid) folgendes Abfommen
getroffen wetbe:

Die im § 3 Sjterr. NO. und in ben §§ 794 Nr. 5, 800 deutide

BPO. bezeidneten Notariatdurfunden und Alte wwetden in

beiben ©taaten ofne tweitete Beglaubigung und ohne Boll-

ftredung3urteil jur unmittelbaren BVollftredung zugelaffen.

G3 genfigt fiir Ofterreid) die Vorlegung einer volljtredbaren
Ausfertigung der beutjdyen Notariatdurfunbde bei bem zuftindigen
Seridyte, um den Antrag auf Crefutionsbemwilligung zu begriinden.
€3 geniigt flir Deutjdhland, dbaf an Stelle dber nad) beutjgem
Redyte notivendigen Bolljtredung3tiaufel die Ausfertigung ves
Befdlufjes ded zuftindigen Ofterreidhijden Geridited iiber die
Erefutiondbewilligung dbem Bollftredung3organ vorgelegt wird.
(DNotB. 7, 609, 615.)

II. G3 empfiehlt fid), dber Notariatdurfunde im ziwijdenjtaatlidien BVet-
Yelhre bie gleidie Betveistraft und Bolljtredbarfeit u fidern, wenn
1. ba3 Notariat in bezug auf die Perfdnlidfeit dber Notare wie
aud) in bezug auf die Form der notariellen Urtunbde beiberfeitd
gleidmdpig eingeridhtet ift, und

2. tvenn jene Fragen de3 materiellen Redjtes, weldje im zwijden.
ftaatlidjen Berlehre in BVetradit fommen, nad) gleiden Grund.
fagen gervegelt find. .

Snjolange jeboch) eine vollfommene Gleidjartigleit bded
Notariatd und ber formellen und materiellvechtlidhen Beftim.
mungen nidt erreidt ift, empfiehlt e3 jid), diejenigen nota-

" tiellen Utfunben, welden zwijdenftaatlid) die volle Betveis.
fraft und Bollfiredbarleit eingerdumt werden joll, in Staatsds
vertrdgen vorzufefen.” (Gb. &. 625, 626.)

Desgleichen hat ber {tindige Ausjdjufy ded internationalen Notare
RKongre|fed in BVerfolg feiner am 19. Mai 1908 zu Niirnberg gefabten
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Befdliiffe an da3 ausmwdrtige Amt ded Deutfdhen Reidhys, an das Dfter-
reidjijhe Minifterium ded Wuswdrtigen und an den Bundedrat bder
Sdweigerifhen Cidgenoffenjdaft ejne Dentjdyrift geriditet, in der u.a.
vetlangt wird, bap die notarielle Urfunde jum @ebraud) im Ausland
Teiner Legalifation bebdiixfen jolle (DNotB. 8, 585). Weiter ift su er-
wdhnen, bap aud) die Niederdfterveidjijhe Handels~ und Gewerbefammer
auf Grund eines von Univerfitdtdprofefjor Dr. Dan 3 &S p e v (Wien) ets
ftatteten Beridhta verlangt hat, daf in Deut{dland wie in Ofterreid) als
2Crefutiondtitel” anerfennt werben jollen u. a.:
+Bollftredbate und formgeredite Notariatdurfunden, die von einem
Bfterreidjijdien odber deutfhen Notar aufgenommen tworben find,
aber nidt in weiterem Umfange, al8 fie nad) bem Redjt bes Ur-
{prungsitaat3 volljtredbar jind.” (E€b. 9, 454.)
unb dap aud ber Lanbesdverein ber ungarijdjen Notare in feiner in Budapejt
am 20, Februar 1910 abgehaltenen Generalverjammiung den oben er-
wdhnten Beftrebungen, die die ,Freizligigleit der notariellen Urtunde”
gum Gegenftand Haben, voll und gang beigetreten ift. (€5. 10, 491.)

7. Bei Beanttwortung ber gejtellten JFrage ift von folgenden Cr-
wdgungen auszugefhen:

Der Staat verleiht den Urfunden ber von ihm angeftellien %eamten
dffentlidhen Glauben, toeil et diefe feine Beamten al3 glaubmwiirdig tennt.
Und nur unter diefer felben Vorausjepung fann er den von den Beamten
eined andberen ©taat3 aujgenommenen Urfunben dffentliden Glauben
verleiben. Nidyt dbagegen ift eine BVorausjepung fiir die BVerleihung ber
®laubmwiitbigleit, baB bie Redjizuftinbe beider Staaten in betveff bdes
Bitrgerlidien Red)t3 und de3 BVerfahrendredhtad die gleidjen feien. Die
Ridytigleit diefer Behauptung ergibt fid) jofort, wenn man die Redts.
suftdnde ber deutjden Staaten beim Jnfrafitreten bed oben unter 4
erwibnten Reid)sgefepes vom 1. Mai 1878 betradhtet. €3 gab damal’d
fein einbeitliches biivgetlidhes Redht, fondbern drei grofe Redhtdgebiete,
ndmlid) ba3 gemeine, dasd preupijche und bas franzdjijdhe Redyt, daneben
abet — und var gany bejonders auf dem Gebiet ded Familien. und Hesd
Grundbudyredits — nody etwa ein Halbed Hundert Partitularredyte von
mindevem Geltungsgebiet, an bie fid) ungefdhr ebenjoviele Grundbud)-
otbnungen anfchloffen. Und diefe Nedjidnormen beruhten zum Teil auf
bloen ®ewohnheitsrediten, jum eil ftammten fie aud verfloffenen
Qabhrhunderten. Der gleide Redidzujtand Herrjdte auf dbem Gebiet dexr
Notariatdverfafjung und bed Beurlundungswefens. Jn Wipreugen
und den meijten norbdeutjden Staaten war da3 Notariat al3 blofes
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RNebenamt mit der Reditdanwaltjdaft verbunden; bie Notare mufpten
hier bie Befdhigung jum Ridteramt Haben und ihre Tdtigleit war auf
blofle Beurtundbungen bejdrintt, filr die aber die Geridhte gleidifalls
suftdndig waren. Jn andberen Staaten, namentlid) im Gebiet bed fran-
3bfijden Redyt3, beftand dagegen bas Notariat al8 felbjtandiges Amt; bdie
Borbilbung ber Notare war hier vielfad) eine geringere ald die der Ridjter,
guweilen nur die von mittleren Beamten, und die Notave Hatten hier
wieder vielfad) neben ber beurtundenden Tdtigleit nod) allerlei anbdere
Tatigleitdsweige, ganz befonders Wermittelungen von Darlefen, freis
willige Berfteigetungen und BVollftredungen. Und wahrend die Notare
grundfiplid) Cinzelbeamte twaren, war ihnen in Wilrttemberg (teiltveife
aud) in Babden) jugleid) die Tdtigleit bed Nadylaf- und VBormundidjajts-
fotvie bed Bollftredungsgerichtd fibertragen, fo dap hier bas Notariat
behordlid) eingerichiet war ober wenigftend der Notar etwad audgeprigt
Behordlides an |id) hatte. Cbenfo bunt und mannigfaltig war basd vbon den
Notaren bei BVeurfundungen zu beobadhtende Verfahren: reidhlidh) dreipig
verjdhiedene, zum Teil gans veraltete Gefepe gab e3 bieriiber, die fiber
bie Fragen: wie der Notar fid) dber Namlidleit der Beteiligten zu ver-
lidjern, welde Worjdriften er bei der Unterjdriftsbeglaubigung, bei
Berhandlungen mit Gebredilihen und Spradjfremden zu beobadyten,
wie er bie Beteiligten zu belehren und zu beraten Hhabe, wie er mit Ge-
jdhaftabejdirdntten zu verhandeln Habe, ja jelbjt datfiber, ob er bdie- Be-
urfunbung in Fovm eined Protololl3 oder in irgendivie abgekiirzter Weife
su Dewirlen Habe, endlid) aud) fiber die gejeplihe Ausjdliefung bes
Notars, die bentbar verjdjiedeniten, sum Teil aud) gar feine Beftimmungen
enthielten. UAnlangend indbejonbere dasd preupijde Staatdgebiet, fo gab
3 bi3 gum Gejely vom 8. Mdry 1880 in bem Gebiet de3 vormaligen Grof-
Herzogtums RNaffau, in den vormaligen groBherzoglid) Deffijchen Gebiets-
teilen und in den Hohenzollernjdhen Lanbden iiberhaupt feine Notare.
Giir die altredhfliden Lanbesteile galt eine Notariat3ordnung vom
11, Quli 1845, ffiv die franzdjijd-veditlide Rbeinproving eine Rpeinifdie
Notariat3ordnung bom 25. April 1822, fiir Hannover eine Notariatsd-
ordnung vom 18, Geptember 1853; in ben jonjtigen preupijden Lanbdes-
teilen be3 gemeinen Redhtd, fo bejonberd in Sdledig-Holjtein, Kur-
beffen, Franifurt a. M. galten tieber andere, jum Jeil gang veraltete
Beftimmungen, an deren Stelle durd) dad oben ertwdfhnte Gefep vom
8. Mirz 1880 die preupifde Notariat3ordbnung vom 11. Juli 1845 ein-
geffifrt putbe. Der Redhtdzuftand toar um fo verworrener, al3 die Jivile
prozeforonung bdie Cinridtung der vollftredbaren notariellen Urhunbden



Gleidftellung der RNotariat8urfunden in bftertcid; und Deutjdland. 15

eingefiihrt Hatte, deren Giiltigleit ftetd nady Mapgabe der Gefefe de3
Grriditung3ortd zu priifen war, und diefe Gefepe twaren, wie oben er-
wdhnt, felbft in einem und demfelben POberlandesgeridhytsbezict nidyt
bie gleiden. ©o erflirt e3 jid), daf 3. B. in Bayewn jede Urfunde desd
bayerifden Notar3, jofern von ihr auperhalb de3 Bejirls bed betreffenden
Appellationdgerichtdbezittd Gebraud) gemadit werben follte, der Be-
glaubigung durd) ba3 Gerid)t bed Sprengeld, in dem der Notar feinen
Wohnjip hatte, bedurfte.

Und frop diefed wirren und verwidelten Juftandes {dafjte dbasd oben
eriwdhnte Reidh3gefes vom 1. Mai 1878 ben Qegalifierungdzwang filr
bie innerhalb De3 Deutjden Reih3 ausgeftellten Urfunden ab und es
haben {ic) hieraus feinerlei Mififtinde ergeben; e3 ift nicht befannt ge-
wotben, baf bie Aufhebung dieje3 Jwanges Filjdhungen erleichtert ober
ben Gebraud) bon Urkunden auerhalb ded Utjprungsftaat3 in erheblidem
Mafe erjdymwert Hat*). Und e3 mufy hierbei nod) ausdriidlidh Hervorge-
hoben twerben, baf aud) heute nod) im Deutjden Reid) die Jujtdndigleit
ber Notare nur zur Beurfundung von Redjtdgefdhdften {owie von einigen
red)tagejdydftlichen Urfunden, (bejonberd bon Beglaubigungen, Wedyfel-
proteften, ®eneralverjammlungsbejdliijjen), ferner fiir die Aufnahme
vollftredbaver Urfunden und bie Untragftellung in Grundbudjaden,
weiter aud) ba3 Bierbei ju beobadjiende BVerfahren reicdhsgefeplich feft-
gelegt ift. Dagegen ift die Form der Ausfertigung von redjtdgejdhiftlichen
Urtunben fowie ba3 gefamte nidtredytdgejdydaftlide Beurfundungs-
wefen (mit Nusnahme der eben erwdhuten Fille) in vollem Umfange
ber Qanbesgefepgebung unterftellt, ebenfo aber aud) bad gefamte Dienjt
redht ber Notave, aljo bie BVorbilbung, Crnennung, Amiszudt, dbie BVers
fafjung al3 Gingelbeamte und al3 Behbtbe, die BVerbindbung mit der
Redtsaniwaltjdaft und endlid) aud) da3 gefamie Gebiifrenwefen. Auf
bie Ber{djiebenbeiten, die hiernad) in ben eingelnen deutjden Staaten
beftehen, foll Bier nidht genauer eingegangen wetben; es fei nur fury
auf folgende3 Bingetviefen:

Nbgejehen von einigen wenigen Staaten, in denen aud) zurzeit
nod) da3 Notaviat iiberhaupt nidyt befteht (dbabhin zdhlen: Olbenburg,
Cadyfen-Weimar, Sdywarzburg-Rudoljtadt, Walbed und bdie beiben
Qippe), find innerhald des Deutihen Reidh3 Pinfichilid ber Feftaltung
be3 Notariat3wefend drei verjdjiedene Gruppen von Lanbesredhten u
untetjcheiden.

*) Bgl. aber aud) bas unten bei 11 gefagte (S. 24).
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a) Ldnber bed reinen Notariatd im Sinne desd franzdfijden (theinis
jen) Rechi3; dabin gehdren: EljaB-Lothringen, Bavern und Ham-
burg. Die wefentlide Befonbderheit ded beziiglidien Redjtazuftandes Liegt,
wie bereitd oben bemetlt, einerjeitd in der fajt ausjdliepliden Beur-
funbung3befugnis der Notare, anberfeits in der Unabhingigleit desd
Notariatd bon der Red)tdanwaltidajt.

b) Linder de3 Aniwaliz-Notariat3d; dahin gehdren: Preufen (ein-
fdliepliy Rpeinpreupen), Heffen, dad Konigreid) Sadyfen, die beiben
Medlenburg, Bremen, Braunjdyweig, Koburg-Gotha, Sadfen-Meiningen,
Gadyfen-Altenburg. Jn diefen K[iinden teilt da3 Notariat die Urfund-
befugnis mit den Geridhten; anberfeits ift ba3 Notariat mit ber Redjts-
antwaltjdaft, wenn aud) zum Teil nur fatultativ, vereinigt.

c) Qinber des behdrdlidhen Notariat3; hier find bem Notariat, auger
ber Beurfundungdbefugnis, anberiweite behirdliche Berridhtungen, fo
Berridhtungen bded3 NadlaBgeridhis, bded Vormundjdafidgerichts, ber
Smmobiliavzwangsverfteigerung und Jmwangdverwaltung, ber Grund-
budhiimter fibertragen; dahin gehiren Wiirttemberg und Babden.

8. Weiter bedarf es zur Beantwortung der geftellten Frage einesd
turen Gingehens auf bie Notariatdverfafjung und da3 Beurfundungs.
wefen in Ofterreich13). *

Die Biterreidijdpoungarifdhe Monardhie bejteht aud zmwei IJeilen,
bie im Berhdlinid zueinander al3 felbjtindige Staaten anzufehen find,
nad) aufien aber eine eingige Monardjie vorjtellen, die nidht nur einen
Perr]der, fondern aud) fonftige gemeinjame Angelegenheiten (befonders
bad Heers und Gelowefen, die Bertretung gegeniiber bem Ausland) hat.
Die mweftlide — grofere Hilfte — diefes Doppeljtaatd — und von ihr
alfein ift im jolgenben die Rebe — Peifit Ofterreidh; bie Bitlidhe — Ungarn —
bat ihre eigene und felbjtindige Gefepgebung, die hier nidht in Betvacdht
fommt. Nad) der Sfterreidhijhen Notariatdordnung vom 25. Juli 1871
nimmt ba3 Ofterreidjijhe Motariat eine Mitteljtellung jwijden bdem
©yftem be3 reinen Nofariatsd und ded Antvaltdnotariats ein. Die Notate
find feine Beamten, fiihren aber dben Fitel: I. L. (faiferlicher Idniglicher)
Notar; ihr Amt gilt ald Staatdamt. Sie Innen aud) im Aujtrag desd
®erihts in Nadlaf., Vormundjdaftd- und Zangsvolljtredungsjaden
eine gewifjfe Beamtentdtigleit entfalten. Jn jolden Fillen Hat fid) der

12) Bgl. Rietfd im ,Urtundivefen der deutihen Gtaaten” &, 619.
Mehrfade WMitteilungen Hat mic in danfendtwerter Weife der Herr Mitberidyts
etftatter Dr. Reid) - Knittelfeld gemadyt.
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Notar L L Notar al3 Geridizfommifjdr (Geridjt3abgeordueter)” Fu
nennen, muf aber feine Protololle bem Geridhte jur Genehmigung vore
legen und befommt die ihm jugefprodenen Gebithren. Sonit ift der
Notar bei Aufnahme dffentlider Urfunden Urfundsperjon. Da ihm
aber aud) die Abfafjung von Privaturtunden, die Abfajjung von Cingaben
in der freimilligen @eridhtzbarleit und mit Einjdranfungen jogar eine
PBarteienveriretung in Streitjadien geftattet ift, jo mup man aud) von
einer reditsanwiltlihen Tdtigleit des Notdrd fpredien.

Aud bem Borgetragenen ergibt |idh: Die Sfterreidiide
Notariat3berfajfung weift, vergliden mit den
reid)sbeutfden Pteine gropere Berfdiedenbheit
auf, ald biereid)dbeutjdhen Notarviatdverfajfungen
unter einander aufmweijen.

Anlangend bad bei BVeurfundungen der dfterreidjijden Notare an.
gutwendende Berfabren, jo fei fury darauf hHingetiejen, dap jorwohl bei
Beurfundbung leptwilliger BVerfligungen (,notavielle Protololle”) al3
aud) bei der Beurfundbung fonjtiger Redhtdgejdhdfte (,Notariat3atte”)
wie aud) bei nidtred)tdgejdhdftliden Beurlundbungen (,notarielle Be-
ctunbungen”) bie bom Notar zu wahrenden Formvorjdyrijten im wefents
liden den im Deutjdhen Reidy geitenden gleid) find, mit ber weiter unten
su befpredjenben fehr erheblidien Abweidjung, daf e3 in Lfterreid Teine
einbeitlide ,Staat3fprade” gibt.

Befdhigt sum Notariat ift in Ofterveid) jurzeit nod, ,wer bie-No-
tariatg., Advolaten- ober Ridyteramtspriifung mit Crfolg beftanden Hat”.
Cin Dereit3 vorliegenber Gutwurf zu einer neuen Notariatdordnung
verlangt aber filr die Notare bie Befdhigung sum Ridteramt (DNotB. 11
©. 396). Die Dienftanfjidht und dad Amiszudhtverfahren find {dlieflid
in Ofterreid) fiir die Notare in gany dhnlicher Weife geregelt, wie in ben
Ctaaten bed Deutjden Reids.

Grwdgt man bierzu, dbap Deutjdhland und Ojterreid) ein gemeinfames
Danbdeld> und Wedjjelred)t haben, bdap ihr bilrgerlihed Redht auf einem
gemeinfamen Wrfprung, ndmlid) dbem gemeinen Redyt, beruht, und daf
bie BivilprozeBordnungen beiber Staaten in dhnlider Weije auf einer
gemeinjdaftliden Grundlage beruhen, daf aud) jonjt beive Staaten
3ablreiche gemeinjdaftlihe Berlihrungdpuntte Hhaben, jo mup man dem
oben mitgeteilten Befdlup bde3 Notarfongreffed suftimmen, der
bahin gebt:

BL 93%. 1 2
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im Berlehr dDer beiden Reidye fitr notarielle
Urtunbden jeden fQegalifierungsdzwang, ins-
befonbere aud den beftehenden Beglaubi-
gungsdzmwang zu bejeitigen.

Man Tann von diefer wijden Deutfchland und Ofterreid) beftehenden
Redyteintichtung basfelbe fagen, wa3 die Begrilnbung u dem oben
erwibnten Reidhdgefes vom 1. Mai 1878 iiber den Legalifierungszwang
siwifdjen Den eingelnen deutjden Staaten fagt: er werde iiberall al3 eine
Beldjtigung empjunden, die in feinem Berhiltnid zu den Vorteilen —
Cridwerung der Fdljdhung und vermelrie Siderheit beim Gebraud)
Sifentlidher Urfunben — f{tebt.

9. Yud) fithet der jepige Redjidzujtand zu fonberbaren Folgen.
©p find in Baben fiiv die bem Nadhafgeridht obliegenden BVerridtungen
bie Notare zuftdndig, und in Amisgeridtsbesitlen, in benen mehr ald
ein Notar angeftellt ift, werden die Gejddfte, joweit nidt die Wah! des
Notars ben Beteiligten itberlafjen ift, von dem Quftizminifterium auf
bie eingelnen Notarsjtellen verteilt (§§ 45, 47 be3 Redytdpolizeigefepes
pom 17. Juni 1899). Ferner ift nad) §1 bes Babdijden Ausflihrungs-
gefees zum Zwangsverfteigerungdgefess bom 18. Juni 1899 die Ber-
fteigerung und die Crlddverteilung von den Notaren, von einem Jeben
flix die ihm nad) der Gefd)dftdverteilung zugetwiejenen Gemeinden wahr-
sunehmen. Die badifdjen ,Notariate” find feft eingeridytete Behdrden,
gang wie die Amtdgeridhte; ihre amtide Bezeidnung flir jene Ber-
tidhtungen it ,®roBhersoglidhes Notaviat ald3 Nadlafgeridt”,
,Orofberzoglided  Notatiat al3 Vollftredungsdgeridht”.
Rimmt man nun an, bdaf die badijden Notariate, infoiveit
ihnen bie NadjlaBjadgen und bdie begeidneten BVerfteigerungs-
handlungen obliegent, bda3 ,Nadlapgericht’ und da3 ,BVollitredungs-
geridt” find4), fo fallen bdie von ifhmen in diefer Cigenfdhajtis)
audgeftellten Urtunden (alfo in3befonbere bie Feilungdverhandlung
[§§91, 93 FE&®.]) unier ben oben unter 5 angezogenen Art. 1 ded Deut{d)-
Djterteidjijhen BVerirages, wonach) Urfunden, die bon Geridten
in ftreitigen ober nidhijtreitigen biirgerlidien Angelegenfeiten ausgeftellt

14) Nad) den WMotiven gum Entrourf des BE. von 1888 &. 874 ift in
diefem Falle dbas badifde Notariat ,Delegierter” ded Bollftredungsgeridhts.

15) fiber redytdgefdaftlihe Crtlarungen, die da3 Bollftredungdgeridht
im Berteilungdtermin aufnimmt, {. Du €hedne im JbIFE. Bb. 11 &. 38,
anberfeitd aud) Predbari, GBY. . bb.
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jind, leiner Beglaubigung bediirfen. Nun {ind aber die badijden Notariate
sugleid bie Urtundsdmter, und wenn derjelbe Notar dann in feiner Cigen-
{dhaft af3 Bertreter des Urtundsami3 eine Urkundbe aufnimmt odber be-
glaubigt, dann fallt diefe feine Urtundshandlung unter Art. 2 de3 BVer-
trag3, b. §. jJie bedarf ber geridtliden Beglaubigung (oben Unm. 11).
RNimmt man aber an, baf die badijhen Notariate nidt ,Nadlafgeridht”
und , Bollftredungsgeridt”, alfo nidht Geridte im Sinne de3 Art.1 bded
Bertrages find, dann ergibt jid) die wiedetum Hod)it jonderbare Folge,
baf diejelbe bem NadylaBgeridht und dem Bollitredungsgeridyt als foldem
obliegende Beurtundbung3handlung bald der Beglaubigung bedarf, bald
obhne fie redyi3wittjam ift, obwohl e5 in allen Fdllen eine eingeridiete
Gtaatsbehitde ift, die diefe Handlungen tdtigt.

Gerner: Die Begritndbung zu dbem oben unter 5 mitgeteilten Act. 2
Abj. 2 bemertt: um ben in Wedjeljachen befonberd empfindlidhen bei
Cinholung einer jeben Beglaubigung unvermeidliden Feitverluft aus.
pujcdliefien, empfehle e3 fid), audzufpredien, dbaf Wedjfelprotefte einer
Beglaubigung nidt bedlirfen. Nun ift aber der Proteft nidt eine blofe
Betweidurtunde, fondern zugleidh eine (friftmdfig zu befdaffende) Be-
dingung bde3 DBejtehens von Wedfelverbindlidleiten, eine Ergdngung
ber Wedhfelurfunbe; und man folite meinen, baf, wenn eine fo widtige
Urfunde de3d Notard (und fogar desd Geriditd|dreibers und de3 Geridhta-
vollziehers) einer Beglaubigung nidit bedarf, notarielle Urtunden anberen,
blog bemweifenden, aljo minbermwidtigen Jnholtd erft redht ohne Beglane
bigung voll wirljam fein miiften. — Cin anbdered Beifpiel: nady Art. 21
Preufi. FOG. fann ba3 Amtsgeridit eine bei ihm beantragte Nudeinander-
fepung einem MNotar itberiveifen, auf ben dbann — mit Ausnahme der
illung gewifjer Eni{deibungen — alle Obliegenheiten desd Nadlaf
gericht3 iibergehen: er fann gegen audgebliebene DBeteiligte im Bero
jdumnisverfahren bvovgehen, Jeugen und Sadiperftinbdige eidlid) ver-
nehmen, Redytshilfe von Behorden beanfprucdhen und e3 findet gegen
bie Berfiigungen bed Notard die Bejdyverde ftatt, gany wie gegen bdie
be3 Nadlafigerihis’®). Jnsbefondere aber geht auf dben Notar die in
§§91, 93 FOOG. bezeidnete BVerpflidhtung itber, wonad) ,dba3 Geridht”
bie Audeinanderjepung zu beurtunden Hhat. Sonady ift dber SAluf nahes
liegend, baB bie {o vom Notar im {ibertviefenen Audeinanderfepungs.
verfahren aufgenommene Teilungdurfunde im Siune bded Art. 1 bes
Gtaatdbertvages eine bom Geridt aufgenommene Urtunde ift, alfo

18) Bal. Yofef in KGVBL. 11 €. 86.
2*
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feiner Beglaubigung bedarf. Wenn dagegen die Beteiligten den Notar
bon vornberein aujjuden, um bdie von ihnen vereinbarte Yuseinander-
fepung beurlunden zu lafjen, dann liegt lediglid) cine notarielle
Wrtunbe bor, die nad) Art. 2 bes Gtaatdverivages der geriditlidien Be-
glaubigung bebarf. Diefe ver{djiedene Behandlung derjelben Urkunbde
besjelben Beamten, je nadpem fie in einem dem Notar iibertviefenen
DBerfahren ober ohne folde (berweifung von ifm beurtunbet ift, ent
behrt jeden inneten Grundes. Nimmt man aber an, die vom Notar auj-
genommene Urtunde fei aud) im itberwiefenen Berfahren feine geridyt-
lide, fondbern eine notavielle, fo wire ber Redjtszuftand der, daf eine
dbem Nadlaggeridt ald foldem obliegende Handlung — ndmlid)
bie Beurfundbung der Uudeinanderfehung — nidt ald eine geridht.
lide angefehen wird. — Man nehme hier ferner die Verhdltnifje in
Wirttemberg: Hier find auf Grund des Art. 147 CEBGB. die Gejdyifte
bed Bormundjdaftdgeridhts KNollegien von vier nidt redjtdfundigen
Waifenvidhtern unter dem Borjip eined Bejitldnotatrs {ibertragen.
Dieje Behorbe ift nidht eine BVerwaltungsbehorbe, jonbern berufen zur
Handhabung ber Redjtspilege; denn indbem da3 Biirgerlide Gefepbudy
fiberall bom Bormundfdajtdgeridyt Jpricht, erfldrt e3 die Fiihrung
ber Obervormundidaft al3 eine Angelegenheit ber Redyispflege, danad)
al3 Gadje ber Geridyte ). Gonad) biirften die bon diefer wiirttem.
bergifden @ e vidt3behitbe, die von einem Notar geleitet wird,
aujgenommenen Urtunden unter den Art. 1 be3 Staatdvertrages fallen,
aljo feiner Beglaubigung bediirfen. Wenn aber diefer felbe Notar in
feiner Gigenjdiaft al3 ,bffentlider MNotar”, aljo al3 Urfundsbeamter,
eine Urtunde bded gleiden Jnbhaltd aufnimmt, dann fdllt fie unter Art. 2
bes Staatdvertrages, bebatf alfo der Beglaubigung. Allein ob ba3 Wiirttem.
bergifdie Bormundidjajtdgeridyt als Geridyt im Sinne de3 Art.1 angufehen
ift, erjdeint zweifelhaft, da die bem Art. 1 beigefitgte, oben wiedergegebene
Aufsdhlung wobhl die ,Vormundjdaftsbehirdbe in Hamburg” 9
den Geridhten gleidjtellt, nidjt aber die wiirttembergijden Bormund{djafts.
behrden. Cracdhtet man biefe lepteten bdanad) nidit ald Geridgte im
Sinne be3 Staatdbertrages, jo wire die Folge aud hier, daf BVerridtungen,

17) Bgl. Sofef im ,Redt” 10 S. 128 und Jofef in [8%P. 40
©. 289.
¢ 18) Beim Jnirafttreten ded Gtaatdvertrages (1880) beftand in Hamburg
eine Bormundidjaftsbehorde, die zufammengefept war aus Ridjtern und redts-
unfunbigen Beifipern. WMotive 3. BEB. Bd. 4 S. 1012.
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bie bem von einem Notar geleiteten Vormundidaitd ge vi )t al3 joldem
obliegen, nidt al3 gerichtlidie angefehen wetben.

©o tuft bie im Gtaatdverirag gemadite Unterjdjeidbung, wonad
bie Beglaubigung nidt erforderlidh ift bei Urkunden der Geridite, wohl
aber bei foldien ber MNotave, eine Reihe von Jweifelsfragen Hervor und
von Unterjdeibungen, die innerlid) gang unbegriindet find.

10. Unter den fog. ,prozefredhtlichen DBertrdgen” 1?) it von be-
fonderer Widhtigteit ber Vertrag, durd) den die Buldfjigleit ber Jrwangs-
volfftredung etleichtert tirb; forwohl dad deutjde (§ 794 3. 5 JPO.)
wie aud) dad ofterveidjijhe Prozefredit .(§ 3 be3 Notariatdgefepes vom
25, Juli 1871) fennen einen auf jofortige Swangsvollftredung geriditeten
RBertrag, die fog. vollftredbare Urfunde, und die BVorvausjepungen ihrer
Buldffigleit find in beiden Staaten faft biefelben. Wihrend nun bei der
Grage nad) der Bebeutung anbderer Utfunden im zwijdenjtaatliden
Berlehr nur ihre Betweistraft in Betrad)t fommt, fommt bei den voll-
ftredbaten Urtuuben in JFrage, ob dber Staat in feinem Gebiet aus aqus-
Tandifdpen Urfunden eine Jwangsvollfiredung dbulben fann; denn grund«
jablid) erwddit ber Redhtajhupaniprud) auf Jwangsvollftredung nur ausd
inldndijdjen Bollftredungstiteln und nur auf dbiefe find dbie Vorfdyriften
ber beutjdien ZivilprozeBordbnung jugefdnitten. MNad) diefer ift der einzige
ausldndbifche Sdjuldtitel, aus bem eine Jwangavollfiredung in Deutjdland
in Vetradhgt fommt, ba3 Urteil einesd audlindijden Gerichtd; und
aud) hier muf aber ihre Juldffigleit dburd) ein BVollftredungsurteil aus-
gefprodjent fein, da3 indbefondere abjulehnen ijt, wenn dad auslindifde
Urteil in unbilliger Weife die Ritdjidtnahme auf die Jutereffen besd Schuld-
ner3 perlept (§§ 722, 723, 328 Z3PL). Da3 deutjhe Geridht fann aljo
(bei verbiizgter Gegenfeitigleit) ben Erlaf bed Bollftredungsurteild taum
ie ablefnen, wenn der Sduldner fid) bem audlindijden Geridht geftellt
und vor diefem gemdp feinem Anerfenntnisd verurteilt ift. Cinem
folden Berhalten ded Sdjuldners fommi e3 aber ziemlid) gleidh, wenn
biejer biefelbe Abjidht, die er dburd) ein vor bem auslindijden Geridht
abgegebened Anerfenninid und durd) da3 daraufhin ergangene Urteil
vertirtlidyt, durd) Abgabe einer volljiredbaren Crfldrung vor bem aus-
landijhen Notar betdtigt 2°). Mit Red)t bemertt v. B a v (Theorie und

1) Bgl. Rohler in Grudotd Beitr. 31 &. 314.

20) Bgl. v. Amelungenim JHIFH. 7 &, 547, Freitvillige Geridytsbarleit
unb freitoillige NMrteile”.
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Pragisa bed internationalen Privatredhtd, jiveite Auflage, Bo. 2
. 542) 2);

#Die wenigjten Bebenlen Hhat jedenfalld bdie Julafjung der
Bwang3volljtredung auf Grund von auslindijden Urfunben ber
freiwilligen ®eridhtsbarleit. Mag man aud) einem audtvdrtigen
Ridterfpruche miftrauen, fo ift bodh) nicht ohne Weitere3d Faljdung
oder grobes Mipverftandnis zuzufdreiben den in einem jivilijierten
Gtaate aufgenommenen Wrtunden bder freiwilligen Geridytsbarleit,
sumal bie Parteien fid) meift felbft die geeigneten Organe aus.
fucben onnen, Fdljdungen aber, bei denen in Wabhrheit nidyt er-
jchienene Perjonen als Hanbdelnd aufgefiihrt werden, glidlider-
weife body felten {ind.”

Aud) wird bie Buldffigleit ber Fwangsvollftredung ausd auslindijden
Mrfunben erforbert burd) bie fletige Steigerung ded Verlehrd mit dem
Ausiand und bdie Criveitetung ber Berfehramittel, die e3 bem Sduldbner
geftatten, feine Habe durd) Nberfiedelung nad) bem Ausland dbem Glaubiger
ju entgichen. ©o erlldrt fid) ber jdhon oben unter 6 wiedergegebene Be-
jhlufs bed TNotarfongreffes, die vollftredbaren Urfunbden beider Staaten
ofne weitere Beglaubigung und ofne B[ollftredungsurteil jur unmittel-
baren Bolljtredung zuzulaffen, und ztwar joll e3 fiir Deut{dhland geniigen,
bafl an Stelle ber Hier erjorderlidhen Bollftredungstaufel bie Ausfertigung
bed Befdluffes bes diterreidiijden Geridits fiber die Cretutiondbewilligung
bem Bollftredungdorgan vorgelegt twird.

Aber ed ftehen der Durdhfithrbarleit diefes
Befdluffed dbod) erheblidhe Bedbenten entgegen,
bie auf bem Kongrep nidt erdrtert finbd.

Man fepe den Fall: Cin deutjder Staatangehdriger Hat bei feinem
NAufenthalt in Wien fidh vor bem bitercreidhijdien Notar ber Jwangs-
bolljtredung untermworfen und ber Gldubiger hat bdiefe in Betlin vor-
genommen. Nun wendet der Schuldner ein, bie Jwangsvollftredung
fei unguldffig, weil bie Urfunde bei ridhtiger Auslegung gar nicht die
Unterwerjungsfiaujel enthalte, ober weil diefe fid) auf eine andere al3
bie beijutreibendbe Schuld bejiehe, ober teil bei ridhtiger Auslegung
ber Urhunde die Bollftredung nod) gar nidht zuldffig fei, oder weil er —

1) Nidt 3u verwedyfeln mit dbem in WUnm. 2 angezogenen Werk desfelben
Berfaffers, — Da3 Jitat in DNotV. 7E. 610 enthdlt Hier Drudfehler betr. ded
Namend und der Seitengahl.
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ber Sdjuldbner — ju Untedit al3 ber Redtdnadyfolger de3 in der volls
ftredbaren Urlunde aufgetretenen Sdjuldners angefehen twerde, ober
weil der Aniragfteller u Unredit als Redjt3nadifolger de3 in ber Urfunde
begeidneten Gldubigers aujirete. Ware diefe Urfunde vou eiem dbeutjden
Notar aufgenommen, o wiitbe e3 {id) hier um Cintvendungen Handeln,
vie bie Buldfjigleit der Bollftredungstiaufel betreffen und ed Hitte fiber
fie bas Amisgeridit be3 Wolhnfises be3 Notar3 zu entfdeiden (§ 797 AH}. 3
BPD). Da bdie Urtunde aber von einem bjterreidhifden Notar auj-
genommen ift, fehlt e3 an einem jur Entfdeidung zuftdndigen deut|den
Geridit. Die Entjdjeidbung hieriiber etwa durd) Crgdnzung ded § 797
bem bdeutjdhen DBolljtredungsgeridit zu fibertragen, tvdre ganz unan-
gemefjen, da fiber jene Ginwendungen nady dber Natur der Sadpe da 3
Geridt dbed Crridtungsftaats unter Anwendung
besd dortigen Gefehesd ju entfdeiden Hat; e8 wiirde ftaats-
redtliden Grundjien iwidetfpredien, wenn bda3 deutjde Geridit bie
in der Crefutionsbemwilligung Dereit3 vorliegende Entjdjeibung besd dfter-
reidjijhen Gericdhts dndecte. Wollte man fonady die Enifdeibung fiber
folde Cinwendungen dem djterreichijchen Geridht {fibertragen, o ergdbe
fidy bie Folge, baB da3 deutjde Volljtredungdorgan — fei die3 nun ein
Seridytavollzieher ober (tvie bei der Forderungspjaudbung und der Boll-
siehung in Grundftitde) ein Geridit — bei diefer feiner Umistdtigleit
von ben Entjdeibungen einer auslindijhen Behorde abhdngig fein foll,
toad wieder mit feftitehenden ftaatdredhtlichen Grundfipen unvereinbar
fein diirfte. Man nehme aud) ben Fall: ber Schuldner wenbet gegen
bie etfolgte Bollftredung ein, er fei jur Abgabe ber von ihm vor dbem
biterreidjijdien Notar erfldrten vollftredbaren Urfunde durd)y Jrrium,
Fdujdung oder Drohung veranlaft, o rdre dba3 in § 797 Ab|. 5 FPO.
begeidmete beutjde ®ericht, aljo grundfdapliy da3 Geridht de3 Wohn-
fiped be3 Sdyuidbners, zur Entjdjeibung hierfiber zuftindig. Diefe Ent-
[dheibung miifite wohl nady dfterreidiijhem Red)t erfolgen und daf ein
deutjdes Geridht {iber bie Redjtdwirljamleit ber Umtdhandlungen einer
audldndifden Urkundsperjon unter Univendung desd auslindijden Redis
ent{deidet, ift swar fehr woh! dentbar, aber fehr unerwinfdit. Ob nidht
aud) bie Aniwendung nod) anderer BVor|dyriften ded deutidhen Jmwangs-
vollftredung3reditd auf die vollfiredbaren Utlunden de3 audlindifchen
Ctaats Sdymierigleiten bereiten wiirde, foll hier nidht unterjudt twerden;
e3 fei aber nodymal3 barauf hingetviefen, daf die Borjdriften ber deutjden
Bivilprogeforbnung durdyweg jzugejdmitten find auf die Vollftredung
beutjder Shulbdtitel, twie died ber § 722 und der § 794 3. b zum
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Husbrud bringt. Wollte man aber, wie die3 Vberned in einem
Coentualantrag zu dem oben erwdfhnten BejdluB de3 Notarfongreffes
voridlagt, bie Jwangsvollftredung ausd biterreidjijden Urfunden ab-
hingig maden von der zuvorigen Crwirfung eines
beutfdhen BVollftredungdurteils, fo wwdre die dfters
reidijdie vollftredbare Urfundbe faft tvertlod.  Jebenjalld pajfen,
wie Oberned anetfennt, die Borjdriften bder §§ 722§f. JPO.
auf ein fjoldjed Berfahren fiir notfarielle Urfunden gar nidt, bda
bei femen DBorausdfehungen gepriift Iwerben, die fiir wnotarielle
Mrlunben gar nidt in Betrad)t ommen. — Weldje Cintwendungen vom
Gtandbpuntte de3 dfterreidiijfen Bmwangsvollftredungsredit3 gegen bdie
Durdifihrung bded vom Nofarlongrep gefaBten Befdlufjes bejtehen,
gleibe bahin geftellt; bie Annahme Oberneds (DNotB. 7, 611—614):
baf in Dferreih aud) auslindijde vollfiredbate notatielle Urfunden
Cyetutionstitel feien, ift nidht zutreffend. So bemerlt audy Rietid
(Uttunbenivefen ber beutjden Staaten S. 639), daf auf Srund einer
volljtredbaren auslindijden Notariatdurtunde in Ofterreid) eine Jroangs-
vollitredung nidt ftattfinde.

11. Wird der Staatdvertrag dahin abgednbert, daf die von den
Notaten eined der BVerivagsftaaten erridhteten Urfunde jum Gebraud
im anbeven Bertragsjtaat einer Beglaubigung nidit bediirfen, fo Hatte
ba3 — mwie ausdbriidlid) Hervorsufeben, tweil diefer Gefidhtdpuntt auf
bem SKongrep gav nidt berithetit —dburdhausd nidt den Crfolg,
baf bann Urtunden dferreidifder Notare in
Deutfdland unter allen Umiftinden al3 edht an-
sufehen wdarven Die Aufhebung ded Legalijierung3zwange3 Haite
eine folde Folge nidht einmal flir die in Deutfdland aufgenommenen
Urtunben und tvfitbe fie baber ffir die in Pfterréid) aujgenommenen
Nrlunben um jo eniger haben. Wielmehr wiirde man in Deutjdland
Urttunben djterreidjijdher Notare dod) nur behandeln, twie inldndifde
i. ©. be3 § 1 bed Reidh3gefepes bom 1. Mai 1878 (oben unter 4) und bas
tonnte Beldftigungen fiir den Redyt3verlehr jur Folge Haben. Denn tvie
bie Begriinbung des eben erwdhuten Gefepes ausdriidlid) Hervorbhebt,
beftimmt bie3 durdjaus nidht, intvietweit und unter welden BVoraus-
epungen inlinbifcye dffentlicdie Urfunden al8 edyt anjujehen feien; hieriiber
1ol vielmehr, fo Hhebt die Begriinbung Hervor, fiiv ben Jivilproze der
§ 437 (4. §. 402) ZPO. (wonad) inldndijde Hffentlide Urfunden jtvar
bie Bermutung dber Edytheit fiir jid) haben, dba3 Geridyt aber bei Bweifeln
an ber Cdtheit bie Nusftellungdbehorde zu einer Crfldrung fiber die
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Cdiheit veranlaffen fann) mafgebend fein. Die Begriindbung bemerlt
bann weiter, dbas Gefep wolle aud) dariiber nidht beftimmen:

Junter tvelden Umiftdnden auferhalb ded TProzepgebiets, 3. B.
beim Grundbudyverlehr, vor bem Bormundidaftdgericht, bei Ber-
waltungsbefitben, im Berwaltungsitreitverfahren ujw. bdie bes
treffenve Behorde die Cdjtheit der ifr vorgelegten Urtunde ane
suerlennen Hhabe, indem Hieritber dem beftehenben Redit nad) tie
por die Cntjdjeibung anheimgegeben bleibt. Demzufolge {dliefit
ber Cntrourf aud) die Bejugnid der Behorde nid)t aus, wenn fie
im Cingelfall an der Edtheit einer ihr vorgelegten Urkunde ziveifelt,
eine Legalifation ju forbern, fall3 bie Behorde nidyt, was ihr ebenfall3
offen fteht, etiwa ber eigenen Feftftellung: ob bie Urfunde fiir edst
gelten tonne, dben Borzug gibt.”

Alfo felbjt wenn bdie Urtunbe von einem im Gebiet des Deutjden
Reidh)3 wohnhaften Notar aufgenommen ift, fann das deutjde Geridit,
wenn e3 an ihrer Cdytheit Jiveifel hegt, von dem die Urfunbde vorlegenden
Beteiligten bdie Bejdjafjung einer Legalifation fordern oder audy zur
Befjeitigung feiner Jieifel felbftdndige Fejtitellungen treffen. Steht
bie3 Red)t aber ben deutjdien Geriditen gegenitber den von inldndijden
Notaven aufgenomntenen Urtunben zu, fo fteht e3 ihm gegeniiber den
Urtunben odfterreidijdier Notare umfomehr zu; und e3 ift die
Beflirdhtung nabeliegend, dapB die dbeutfden
Geridte gegeniiber bden Urlunden odfter-
teidyifder, alfo ausdlidndbifder Notare, in der
Ausditbung desd Redhtd zur Cdhitheitdpriifung
ted)t meit gehen Idnnten. Daf die deutjden Geridyte
gegenitber den Urtunben deutjdjer Notare bon diefem Redjt teinen fiber-
mdBigen Gebraud) gemad)t haben, erfldrt fid) daraus, daf man vom
Ctandpuntt der Reidi3einheit jamtlide jum Deutjden Reid) gehdrigen
Gtaaten al3 Inland anfah. Uber dennod) Hat ba3 Preufijde Kammer-
getidt (RGJ. 6,85) entjdjieden, dap ein Preupijdes Geridit a3 Siegel
eine3 fadyfijchen Notard al3 ihm unbelannt beanftanden bdiirfe, und daf
bie Beteiligten verpflidhtet find, bem Geridit daritber Nadjtveifungen
su fiithren, ob der Notar da3 gebraudte Siegel mit Redht fiihre. €3 ift
audh) su ertvdhnen, dbaff man bei der Beratung de3 CGBEB. (Prot.6
©. 461) unb befonders des FGG. — alfo etwa jwanzig Jahre feit der
®eltung be3 Reiddgefepes vom 1. Mai 1878 — nod) Befdjwerde fiihrte,
dap die Behirden de3 einen beutjdien Bunbdesftaatd notarielle Urfunden
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al3 ungeniigend zuriidgeiefen haben lediglid) beshalb, weil der Notar,
bet fie aujgenommen Batte, nidht bemfelben Bunbesftaat, jondern einem
anderen Bunbesdjtaat angehire. €8 twurbe daher bei ber Beratung des
FOG®. in ber Rommiffion (RommDB. 64) eine gefeplide Beftimmung
bahin beantragt:

#Die von einem Gericht oder Notar innerhalb jeiner Juftdndigleit
aufgenommene Uttunde ift im Gefddftdverfehr aller Hifentliden
Behdrben a3 eine dffentliche Urfunde zu behandeln, ohne Riidjidt
batauf, ob pon ifhr in Dem Bundesflaate, weldem ba3 Gericht ober
ber Notar angehort, oder in einem anderen Bunbesjtaate Gebraud
gemadyt wird.”

Der Untrag wurde abgelehnt, nadpem bder Bunbdesratdvertreter
eine folde Handbhabung al3 unmridhtig begeichnet und fie zuriidgefihrt
hatte auf die banald beftehende Verjdjiedenbeit der biirgerlidien Redhts.
Und ba biefe Verjdjiedenbeit jwijden Deutihland und Dfterreid) erft
vedht befteht, fo ift die Gefahr nidht von der Hand u weifen, vaf aud)
wenn entfpredhend bet hier vertretenen Anfidt, eine Anderung des Staats-
vertraged erfolgt, die beutfden Behdrben die ReditdwirHamleit djter-
reidjifher Urtunben grundlod anziweifeln mddten, hierburd) aber ben
Beteiligten Sdwierigleiten entitehen, bie auf bdem Kongref nidt
genfigend gewilebigt find.  Bur Bejeitigung diefer Sdytierigleiten
hat fdon Oberned auf bem Kongref fJadgemdp vorgejdlagen,
baf alljdhelicd) bie Namen der Notave beider Liinder und ifhre Amisbesirte
fotvie bad Amtsfiegel amilidy verdffentlicht werben jollen (a.a .. S. 608).
Empiehlendiert wdre es, hiermit jebedmal gugleid) einen furzen Grund-
tift fiber bie twefentlidhen Ubweidungen der in beiben Staaten beftehenden
Beurfunbungsvorjdriften ju verbinden. Wirtd die Cchtheit der Urtunde
fo al3 feftitehend verbiivgt, jo werden fid) — darauf fann man vertraven —
bie ®eridite beiber Staaten allmdhlidy vor ber Crwdgung Ileiten
laffen, baf ber Urtunde audy die , Bermutung der Legalitdt” jur Seite
ftebe, b. B. bie Bermutung, baf bei Aufnahme ber Utfunde die am
Ort der Aufnahme geltenden Gefepe beobadhtet find und bder Notar
innerhalb feiner Buftdndigleit gehanbelt Hat 22).

2) p, Bar, Theorie undb Prarid desd internat. Privatredts (2) 1 6.137
Unm. 18; Borhardt, Wed)felotbnung, Juiap 846 su Art. 86; Dorner,
Somm. jur babijden Reditdpolizeigefepgebung ©. 288 Anm. 4; KEJ. b
&. 99.
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12, Gdylieglih fei hier hervorgehoben ein @ejidhidpunit, der auf-
fallenberweife auf dem SKongref gar nidt berfihrt ift. J[n Deutfdhland
fdnnen notarielle Utfunden jeber Art nur in deutjder Sprade erridhtet
werden; die beutjde Spradje ift hier die alleinge Amisjprade. Dagegen
fennt Ojterreid feine einheitlide Staatd|{prade;
bort tonnen aud) Notaviatdurfundenint{dedifder, polnifder,
flovenijder, italienifder, ruthenifder, rumd-
nifder, troatijder Sprade aufgenommen werden. Die Notare
in biefen Qdinbern ethalten pom Oberlandesgerid)t die BVejtatigung, daf
fie sur Beurfundung in der beftimmien nidtdeutjden Sprade befdbigt
find; ber Notar muf jogar bei feiner Anjtellung nadyweijen, daf er bie
fiir bie Gtelle, fiir bie er etnmannt wetben foll, erforberlide Kenntnis
ber Qanbesjpradien befipe. Jn Verfolg der hier vertvetenen Anfidyt (oben
7, 8) mup der Wegfall de3 BVeglaubigungszwange3d aud flir die in einer
nidytbeutfdhen Sprade aufgenommenen Utfunben der dfterreidjijdien
Notare verlangt werden, wie ja dod) aud) Urteile dfterreidjifher Geridyte,
bie in nidtbeutjder Sprade abgejaht find, feinem Beglaubigungs-
jtvang unterliegen; der Art.1 de3 Staatdveriraged enthdlt in diefer Be-
siehung feinen Unterfdjied und aud) die Begriindbung ded Gefepes er-
wahnt ihn nidt.

Aus ben BVor{dyriften der deutjden Gefepe {iber dbie Geridhts{prade
(§ 186 BBY., § 8 FB®.) ift nidyt zu folgern, dap eine BVetveisdfilhrung
durd) Urtunden in frember Sprade unzuldfjig fei; dbad Gegenteil ergibt
fid) ausd §142 Ab{.3 ZPO., wonad) a3 Serid)t anordnen fann, daf don
frembfpradlidhen Urfunden eine von einem bvereidigten Dolmetjder
gefertigte {1berfepung beizubringen ift (R®. Bb. 9 ©. 436; KGJ. Bb. 2
©. 157). ©3 liegt aber auf der Hand, baf die Braudbarteit det
pon dfterreidifjden Notarenineinernidtdeutiden
Sprade aufgenommenen Urfunden Hiernad in
Deutidland feht erjdhwert with und in diejem Sinne
eine @leidjitellung foldjer Utfunben mit ben in Deutfdland aujgenommenen
natfitlidy audgefdylofien ift. €8 mup auffallen, bdaf bdiefe Crivdgung
auf bem SKongref gar feine Crirterung gefunden BHat.

Danad) empjehlen jid) nadyjtehende Befdyliiffe:

1. §m QBerlehr zwijden dem Deutjhen Reid) und Ofterveidy ift,
toie bied bereit3 fiir geridtlide Urfunben gejdhehen, jo aud fiir notarielle
Wrfunben Der beftehende Beglaubigungszvang zu befeitigen. Denn die
RNotariatdverfafjung und das Beurfundbungdwefen betuhen in beiden
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Gtaaten auj wefentlid) gleidien Grundlagen; hervoritetenden Sdyvierigs
feiten fann dburd) fadgemdfie Anorbnungen der Juftizvertvaltung vots
gebeugt werben.

2. Dagegen ift e3 nidit zu empfehlen, daB ausd den in dem einen
Gtaat aufjgenommenen Urfunden eine Jwangsvolljtredung im @ebiete
ve3 anberen Staats ftattjinden darf. Denn die BVorjdjrijien des beutjden
Bwangsoollfiredungsredts find lediglid auf inldndijde Sdulbdtitel
sugefdnitten und eine Jinderung biefer Vorjdyriften nad) der gedadjten
Ridtung wdare ohne Durdibredjung fefiftehender ftaatd- und progzef-
redtlider Grundfipe undburdjfithrbar.



IL
Jutachten des Jerrn Juftirats IN. Salinger in Berlin
iitber bie Frage:

Sind die Grundfdpe der Miindlidleit derx
Berthandlung und der Unumittelbarfeit der
Bemwmeidaufunahme in bdem jefht geltenden
beutiden Jivilprogeh zwedmdBig dburdge-
flihrt, oder welde Auderungen empfehlen
jid) fitr dDen Falleiner burdgreifenden Neus-
geftaltung dbe3 bitrgetlidhen Redtdftreits?

I

Bei der vorftehenden mir zur BVegutaditung borgelegten Frage
witd bon ber Borausjepung audgegangen, daf die Grundjdpe der Miind.
lidhleit und Unmittelbarleit aud) den liinftigen deutjden 3Jivilprozep
3u beferrfdien haben. Das ift in der Tat ein 3wingended Poftulat unjerer
ganzen Redtsentoidlung; das miindlide Berfahren ift nidht nur der
eined freien und grofen Volfesd allein toiirdige Redhtzzujtand, es ift aud
bie geeignetjte Form zur Crreidjung de3 [wede3 de3 Jivilprogefjes 1).
3n der Bffentliden Distujfion herrjdt dariiber jest aud) faum nody ernft-
lide Meinung3verjdjiedenheit, wenn man aud) hier und da von einer
Dberfpannung des Miindlidyleitspringips fpridht und fiir befonderd ge-
artete Fdlle eine Cntfdeidbung auj Grund der Aften empfiehit2). Um

1) Bgl. Wad), Bortrige iiber die Reid)s-3PDO., 2. Aufl. 1896 &. 2, 4.
?) Unannehmbar erideint mic der BVoridlag Hellwigs (Juftizreform
©. 24), bie mindlide Verhandlung dann regfallen zu laffen, wenn die Parteien
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fo sablreidier find bagegen Ddie geheimen Feinde der Mimblichleit, und
tvar jorooh!l unter ben Ridjtern al3 aud) unter den Anwdlten; und twahre
Greunde hat fie aud) nidt bei Den Juftizpertvaltungen bder deutjdjen
Bunbesjtaaten. Fitr tvenige von den Gegnern ded Unmittelbarleits.
prinzip3 im Bivilprozep twiivdbe die Frage distutabel jein, ob im Strafs
verfahren bie Grunbdidse der Mitndlidjleit und Unmittelbarkeit aujzugeben
feien; und bdod) ift bie geijtige Tdtigleit ded Gericht, die Feftjtellung
eine3 Tatbeftanbed und feine redtlihe Beurteilung, in beiden Atten bes
Berfahrend genau diefelbe.

LeonBhardt unbd feine Mitarbeiter an der deutjden FPO. waren
von der Notwendigleit und Bwedmaigleit der Grundidfe der Mitndlidy-
feit und Unmittelbarfeit durdhprungen. Sie wollten, wie e3 in der Ve
griindbung de3 Kommiffiondentiourfes Heit, volle Miindlidhleit, Tein
halb {dyriftlides, Halb mindliches Berfahren; fie tooliten den Grundjap
sut @eltung bringen, bdap der Richter nur die in der BVerhandlung vor-
getragenen Zaffachen zu beriidfidhtigen habe, um ju verhindern, daf die
Berhandblung nad) und nad) wiedber gur Bedbeutung3lofigleit einer Sdein-
vethandlung Herabfinte 3). Sie haben geglaubt, diefe Grundide in den
nadifolgenden Beftimmungen zu einem zweifelsjreien Ausdrud zu bringen:

Die BVerhandlung det Parteien iiber den Redjtaftreit ijt gemdp §128
BPBO. eine mindblidhe, und zwar vor dem erfennenden Geridt. Das
Urteil fann nur von benjenigen Ridhtern gefdllt werden, welde der bem
Urteil jugrunbde liegenden Berhandlung beigetvohnt haben. § 309. Hat
alfo eine frithere BVerhandlung, 3. B. infolge einer bejd)lojjenen Betweis-
aufnahme, nidht gum Urteil geflihrt, jo mup die Sadje in dem fpdteren
Fermine, {oweit {ie ben Ridtern nidht mehr erinnerlid ift, von neuem
perhanbdelt werden; bied muf ftetd gefdelhen, wenn das erlennende Geridht
anders al3 friiher befept ift.

Die Beweidaufnahme erfolgt nad) § 355 vor dbem Prozefgeridht
und fann nuy in einigen gany beftimmten Ausdnahmajdllen (§§ 372, 375,
382, 402, 434 und 479) einem Mitgliede be3 Gerichid oder einem anderen
®eridyte {iberiragen erden.

Da eine mindlihe BVerhanblung — bvon gany einfaden Streits
fachen abgefehen 4) — ihren Jwed nur erreiden fann, wenn fie gehdrig

angeigen, dbaf fie ihren {driftlihen Crlldrungen nidts hingufepen Hhaben. Wir
wiitben in bem grofiten Teile Deutidhlands in einem Jahrzehnt ein vein jdrift-
lidjes Berfahren Haben, wenn wir ein foldes Gefep betdmen!

3) 9 ahn, Materialien II &. 6508,

4) Im Amtdgeridytdprozef verlangt § 129 teinen Cdhriftjapvediiel und
§ 600 Iapt eine Berhanblung bed Redytaftreitd fogar ohne Klagejdhrift zu.
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vorbereitet ijt, jo orbnen §§ 129, 130 an, bap die Antwvdlte die Antrdge,
Tatjadien und Beweismittel, welde fie in der miindliden BVerhandlung
vorzubringen Dbeabfidytigen, einanber vorher in Fuzuftellenden Sdrift-
fagen mitzuteilen Haben. Die Sdyriftjise jollen u. a. ,die Angabe der
aur Begriindbung ber Antrdge dienenden tatjddliden BVerhdltnijje” und
,Die Crfldrung iiber die tatfddliden Behauptungen bed Gegnerd” ent-
Halten. Der Nadyprud liegt auf dem Worte ,tatjddliden”; die Motive 5)
3u bem entfpredjenden § 117 de3 Rommifjion3dentrourfed Heben benn
aud) hervor, baf die Abjid)t be3 Gefepigeberd villig verfannt werden
wiitde, wenn man die Sdyriftjibe mit redtlidhen Crdrterungen belaften
wollte. § 129 beftimmt ausbriidlic), baf die Unterlajjung der {dyriftlichen
Borbeteitung der Verhandlung Nadyteile in ber Sadje felbjt nidt zur
Solge hat. Um eine jachgemdpe LQeitung ber Berhandlung u evmdgliden,
otbnet § 133 an, baf bie Parteien eine fiir bad Geridyt beftimmie Ab-
jdhrift ihrex vorbereitenden Sdyrijtfibe nad) ber Juftellung auf ber Gerichts-
fdhreiberei nieberzulegen habern.

II.

Diefe jorgfdltig iiberlegten Beftimmungen Haben nid)t verhinbern
tonnen, baf unfer Progzepverfahren im grofen und
gangen ein jdriftlided geblieben ift und, jotweit ein
joldes vor der Cinfilhrung der ZPO. in Deutidhland nidt beftand, an
Sdyriftlidleit sugenommen Hat. Bei den Lanbgeriditen in BVerlin findet
eine wirflide BVerhandlung nur ausnafmsiweife ftatt. Die Regel ift,
baf} in bem Berhandblungstermin ausdriidlidy oder ftillid)weigend auf bie
©dyriftiite Bezug genommen, und daf nur ab und zu von feiten besd
Gerid)td auf eine Crgdanzung desd |dyiftliden Materiald in tatfadhlider
ober redytlider Begiehung hingetirlt witd. Guttmann ®) beftdtigt,
bap aud) anderwirts bloge Bezugnahme auf die Sdyrift|dbe und eingelne
Bufdge dazu ald miindlider Bortrag gelten. Sdmale teilt in der
QW. 1907, 537 fiir Dortmund und andere Jnduftrieftddte besiig-
liy bed amtsgeridtlidhen Prozefjes, flir den bdie JPO. fogar eine
gefteigerte Mandlichteit borfieht, die Tatjadje mit, dap ein rein fdriftlides
Berfahren da3 miindlide erfeht habe. Bei b. Sommerlatte?)
finden wir bas interejfante und jugleid) naive Befenntnis, wie ein grofes

5 Hahn, a.0. . S. 212
¢) Unmittelbarteit und freie Vetweidiwitrdigung S. 56.
) Gnquete iiber ba3d Yerufungsdverfahren, 1897 &. 10.
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beutfhed Obetlandesgeridht und feine Redjtdantvdlte die mimbdlide
Berhandlung verftehen. Der Beridyt lautet wortlid): ,Beim Oberlanbess
gericdht in Dresden findet vor der miindliden BVerhandlung eine nidt
Offentlidie Beratung ftatt, welde grundfiglid) nur den Jwed Hat, daf
ba3 Sollegium einftveilen iiber den Sadjjtand informiert witd. Da3
jdliet nidht aus (!), bap der Senat fid) in einfacjen Sadjen bei Gelegen-
Beit ber Borbefpredjung fiir den Fall, daf der Sadjjtand unverdnbdert
bleibt, fiber ben Grfolg ber Berufung oder iiber einzelne Gtreitfragen
fdlitifig macht.” Dasfelbe Oberlandesgericht beflagt®), baff die Unmwdlte
in ber Berhandlung ihr tatjddlides Borbringen ausd ben Sdyriftjdgen
ablefen, und baf e3 bem Geridht nidht gelingt, fie zu einem freien Bortrage
gu beftimnten.

Ebenjovenig wie die gejeplidien Beftimmungen iiber die unmittelbare
Sadyperhandlung find bdiejenigen iiber bie Unmittelbatleit ber Betveis.
aufnafhme zur Geltung gefommen. Der Gefepgeber war {id) vollftdndig
bariiber flar und Hat e3 in ben Motiven zu dem § 311 be3 Eniwurfd
ausgejprodien, daf die Beweidaufnahme vor dem ProzeBgeridt eine
fonfequeng ber Unmittelbarteit der Berhandlung und zugleid) der freien
Beweidwiirdigung ift. Die geridtlihe Prarid hat von Anfang an bi3
auf ben heutigen Tag die gefepliche Regel sur usnahme, bei den Vber-
landedgeridhten zu einer feltenen Yudnahme gemadyt.

III.

Wenn bHietmad) da3 Jdeal, welded den Berfafjern der JPO. vor-
gejdhwebt Hat, nidyt zur Wirklidleit getoorden ift, fo liegt die Sdhuld zum
geringjten Teile an dem Gefebe jelbjt. Die FPO. ift nad) Form und
Snbalt eines unferer vollendetjten Gefetse; fie ftammt nod) aud ber grofen
Beit ve3 neuen Deutjdien Reid3, fein geeigneterer ald3 Leonhardt
tonnte fiir die Ausarbeitung bed erften Cntwurfed gefunden werden.
Unter jeinem Borfip Hhat jobann eine Kommiffion der ausdgezeichnetjten
Quriften, von denen i) nur Fall, Dipenbroit-Griiter,
Pland, Doru und b. WilmowsEi nenne, dben vom Bunbdes.
rate dbem Reid)stage vorgelegten Eniwurf verfaht. Jn der Reid)stags-
tommifjion, welde bdiefen Entwurf beraten Hat, fafen u. a. Miquel,
Strudmann, Baehr, Gneift, Lasdfer und Wolfffon.
Man wird heute eine folde Bahl von gleidh qualifiziexten Mannern nidht

) a.a.0. &. 24,
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ujammenbringen Innen. Wir haben daher alle BVeranlafjung, an diefem
Wetfe nur mit der groften Vorfidt zu reformieren.

b eine Inderung der FPO. erforderlid ift, und wie fie su be-
wizfen ift, fann nur dann ridtig beurteilt werden, wenn twir dbie Griinde
unterjudjen, die dabin gefithrt haben, daf wir, vielleidht vom Rbeins
land abgefehen, zu einet lebensbollen Miindlidyteit ded Verfahrens bisher
nidt gelangt {ind.

Bunddft bedeutete die Cinfithrung de3 miindlidgen BVerfahrens fiix
ben groften Teil Deutfdhlands einen vollftdndigen Brud) mit der feit
Sahrhundetten gewohnten Sdrijtlichfeit. DMan fann damit den Redjts-
suftand in Franfreid) bei ber Cinfithrung ded code de procedure civile
iiberhaupt nidit vergleichen, der nidyts neued gefdafjen, jonbern im
wefentlidhen nur die ordonnance Ludwigd X1V. yom Jahre 1667 tieder-
holt hat. Wie man fid) in Franfreid) jeit Jahrhunberten eine anbdere
Oronung de3 Verfahrensd nidyt vorjtellen fann, fo ift fiir und Deutide
bie Sdyriftlidfeit dbed Jivilprozeijed nod) bi3 auf den heutigen Tag eine
feft eingemurzelte ®emwohnbeit. €3 fommt hinzu, daff, wie mit Redt
in ben Motiven zu ber Hiterveidhifhen JivilptozeBordbnung gefagt wird,
ba3 Urteilen auf Grund jorgfdltiy ausdgearbeiteter jhriftlicher Atten fiir
ben Ridter zweifellos leidhter ift, ald bad Urteilen unmittelbar auf Grund
miinblider Berhandlung. Aud) fiir die Mehrzahl der Anwdlte, ins-
befondere bei ber Verbindung des Notariatd mit der Antvaltidaft, ift der
Prozepbetrieb von ihrer Sdreibjtube aus bequemer al3 in bem Gerichts-
faal. €3 erfldrt fid) baher vor allem ausd der vis inertiae, daR jotvohl
Ridter tvie Aniwdlte fehr Lald dad Lod) in der ZJPO. erfannten, durd
weldjes jie die alte Sdriftlichleit in dad neue Verfahren Yiniiberretteten.
Die gutgemeinte BVorjdyrift ber Niedberlegung einer Ab-
{hriftber Sdhriftfipe aufder Geridhtsd{dhreibereti
wurde fiir die praftijde Gejtaltung des deutjden Jivilprozeffes ver-
hangnisvoll. Sdyon bei der erften Beratung ded Entwurfd im Plenum
bed Reid)3tages hatte Der Abgeotdnete KIoep pel®) die Gefahr mit
voller Slarheit erfannt und mit Lebhaftigleit gegen die Beibehaltung
Der Geridhtsatten gefampjt. Cr erfldrte mit Redyt flir die wefentlidjfte
Borausdjepung de3 Pringips der Unmittelbarfeit ber BVerhandlung, daf
per Ridter wirllid) ganz uneingenommen nad) jeder Seite in die Ber.
Handlung hineinfommt, und bezeugte zugleid)y aud feiner eigenen Cr-

) ahn, a.a. . 6. 517
81. PIT. 1 3
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fabrung in bem Gebiete de3 frangdlijd-rheinijden Redt3, bap dort niemals
ba3 Bebdiirfnid fiiv den Geridtdvorfifenden bhervorgetreten fei, behufa
fadhgemdfger Qeitung der BVerhandlung aud) nur vorfibergehend von ben
Utten Cinfidht ju nehmen. Bei den Beratungen der Reidhstagdtommiffion
beantragte aud) ber Abgeotdnete & 10§ %) bie Streidjung der fragliden
Beftimmung mit der Begriindung, der besliglihe § 120 werdbe der Tod
bet miindlidhen Berhandblung fein, die durd) die Sdyriftjdpe informierten
Ridyter witthen webder ben tatjadliden nod) ben redtliden Ausfiihrungen
ber Adbvotaten mit Aujmerijamleit folgen. Jm gleiden Sinne fpraden
fidh bie Abgeordreten Hetrp und Reidyen 3 perger aud; der letere
wied aud) bereitd auf bas bergewid)t hin, welded der aud den Wtten
informierte RNidyter fiber die andberen ausdiiben tverde, und betonte, daf
im Rbeinlande dad miindlidhe BVerfahren ohne eine derartige Hinterlegung
bon Sdyriftfagen gedeibe. e bezog fid) auf ben Borgang Bayerns,
weldyed im Berfahren bor bem Cingelridyter und vor ben Hanbeldgerichten
Sdyriftiape nidht fenne und bamit dburdausd giinjtige Refultate ersielt
habe.

Die DBefitvhtungen Ddiefer Hervorragenden Praftifer find leider
vollitindig eingetroffen. Die Redptdanmwdlte fuhren aud) nad) Cinfithrung
ber ZPO. fort, die Sdyriftjabe ebenfo abzufaffen wie ihre fritheren Prozep-
fhriften, obgleid) Bwed und Bebeutung der Sdyriftjahe fid) vollftandig
verdnbert hatten. Der deutjdhe Redytdanivalt fpridit noch heute in feinen
Sdyriftjapen jum Geridt und nidht jum Gegner. Gegen bie BVorjdrift
be3 § 180 nimmt er in die Sdyriftidpe Redtdausfithrungen auf; mande
Sdyriftjape befteben ausjdlieflih aus folden. Aber aud) in tatjidlider
Beziehung itberfdyreiten die Sdriftfipe weit die dburd) ihren Boed einer
blofgen Worbereitung ber mindliden Berhanbda
Tun g von Jelbft gesogenen Grenzen. Die Motive zu § 117 bed Cntrourfa
(Dahn a.a. O. &. 212) jagen ausdriidlidy: ,Die Sdriftfage jollen nur
eine Glize ded miindliden Bortrags enthalten; ihre Vebeutung, wie
fie bom Gefepgeber gebadyt ift, wiirde vollig verlannt etben, wenn
in biefelben afled, wa3 in tatfadlider Beziehung vorgebradit twerden
Tann, ofne Unterjdeidbung ziwifden wefentliden und unwefentliden Tat-
fachen aufgenommen werden und ber Sadjverfalt nidit in gedbrangter
Rilrze, fondern in ausfiihelider Breite dargeftellt wiithe.” Diefe gefeys
widbrige Bearbeitung der Sdyriftjike Hat fidh im Laufe der JBeit nad
Ginfiihrung der Sdyreibmajdine in den Anmwaltdbureaus fortgefept vers

) 9ahn, a0 D. S 518, 1110.
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fdlimmert. Die Redyidanwdlte bittieren ifren Stenographen nidt felten
vollitdndige Plaidoyers, wobei e3 dann nidt ausbleiben fann, dap folde
oft nidyt ausreidiend dburdigefehenen Sdjtiftjdpe ein bunted Durdjeinanbder
bont erheblidhen unbd unethebliden Unffihrungen enthalten und von
Wiederholungen ftroben.  Wieviel Iojtbare JBeit with in Deutfdland
tiglich und {tiindlid) mit der RQeftiire berartiger, gerabezu dfthetijdhen
Widerwillen erregender Sdyriftjipe vergeudet!

Diefe mifbraudjlidie Behandlung der Sdriftiahe wiirbe nun aber
nod) nicht gum Ruin der Miindlidyfeit gefithrt haben, ja fie iwiirde fibers
haupt nidyt haben Plap greifen Ionnen, wenn die Geridite bad vom Gejep
getwollte Berhdlini3 jwifden den Sdyriftjipen und der miindliden Bere
hanblung beachtet und gemwahrt hdtten, wenn alfo bie BVorjigenden fid)
damit begniigt hitten, bie Aften nuc injoweit eingufehen, al3 ihunen died
sut bejferen Qeitung der BVethandlung zwedmdfig erfdien. Stait deffen
haben gerabe bie gewiffenhafteften BVorfienden ihre Kraft in bem Atteno
ftubium er{d)dpft und, ba e8 von vornberein Har war, bap dbem Bor-
fipendben su einer vollfidndigen Beberrjdhung ded Attenmateriald bie
Beit fehlen wiitde, fo hat man ganz allgemein aud dem friiheren Ber-
fahten ben Referenten itbernommen, welden die FPO. nur in
einem eingigen Falle (in bem Bwijdenitreite itber bie Redjtmdapigleit einer
Beugunidverweigerung) fennt. Wenn aud) nidht die Ungzuldffigleit der
Crnennung eined Refeventen behauptet werben fann, dba § 199 GB/ES.
die Mdglicyleit einer folden vorausjept, fo hat bod) bie {lbung bei den
Rollegialgeridhten, daf faft bei jeder Sadje, und 3war aldbald nad ihrem
Gingange ein Referent ernannt wird, am meiften dagu beigetragen, baf
bie gejunden Pringipien der ZPO. nidt in die Prarid iibergegangen
finb. Dasd Referentenunwefen Hat erft zu dem
©driftfapunwefen gefithert. Die Redtdantilte find dod
im allgemeinen Mdanner ded praftijdien Lebens, die nidht zrvedlos oder
s ihrem Privatvergniigen einen grofien Zeil ihrer Jeit auf die Her-
ftellung toeitldufiger Sdyriftjie verwenden! Dem ernannten Referenten
erjdieint e3 al3 eine erhebliche Crleidhterung feiner Tdtigleit, jdhon vor
ber Berhandlung in ben Atten eine vollftdndige tatfadliche und redhtlide
Bearbeitung der ©treitjadie zu finben. Je eifriger er ift, um o beffer
behertfdyt er bereitd vor der Berhandlung ben gefamien Prozepitoff und
er etlangt damit fiir bie ihm zugeteilte Sade in bem Kollegium exldrlider-
weife ein dexartiged [lbergewidit, daf er e3 in ber Regel ift, welder den
Projef entjdjeidet. Kommt dann etwa nod) hingu, daff der BVorfipende,
welder gleid)falld wenn aud) weniger genau wie der Beridyterftatter

st
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die Utten fennen mag, ebenjo votiert, fo ift bamit, aud) bei ben Ober.
lanbesgetichten, bie Cntjdeidbung in der grofen Mehrzabl der Fille ges
geben. Unter diefen Umjtdnden fann e3 nid)t Wunder nefhmen, dap dbie
Redytzantvdlte, aud) diejenigen, welde woh! twifjen, tvie tvenig diejed
Berfahren bem Gefete entfpricht, im Jntereffe ihrer Parteien vor allem
ben Referenten bed Gerid)td durd) eine moglidhjt ausfithrlide Behandlung
ber Tatjadjen und Redyisfragen auf ihre Seite ju bringen judjen, daf fie
fidy felbjt nidht {dheuen, auf vielen Bogen fiber ba3 Crgebnis einer {tatt-
gehabten Beweidaufnahme zu plaidieren, a3 auslindijden Juriften
vdllig unbegreiflidy etfdeint. ©o Hhaben wir benn jept ein BVerfahren,
bas3 fid) von bem fritheren nod) durd) eine BVermehrung de3 Sdriftwerts
audzeidnet, da die Jahl der Sdyriftjihe durd) leine Cventualmagime
bejdyrdnit wird.

Bleibt hietnad fitr die miindlide Verhandlung wenig ober gar nidhts
neues 3u fagen {ibrig, fo fonnte e3 nidyt ausbleiben, daf fie fiic alle Be-
feiligten mit Audnahme vielleidt von einigen Redtdanmwdilten, deren
Dptimidmud nidt u tten iff, vollig unintereffant werden mufte. Dem
Borjigenden, welder die Utten fennt, bem Referenten, der fie nod) genauer
fennt, ift sumeift jebed Wort ju biel, dasd die Anwdlte fprechen. Die fibrigen
Mitglieber de3 Kollegiums, getwdhnt fich auf ben RNeferenten und Bor-
figenben au verlaffen, jdenfen der Regel nad) den Anialtdvortrdgen
nur gevinge Aufmertfamfeit. €8 ift ein offenesd efhilides Wort, tvenn
ber UAmtsridter S dhmale a.a. O. jid) mit dem oben fonjtatierten
{driftfihen Berfahren bei ben groferen Amisgeridhten vollig einver-
ftanben erfldrt; e3 exmdglidhe bie Crledigung einer grofen Sah! von Pro-
seffen, feine Beldmpfung fei aud) gtvedlos, ba dad Gericht dod) nur ba3-
felbe nody einmal miindlich horen toiirbe, wa3 e3 bereitd gelefen und in
fidy berarbeitet habe !

Selbft bei den Geridyten, twelde wie a3 Kammergerid)t die Geduld
fiben, bie Anivdlte anzubhdren, ift eine volle Aufmertjamleit ber jamtliden
Mitglieber bed3 Senatd nidht gu erreidien, wie fid) aud) abgefehen von
bem DBorjtehenden leidht durd) bie Art ber Plaidoirie erflart. J[d bin
beim Sammergeridyte feit ber Cinfiithrung der Jivilprozeforbnung tatig
und lann bezeugen, baf hier bon den Antwdlten mit Cenjt und Cifer plaidiert
witb. ©3 ift indeffen Mar, dafi die Wltenfenninid de3 Referenten und
Botfigenden die Borirdge ber Unwilte nad) Form und Jnhalt beein-
fluffen mufte. Man fann einem SKNollegium, von dem jtwei Mitglieber
tie Alten Tennen, bie Sadje unmiglid fo bortragen, al3 ob fie bem Geridit
vi'lig unbefannt ware, Cin foldes Plaidoyer wlitbe gerabe bie einflup-
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reidjften Mitglieber de3 RKollegiums in einer unertvigliden Weife lang~
weilen. Auf ber anderen Seite miite man die Sadje fo voriragen, wenn
aud die anderen Mitglieder in den Stand gefept wetben follen, fie felbft
finbdig gu beurteilen. Sn diefem Dilemma ent{deibet man fid) fiir einen
Gadyvorirag, ber mehr oder weniger die Altenfenninis vorausjest. Bei
foldien Plaidoyers, die fid) im twefentlidhen nur an den Referenten und
Borfiendben wenbden, muf insbefondere bei verwidelteren Sadjen bdie
ujmertjamleit bex {ibrigen Mitgliebexr bed KRollegiums mit Notiwendigleit
etlahmen. Bei der haufigen Scywierigleit und der iibergrofen Jahl bex
Sadjen, welde im Kammergeridht an einem Sipungstage verbanbdelt
werben, wiirbe eine angefpannte Teilnahme aller Mitglieder bed Senatsd
an famtliden Berhandlungen aud) dad Konnen einesd normalen Menjden
fibetfteigen. Cine im Rammergericht neue fbung, welde in auffdlliger
RKurgfidtigleit aud) bon den Redjtdantwdlten gefdrdert twotben ift, fat
bie BVerhandlung vollendd zu einer Sdjeinverhandlung gemadt. Die
©Genate lajfen jest, um moglidft Paufen im BVerhandbeln zu vermeiden,
bie UAnmwdlte, welde fid) gerade zufammenfinden, ihre Saden hinters
einanber verhanbeln und beraten fie erft nad) ber lepten BVerhandlung.
Damit verfliidhtigt fid) dbie Wirtung der Plaiboyers, wie mir bon Mit.
gliedern bed SKammergeridtd tviederholt erfldrt worben und ja aud
felbjtverftindlid) ift, bei ben meiften nidht einfadjen Berujungsjaden
nod) bis auf ein MWinimum, und die Unfidt besd Referenten twitd zu einer
vdllig ausjdlaggebenben, dba diejenigen anderen Mitglieber bed Senats,
weldje der Berhandlung wirllid) Aufmertamleit gefdentt Haben, bei
betr grofien Bahl ber verhanbelten Sacdjen (8—10) nur nod) eine blaffe
Crinnerung von der Verhandlung suriidbehalten. An mid ift gerabezu
vont einem Mitgliede ded3 Kammergeriditd die Frage gerichiet tvotben,
woju bie Anwdlte fid) bei diefer Situation nod) bie Miihe besd Plaidoyerd
gdben, ber Refetent fenne ja bie Sadje und bdie itbrigen twiiften bei dbexr
Beratung von den Plaidboyerd dod) nidht3 mehr.

©o Haben denn trof des redlidiften Bemiihens der beteiligten Ridjter
und Antdlte die gejesvidrige Behandlung der Sdriftfihe und bad bamit
sufammenbingende Referentenuntvefen jum Ruin nidt blof der Miind-
lidhfeit De3 Werfahrens, fondern aud) der Iollegialen Redtfpredjung ge-
fithrt. Nebenbei bemerkt jind e3 nidit einmal zwei fitr bie Entfdjeidung
gleid) bebeutjame Mitglieder, welde bei uns, und jwar aud) bei dben Obet-
lanbedgeridhten, Redt {predhen. Nad) ber Art, wie ba3 Referenteniwefen
tatfdd)lidy gehandhabt wird, ift e3 in der grofen Mehrzahl der Fdlle der
Referent allein, teldjer bei ben Kollegien fdmtlider Jnftanzen den Aus-
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{dlag gibt. Da ndmlid) ganz aligemein dad Referentenvotum mit den
Utten bem BVorfienden vorgelegt und von ihm gelefen twird, {o tritt diefer
gumeift nidht einmal in eine unbefangene Pritfung ded Materiald ein,
und et fommt baher erfldrliderweife, wenn dad Votum nidt ju offens
fidtlidhen Bebenten Anlaf gibt, nur zu leidht dbazy, fid ihm einfad) an-
sujdliegen. Nur fo ift die auffdllige Tatfadje u verftehen, dap in der
grofen Mebraahl der Prozefle und felbjt der jdywierigiten und ztweifel-
hajteften eine fo jdone Harmonie jwijden dbem Referenten und BVor.
fipenben befteht. Und wenn trop alledbem die Redhtjpredyung der Ober-
lanbedgeridite, in3befonbere bde3 Kammergeridhtd befriedigt, jo tvird
bamit nur bie gute Auslefe bdiefed RNidhterperfonald und der Wert be-
toiefent, den jelbft nod) ber Sdiein einer Kollegialitat befift 11).

Aud in ber Anwendung der Vorjdyriften {iber die Beweidaufnahme
waten bie Mad)t der Getwohnbeit, mangelnded BWerftandnid fiir den
Wert diejer Vorjdyriften und ber fibel angebradite Cifer, moglichjt viele
Brozefje in moglidft turzer Beit ju erledigen, ftarfer al3 der Wille bes
Gefepes. Die Handbhabe fiit die mittelbare Bemweidethebung bot ber
§ 375 3. 2, welder bie Beugenvernehmung durd) ein Mitglied de3 Prozef-
geridytd ober durd) ein anbered Gericht bann juldft, wwenn die Betveis-
aufnafme vor bem Prozefigericht erhebliden Sdwierigleiten unterliegen
wiitbe. Sdjon bei den Beratungen der Reidh3tagstommifjion wurde
bont ben Ubgeotdneten Heryy, Ladfer und Reidendperger
auf bie Dehnbarleit diefer Beftimmung und auf die Gefahr Hingetwiefen,
bafi bie Geridjte ben Fall ihrer Belaftung mit anderen Gejddften zu den
etpebliden Sdywierigleiten rednen onnten. Obgleid) der Regierungs.
bettreter twieberholt exfldrt hat 12), unter ben Sdywierigleiten feien jolde

1) gy wiicbe e3 fiiv unzuldffig exadyten, aud diefen Tatfadjen etiva bdie
Qberflifiigleit der Sollegialgeridite Herguleiten, da jhon bie Notrvendigleit
bas Botum vor bem Kollegium zu begriinben, einen Anfporn fiir ben Referenten
3u griimbliderem Arbeiten bilbet. Jmmerhin find fie in bem Streit, ob Cingels
ridytertum ober Rollegialgeridhtabarteit, von nidht zu unteridhapender Bebeu-
tung. Diefed Problem Pat verfdhiebene Seiten. €3 ift nicht abitralt, fondern nur
unter forgfaltiger Beridjidhtigung der Piftorijden Tradition, ded Bolldemyp-
finbena und ber Qualitdt bes Ridhterperfonald gu lofen. Jn Deutfdhland fpredren
Geididte und bad grdfere Bertrauen bded BVolled zur follegialijhen Redyts
fpredung flir die Aufredhterhaltung ber allgemeinen Grundziige unferer Ges
ridhtdverfafjung. Qm eingelnen find indefjen die Abgrenzung ded Eingelridhters
tums unb ber Koilegien forwie die Starle ber Befehung der lepteren fehr widtige
Hragen ber Prozefreform, die id) unten nod) beriihren tverbe.

12) Hahn, a.0. 0. G. 624, 1114, 1116 §F.
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gemeint, weldje in det Sadje Jelbft und in der Art der Beweidaufnafhme,
nidt joldje, welde in den Gejddftsverfiltniffen des Geridht3 liegen,
ber Cntourf jtehe unjeifelhaft auf dem Standpuntt, dap die Betveis«
aufnahme bot dem Prozefigetidt die allgemeine Regel bilben folle, bariiber
werbe fid) jeder Richter Har fein, und er werde aud) jo gewifjenhaft jein,
bem Willen de3 Gefepaebers ju gehordien, obgleid) aud in der Litteratur
{iber biefe Auslegung ded Gejesed nirgends eine Meinungsver|djiebenbeit
befteht, wird itberall bie Gejdhdftslaft bed Progefgeridhtd al3 eine aus-
reidhendbe Begriinbung fiix die Fommifjarijde Beweidaufnahme an-
gefehen. Die im § 355 feftgelepte Unanfed)tbarteit ded bezligliden Ge-
ridt3bef{cdhlufjes madyt aud) fiir die revijiblen Sadjen den BVerjud) un-
miglid), burd) da3 Reid)3gericht biefer gefephividrigen Praxi3 entgegen-
gutreten.

Die erdrterten Griinde wiirden indeflen allein die Nidtbeadtung
ber grunblegenben Prinzipien der JPO. bei einem o lopalen Stande
wie dem bdeutjcdhen Ridtertum nidht ertldren Idnnen. Der Notftand
ber (iberlajtung ber Ridjter und dasd BVerhalten
ber Juftigoermaltungen Hhaben zum erfeblidhen Teile diefe
Bujtdnde mitjdaffen helfen. Die Belaftung der deut{den Ridter, wenig»
ften in ben groferen Stadten, ijt eine fibermdpige. Jdh) fenne zahlreidye
Ridter, welde bei ber BVetwdltigung dev ihnen zugemuteten Arbeitslaft
gerabeju ifire Gefundheit opfern und ihr Leben in Gefahr bringen. €3
bleibt ifhnen Peine Mufe su einer wiffenjdaftliden BVertiefung, su ber
fliv einen Ridyter fo notwendigen freien Bejdjdftigung mit nidht juriftijhen
Dingen und gur Crholung. Nur bei wenigen Derren von befonderer
Claftizitdt und Lebensflugheit Habe id) eine Audnahme wahrnehmen
tonnen. Die Tiidytigleit bed Ridyterd wird von den Juftizvertvaltungen
in erjter Qinie nad) ber Zah! der Projefje beurteilt, die er erledigt. Da
Joll benn viel Arbeit in wenig Jeit getan werden. Hier wie fiberall in der
Welt gift aber der Sap: ,But Ding will Weile haben”. Der dbeutide
Ridter, wenigtend in den groferen Stidten, hat teine Jeit
firx eine wahre miindlide Verhandlung, er Hhat
aud) leine Beit filr eine Bemweidaujnahme vor
bem Prozepgeridht. A3 ob die Redtipredjung ein Gejddft
mit fungiblen Waren dre, ift mir in meinen Hhdufigen Sefpraden fiber
biefed Thema mit Ridhtern der Land- und Oberlandesgeridite immer eine
gewifje Mindeftzahl von Prozejfen entgegengefalien worben, die von
bem RKollegium nad) ber Gefddftslage im Jahre erledigt werden miifite.
Wenn tropdbem, wenigitens nad)y meinen Criahrungen, unfere Redts
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fpredhung Binter berjenigen feine3 anbderen Staated juriiditeht, fo ijt
bie3 ein Beiveis fiir bie Tiidytigleit unferesd Ridjterftandes, defjen Getviffens
haftigleit, Gefepesfunde und juriftifdhe Bildung id) nirgends erreidit
gefunben habe. Jndefjen liegt die Schattenfeite unjerer Reditjpredjung;
bie unguldnglide Beurteilung ded Faftums und die nur ju oft mit aller
Crfahrung im Widerjprud) jtehende Wiitbigung der Beweife fiir jeben,
ber ba3 Leben fennt, Har zu Tage 1%). €3 wiirde ja aud) geradezu ein
Wunber fein, wenn fiberbiitbete Ridhter in einem jdrifilidlen Berfahren
und auf Grund papierner Jeugenausjagen die Walhrheit Jollten finben
Ionnen. Wie foll bad Leben in jeiner Witllicdhleit von bem Geridht erfaft
wetden, wenn alled gejdjieht, um ihm ben Gingang in den Geridits-
jaal 3zu verfperven. o erllirt fid) bdie beftindige Klage iiber bdie
Weltfrembheit unferer Ridter und iiber bdie Unvollstiimlidleit
unferer gangen Redifpredung. Die Red)tszuftinde find aud) in
anderen Lindern feine idealen. JFranlreid) und Cngland leiden diver
unter Jnijtitutionen, die fid) vollig fiberlebt Haben, und unter einer an
Redytdverweigerung grengenden SRojtipieligleit der Redyisverfolgung,
Granfreid) auBerbem nod) unter ber grenzenlofen Prozepverjdleppung
ber Advolaten. Aber in diefen Laindern bellagt man fid) nidyt {iber den
Mangel der Ridter an Lebenstlugheit; die dortigen Ridjter find vielmehr
anetfanntermafen welterfahrene Manner 14). Jd) wiirbe eine rediilid)
fdierige Sadie ungern vor ein franzdfijdes odber englijdes Geridit
bringen, id) mwiitbe von ihm aber eine zutveffendere Wiirbigung einer
tomplizierten Beweidaufnafhime erwarten,

Der jdhon oben erwdihnte Ausfprud) ber Motive ), bap die Unmittelo
barteit ber Bemweidaufnahme zugleid) eine Konfequeny der freien Betweids
wiirdigung fei, ift eine nidt ju bezweifelnde Wahrheit. Man fann dem
®eridht a3 Redyt der freien Bemweiswiitbigung nur geben, wenn e3 den
Betwei3 felbjt erhebt und bei der Entjdjeibung unter dem Iebendigen
Cindrud der unmittelbaren Beweisaujnahme fteht. Die freie Wiirdigung,
weldje an Betweidprotofollen gelibt with, entbehrt all und jeber Garantie
fiir ihre Ridptigleit. Jum {driftliden Prozep gehiren die formellen
Betweisregeln, wenn die Beurteilung nidyt zur Willkiir twerden foll. Jene

13) fibereinftimmend Guttmann a.a. 0. S. 64, 8.

14) Bgl. Haeger, Der franzdfijde Jivilprozel und die deutidie Fivil-
prozefireform &. 66§f., dber mandje beadjtendiwerte Reformvoridhlige anf
Grunb bed franzdfijden Prozeffed madyt.

15) Bal. aud) Habhn, a.a. O. &, 275.
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Regeln Haben tiwenigjtend ba3 fiir fid), dap fie den Niederjdhlag Jaht~
Bunberte langer Crjahrung bilben. Wa3 insbefonbdere die fommifjarijde
Beugenvernehmung anlangt, {o enthalten die darfiber aufgenommenen
PBrotofolle itbliderveife nur das Refultat der BVernehmung und zwar
nidt in der Ausdbrudsmweife des Jeugen, jondern in der de3 terminierenden
Riditers. So enthalten 10 Jeilen oft genug dad Ergebnis einesd ftunden.
langen jdywietigen BVerhandelns. Die wdhrend der Verhandlung feitens
be3 Ridyters und ber Parteien ober ifhrer Berireter an den Jeugen ge-
ridyteten {Fragen werben in ben feltenflen Fallen in dem Protololl wieder-
gegeben, obgleid) jie oft von der gropten Widtigleit fiir die Beurteilung
ihbrer Beantwortung find. Selbjt bie Fragen bed Ridterfommifjars,
ber fid) ald Referent der Regel nadj {don eine beftimmte Anjid)t gebildet
hat, [ind oft, ohne daf et fid) beflen aud) nur berouft ift, juggeftiver Natur.
Qdge felbjt bem erfennenden Gericht ein genaued Stenogramm der gangen
Beweizverhandlung vor, fo wiitbe ihm immer nod) der Cindrud ber
Perjonlichfeit de3 Beugen, dber Ton feiner Ausdfage und jeine Gebdrden-
jpracde fehlen. Wie foll alfo eine freie (berzeugung von der
TWahrheit oder Univahrheit einer Tatjadje aus unferen BVeteidprotofollen
getwonnen vetben fonnen. Die mittelbare Beweidaujnahme ald Regel
ift um fo gefdbrlicher, ald Det beutide Ridter durdweg
ben Wert bed Jeugenbeweifesd fiberfdhdapt. Dah
aud) heute nod), naddpem William Stern, beflen Sdrift ,Jur
Pipdyologie ber Ausjage” in ber Bibliothe! feines Ridyters fehlen jollte,
feine egperimentellen lnterfudjungen iiber die Crinneiungstreue bereitd
1902 verdffentlidt, und anbere diefe lUnterjucdhungen tveiter gefdtbert
haben, bie ridterlide Qeidjtgldubigfeit Seugenausjagen gegeniiber feine
Berminberung erfahren Bat, ift faum nod) verzeiflid.

Die BWiitbigung der Beweidaufnahme ift nun aber eine geiftige
Operation, weldie aud) ber Qaie, gang befonder3 det erfahrene Gejd)dfts-
mann, fehr wobl imftande ift, nadjzupriifen. Auf diefem Gebiete erfdhrt
baher unjere Redyjtjpredjung eine jortgefepte und rwohlbegriindete RKritit.
Diex Hafft gang bejonders der bon B St n gen zugegebene Rif ztvijden
Lolidempfinden und Jujtiz. Wahrend id) bied niederfdyreibe, liegt vor
mir ein ,Suftizreform und Hausbefiper” iiberfdjriebener LQeitartifel betr
»Algemeinen Haus- und Grunbbefiper-Jeitung” vom 23. September 1911,
ber fid) gegen bie Borfdjlige einer nod) freieren Ausgeftaltung des materis
ellen und prozefjualen Redht3 rwendbet und den bemerlensdierten Aus»
fprudy enthdlt: ,RNein! Was wir brauden, ift nidt mehr Ridterfreibeit,
fonbern mehr Redjtsfidertieit, berufend auf groBerer Gleid-
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mGBigleit ber Redytipredung und vor allem dber Ve~
weiswiitdbigung” €3 witd hier mit Redt zugleid) nod) ein weiterer
wunder Punit unjered BVeteidred)t3 berfifrt. Die dreifigjdhrige Prarid
ber BPO. hat e bisher nod) nidyt einmal 3u einem Anjap von gleidy-
miBig beobadteten Beweidregeln gebradf, und damit
fehlt unjerer freien Beweiswiltbigung ftbethaupt die folive BVafis. Mit
Recht haben jdon die Motive sur JPO. 18) bemertt: ,Ubrigend darf
bei Anwendung ded § 249 (jeht § 286) nidyt {iberfehen werden, daf mit
ber Berwerfung einer gefehlidhen Betveidregel die Regel felbjt nod) nidt
befeitigt, jonbern nur in ifrer reditliden Bedeutung verdnbdert wird,
indbem bie gefeplidhen Bor|dyrijten den Charafter goldener Crfahrungs.
jae annehmen” und fie maden fid den Ausdfprud) Pland 3 ju eigen:
2 Die Regeln fiber Juldffigleit und Wert ded Betveifed jollen ausd dem
Gefepbudie verjdwinden und derRe ht3jdule wiedbem SGeridhts-
gebraud iiberlajfen bleiben, bamit fie die Haffijde Seftalt betvahren,
die fiiv ihren Beiljamen Gebraud) unentbehrlid) ift.”

Weiter ift nidt gum twenigjten darauf, baf regelmdfig o1e Beweis.
aufnafme nidht in der miindliden Berhandlung ftattfindet, aud) bie
Tatjache jurlidzufiihren, baf im Gegenfah jum Strajverfahren inunjerem
Bivilprogehs eine Sunit der Jeugenvernehmung nod nidht
in ben UAnjdangen eriftiert und zwar fotwoh! bei dben Riditern al3 aud bei
ten Anwdlten. Die Wahrheitzermittlung durd Ausfragung interejfierter
Beugen — unbd bie grofe Mehrzahl der Jeugen im Jivilproze ift mehr
ober tweniger flir bie eine ober bie anbere Pattei inteveffiert — ift ein
Ge[dyijt, befjen Sdywierigleit bei un3 durdyveg unteridhipt wird. Jn
weldem MaBe died gefchieht, zeigt bie von Sermond im ,Redt” Bd. 14
©. 173 beridtete Tatfade, daf jidh) nidht jelten in den Gefddftaver-
teilung3bejdliiffen ber RQanbgeridte die aud mehr ald einem Grumbde
gejepvidrige Beftimmung findet, nad) welder ein dbem SLandgeridjte
al3 Piljaridter fiberwiefener Affefjor an drei BVormittagen fiir die Bivile
fammern Beweidaufnahmen al3 beaujiragter Ridter zu erledigen Hat.
Q) habe umeift einen grofen Mangel an Gejdidlichfeit und vor allem
an Borjid)t bei ber Bernehmung von Jeugen beobadten tdnnen. Sdon
bei ber Qadbung de3 Jeugen wird die verdnbderte Vorjdrift ded § 377
Abf. 2 8. 2 nidt beadjtet, nad) weldher dbem Jeugen nur jummarijd
ber Gegenftand jeiner Betmehmung und nidt, wie e3 nod jept allgemein

1) Hahn, a.a. D. S.276.
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gejchieht, eine wortlide AbJdrift ded beziiglihen Beweisjapes mitgeteilt
wetben joll. Wa3 die anwaltlidhe Jeugenvernehmung anlangt, fo gilt
in Gngland und in den DBereinigten Staaten von Amerila bdie cross
examination al3 der Hort bed Beweidverfahrend. Die Miglidleit, welde
§ 397 UAB|. 2 fiir bie Entwidlung einer gleiden Cinridtung bei un3d bot,
ift nicht benupt worden. Bon dem vernehmenden Ridyter wird bei un3
im allgemeinen — Yusnahmen gibt e3 felbjtverftandlid) — einerjeit3 die
Stellung von Fragen feitens der Anwdilte al3 ftdrend empfunden und
beshalb nad) Moglidleit bejdrdantt, was um jo unangebradter ift, ald
bie Antvilte fidjerlid) iiber den Jeugen beffer Befdjeid wiffen al3 bda3
@eridht; andeterfeitd werden oft jelhir bebenflidhe fuggeftive Fragen zu-
gelafjenn, beren Gtellung ein englijder Unwalt nidht einmal verfudjen
wiitbe. o fteht bei un3 tweder da3 BVeiweisverfahren nod) die Betweis-
wiitbigung auf ber Hohe, und auf diefem Sebiete Ionuten wir nod) jehr
biel bon Cngland lernen.

Ceitens et Juftizverwaltungen, insbefondere der preugio
jdhen ift nidht nur nid)t3 gejdehen, um die Grundpringipien der JPO.
gur Geltung zu bringen, jondern nody manded zu ihrem Sdaden ge
fdeben. Daf bei ben bdrei Betliner Lanbdgeridhten zur Jeit nod) mehr
al3 friiher ba3 Verfahren ein tein jdrijtlides geworden ift, ift eine Folge
bed im Jahre 1906 in RKraft getvetenen Gefepe3 betr. die Organifation
ber Berliner Geridite, weldje3 leider tveber die Verliner Anwaltjdaft,
nod) bie Betliner Raufmannjdaft ju verhinbern vermodit Haben. Die
tdumliche Trennung der Geridhte hat in Verbindbung mit der fimultanen
Bulafjung ber meijten Berliner Redjtdantvilte da3 ohnedbied fjdwierige
Bufammenbringen der Antwdlte ju den BVerhandlungen bis sur Unmdglic.
Leit fteigert. Diefe Neuorbnung mufite, wenn nidt ein volligesd justitium
eintreten follte, 3u bem jefst beftehenden RKartellwefen jiihren, bei weldem
bie bie Berhandlungstermine mwahrnehmenden Bertreter der Progep
bevollmadytigten gar nidht die Aufgabe Hhaben, die Sade gu plddieren,
wogu fie bei ihrer unguldngliden Snformierung aud) nidt imftande waren,
jonbern lediglid) formell die Bereitelung der Termine verhinbern. Filr
diejenigen Antwilte, welde ihre Sadjen felbft wahrnehmen, Hat diefed
ungliidlihe Gefep zu unertrigliden Jeitverlujten gefiihrt, und dbad Ber-
tagungsunivefen ift gang auferorbentlid) geforbert rworben. Diefe jdhivere
©dyddigung des gejamten Berliner Redjtalebens findet fo wenig Beadtung
bei ber preufifden Jujtizveriwaltung, dbaf der Bor{djlag einer gemein.
jamen Sommiffion be3 Betliner Ridytervereind und dbed Berliner Anwalt-
bereins, toenigftens die Bereinigung der Jivilfammern und ber Lammern
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fire Dandelsjadien dex brei Berliner Landgeridhte in einem der vorhanbenen
Gerid)tdgebiude Berbeizufithren, abgelefnt toorben ift.

Diefes laisser aller der Deutjdien Juftizperwaltungen wird nur da-
burd) verftindlid), dbaf ihre Beamten, tweldje teild felbjt Ridjter find,
teil3 aus bem Ridyterftande hervorgegangen find, bie dargeftelite Prozeh-
pragis gaz nidht als mangelhaft und den Gefesen widerjprediend erfennen.
3 feblt bei uns in den Jujtizverivaltungen, indbefondere bei den Jentrale
ftellen, burdyiveg an einet fiberseugten Anhdngerjdaft fiic die Grundjdipe
ber Miindlidyleit und Unmittelbarfeit und daher an dem ernften Willen,
jie sur Geltung zu bringen. Jn einem wohliuenden Gegenjah zu diejfem
paffiven Berhalten fteht die jtraffe Cnergie, mit der man e3 in Ofterteidy
vetjtanben Hat, in unglaublid) furzer Beit mit einem fidjerlich nidyt beffer
qualifizierten Ridhterperjonal die gleidien Pringipien der dortigen neuen
Prozepordbnung in die Pragis eingufiijren. Sdon im Jahre 1900 fonnte
in ben , Juriftijdjen Bldattern” Nr. 40 feftgeitellt werden, daf eine mittel-
bare Beweidaufnahme zu den Ausnahmen gehire, und in Nr. 16 von
1902 Defjelben Organsd fonnte ein Hiterreidhijdher Jurift rithmen: ,Jn
feinem Punit fteht unfer Prozep Hioher fiber dem deutidhen wie dbarin,
bap mit verjdywindenden Ausnahmen dbad Bemweisverfahren fid) vbor dem
verjammelten Gericht abfpielt, wihrend dies in Verlin und in den meijten
gtoferen Stidbten Deutjdhlands zu den Seltenbeiten gehort”. Die ftetige
Nberwadyung der Geridhte im Auffidhidwege witd aud) nidt nady dbem
Gefdymad ber dfterreidijdien Ridyter Jein; jie ift indeffen, jolange e3 jid
barum hanbdelt, eine neue Ordnung gegen die Madyt alter eingewurzelter
Getwohnheiten und gegen den paffiven Widerftand widerwilliger Ridyter
und Anwilte in3 Leben zu rufen, eine Notwendigleit. Wie forglam bi3
auf den heutigen Tag da3d bfterreidijdhe Juftizminifterium darauf bedacht
ift, einen Riidfall in das {dyiftlihe Berfahren zu verindern, geigt fein
Ctlaf vom 20. Auguft 1911, in bem gerfigt wird, baf die Sdriftfage ents
gegen dem Gefep einen fibermdfigen Umfang annehmen und Redjts-
ausfiihrungen und fritijde Darlegungen fiber bie Wusjithrungen desd
@egner3 und fiber Betweife enthalten; e3 toirtd den Geriditen aufgegeben,
joldhen @efeprvidrigleiten durd) Handhabung der Weftimmungen fiber
die Roftenzufpredhung und durd) Koftenjtrafen entgegenzutreten und vere
fpétet eingebradjte borbereitende Sdhriftjipe, welde haufig nur zu An«
trdgen auf Grftredung ber Berhandlung Anlaf geben, der Partei zuriid-
sujtellen. Der Minifter madyt in diejem Crlaf den Geridten jur Pilidt,
bie Borjiige Ded diterreichijhen Prozeffes dburd) tattrdftige Progefleitung,
ftrenge Rongentration der Berhandblung und forgfiltige DHiitung ber
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Unmittelbarfeit u erfalten; und er verlangt pon den Red)tdmittelinftangen
und den Organen der Jujtizvertwaltung, daf fie in Ausitbung ihres Auf-
fihtsredtes einer feblerhajten Prarid mit Naddrud entgegentreten.
Jm {ibrigen weifl id), bak ein djterreidyijder Antwalt, der auf fein Anjehen
hilt, Red)t3- und Bemweidausfiihrungen von feinen Sdyriftidgen fernfalt;
und mir ift nidit minder befannt, daf jdhon vor dem erwdhnten Crlah
die Geridhte vielfad) die Sujpredyung von Gebiihren fiir nid)t dem Sefefse
entjprechende Sdyriftiipe abgelehnt Hhaben.

Bielleiht erfennen die deutjden Juftizverivaltungen aud), daff die
@rundjipe der ZPO. fid) nidht ofne fehr erheblide BVermehrung desd
ridyterlichen Perjonald verwirllidhen laffen, und man jdeut die Soften.

IV.

Nad) ben vorftehenden Darlegungen ift die erjte und widptigite Frage
fiiv unferen finftigen BivilprozeB, ob man ein unverwdjferted miind-
lidjed Berfahren vor dem erfennenden Geridht will oder nidht. Man
twird e3 wollen miifjen, wenn man die Wakhrheit in unjerer Rechtspflege 1)
will, wenn man will, baf dad Geridit das {treitige Faltum naderleben
joll, wenn man will, daf} die Gefepesauslegung jich nidt in {pibfindice
Begriffslonfiruttionen verlieren joll, wenn die Redtfpredung die Be-
biirfniffe unfered wirtjdhaftlichen und fozialen Rebensd befriedigen foll.
Dann ergibt fidh) {don aus dbem Gefagten, baf verfdhiebene Beftim-
mungen der 3PO.ber Abdnderung bediirfen, wenn
ihre @rundfdpe ber Mindlidhteit und Unmittelbarleit zur Durdyfiihrung
gelangen follen. Dies gilt vor allem bon den Borjdyriften itber bie Sdhrifte
dge und fiber die mittelbare Bemweidaufnahme.

a) Wa3 unddift da3 mwidtige Verhaltni3d ber Sdhrift-
fape gur Berhandlung betrifft, o trete id) vollftdndig Hamm
(Berhandlungen bed 26. Deutfdien Jurijtentaged Bd. 3 S. 496) bei,
baf ,in ein Berfahren, ba3 miindlid) ift, Ridjter gehdren, die dad Fattum
etft in ber Berhanbdblung fennen letnen und {id) nidht vorher Hingefett
und fid) in die Sadje einftudiert haben”, Die bei uns oft gehorte Be-
hauptung, daf nur einfade Sadien von nidt informierten Ridtern
verftanben twerben fdnnen, wird durd) bie Crfahrung in Frantreid und
in zablreidhen LQéindern widerlegt, in benen der Jivilprozep nady fran.

17) Bgl. Wad), BVortrige, ©. 4, 216, Guttmann a. a. . Geite
101 ff., 111.
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sofifhem Mujter eingeridtet ift. Jd Habe, abgefehen von Frantreid,
u. a. in Rupland und Rumdnien gefithrie Prozelfe fehr verwidelter Ant
inftruiert und dort wohlbegriindete Cntjdeidbungen erlangt. Daf e3 aud
in Deutjdland geht, bezeugt lein geringerer ald D a m m %), welder
ba3 Berfahren bei dbem Oberlanbedgeridit in Koln, wie e3 jedenfalls
nod im Jahre 1902 gefibt wotben ift, wie folgt [djildert: Die Verufungss.
fdorift enthélt regelmdfig Teine Begriindbung ded NRedtdmitteld, audy
fpdterhin werben Baufig gar leine ober nur fehr Iurge Sdyriftjage ge-
wedfelt, fo baf ein Jnformieren de3 Geridhi3 fiber dasd, wa3 in gweiter
Qnjtang vorgebradyt werden foll, im vorausd meift gar nicht moglich ift.
Der Prdfivent hat die Alten vielleicht gelefen und ift dbadburd) hoditens
fiber ba3 Vorbringen erfter Jnjtanj informiert. RKeiner der beifipenden
Ridyter weifs, wem demnddft der Borfigende die Abfajjung bed Urteild
fibertragen witd, Hamm tlihmt al3 ben Segen biefed Berfahrens
bad ungemeine Jntereffe, mit weldem familide Ridter die Bortrdge
ber Unmwdlte anhdren. Die mindlide BVerhandlung fei faft immer eine
Sreube fiiv bad Geridht. Da twerden die Redizjragen erjddpfend beo
hanbdelt, da werbe vor allem aud) dbad Faltum bis in die feinften Nuancen
bargeftellt. Durd) die lidhivolle Darftellung bed Sadjverhaltd von 3wei
verjdhiebenen Standbpuntten twerbe ba3 Bild in der Jujammenfajjung
filv ben Ridter su einem ftereoffopijhen voll Idrperlidien Lebend. Ju
dhulidier Weife fpridt fid) Mo 3[e ¢ fiber die mimdlide BVerhandlung
im Rpeinland aus?®),

€3 qibt laum eine Gtreitfadie, die fidh) nidt fiir die mindlidge Ber.
hanblung eignet. Jumeift verwedfelt man diefe Frage mit der davon
verfdhiebenen, ob jebe Sadye fiir bie Iollegialgerichtlihe Berhandblung und
Cntfdeibung papt. Punltenfaden eignen fid) jelbitverjtandlid nur fiic
eine eingelridhterlihe Behandlung. § 348 fieht daber filv folde Prozefje
aud) ein Berfahren vor einem Ridterfommifjar vor. Daf aber aud
folde Sadjen ebenfogut und beffer miindlid) vor dbem Ridhter ald in
Sdyijtjahen behanbelt werben, bebarf faum einer Wusffihrung. Jm
fibrigen finben wir fiir bie feltenen Fille, in welden der Umfang und
bie Art bed Tatfacdhenmateriald feine Crfafjung in der mindliden Ber-
handlung etheblid) erjdywert, jorohlim codede procedure al3 aud) in der
Siterreidjifhen ZJPO. praftifable und nadahmensmwerte Cinridiungen

1) q.0, 0. ©. 495 ff.
1) Deutide Juriften-Jeitung Bb. 13 S. 289 1.



MiinblicyFeit ber Verhandlung und Unmittelbarleit ber Beweisaufnahme. 47

sur Bereinfadyung ber miindliden Verhandlung und gur Crleidterung
der Sadybeherrjdjung dburd) dbad Geridit, im code bie délibérés und bdie
instructions par ecrit, im ofterreidjifdjen ProgeB ein ermeiterted vore
beveitended Berfahren. Nad) Art. 93ff. c. d. p. fann dad Geridht ane
orbnen, baf die nwdlte ihre dossiers iiberreidyen, und dag auf den
Beridyt eine3 ernannten Ridhters iiber die Sadje beraten wird; ba3 Geridyt
tann aud) {drifilide Jnftruttion der Sadje vor einem Ridter anordnen;
in beidben Fdllen wird der Beridt in einer Audieny etjtattet, in welder
die Unwdlte {driftlihe Bemerungen zur BVervollftdndigung und Bes
riditigung be3 Beridhts {ibergeben Idnnen. Die bjterreichijhe JPO.
hat in ben §§ 245 ff. bad aus ber unfrigen {ibernommene vorbereitenbde
Betfahren auf folde Fdlle und aud) auf {dhwietige Beweidaufnahmen
audgebehnt, und zwar {o, daf biejes BVerfahren {Hon vor der miindliden
Berhandlung bejd)lnfjen werben fann.

Aus bem Gejagten ergibt fid) al3 die etfte und widitigfte Forderung
bie Abfdajfung ded Beriditerftattersd byw. feine
Befdyrantung auf bie Fille ber zulept ertvdhmien Art. Diefed fotvohl
wie bie Bejdjrantung bed Umfanged und der Jahl der Sdyriftiabe auf
ein die Miindlidleit nidt gefdhroendes Maf twiite fid) von felbjt er-
geben, wenmn manden §133 und bamitdbie Geriditdatten
befeitigen wollte. Diefe Mafinahme iwiirde Fugleid) den viels
beHagten Mifjtand bejeitigen, baf die Ridyter infolge von Termins.
vertagungen jo auBervorbenilich viel Jeit dburd) eine vergeblide Bor-
bereitung ur Berhandlung verlieren. Hiernad) wfitde die Klagefdhrift
nur bem DBotfipenden ded Geriditd zur Terminsdbeftimmung vorzulegen
und eine Ab[dyrift derfelben bei Geridht nieberzulegen fein. Lewnt auf
biefe Weife webder ein Referent nod) aud) nur der Vorifende die Srifts
jage Tennen, fo fdllt fiir bie Anwdlte jebes Jntereffe weg, einanber in
weitldufiger Weife tatjidhlide oder gar Redtdausfiihrungen mitjuteilen,
Gie wiirben al3bald die JFwedlofigleit und taltifjdre Unkugheit einesd
joldien Berfahrensd erfennen, wdhrend fie jet bem Gegner reftlod aud)
ba3 entlegenfte offenbaren, was fie fiir ihre Partei ettwa vorbringen
Ionnten. Wollten wir in diefer Att da3d franzdlijde Mufter ohne feine
biftorifdhen Cigentiimlidleiten nadahmen, fo wittden wir freilidh immer
nod) nidt feine einfache Strultur erreidien, bie e3 ihm geftattet, der Regel
nad) in einem Verhandlungstermine die Sade in einer Jnftany zu ete
Iebigen. Das liegt daran, dbaf wir die BVe[drintung ded Jeugenbetweifed
au3 bem franzdfifhen Prozef nidit fibernommen Haben und nidht tbete
nefmen Idnnen. €3 ift einleudytend, daf dbadburd) fiir und die BVermvirle
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Tichung be3 Unmittelbarteitdpringipd erheblid) erjdywert wird. Da unjer
Beweid in der Hauptiade Jeugenbeieis ift, jo ergibt fid) bei Ddiefer
Drdnung be3 Berfahrens, von befonderen Prozefarten abgefehen, fiir
die Regel die Unmiglidhleit einer Beweidaufnahme in dem erften Ber-
hanblungatermin und damit die Notiwendigleit einer mefhriaden Sad)-
verhandlung, was fiir un3 ja nidts neues, immer aber zumal bei einem
witllid) mimbdliden Berfahren eine jehr unerwiinjdite Belaftung bdes
Geridhtad und der Unwdlte bedeutet. Diefe Velaftung, twelde man tvie
bie aus anderen rimben fid) als notwenbdig ermweijendben Wiederholungen
ber mitnbliden Berhandlung eben in den Kauf nehmen muf, wird jedod
bei einer verftindigen Behandlung der Dinge fehr vermindert; man
wird eine Sadje, in der eine BVeweidaufnahme unvermeidlid) erfdeint,
int etjten Termine fehr fury verhandeln fonnen.

Diejenigen, weldje nad) Analogie ded Strafjprozefjes als ein wejent-
Tige3 Bie! der Bivilprogefreform die Konzentration der Sadverhandlung
und Beteidaujnahme in einen Termin betracdhten, Idnnen alletbings
die Gleridytalten nidjt entbehren. Nur bei ihrer vollen Kenntnis fann
a3 @eridit bjlw. der Gerichisvorfibende fiir die Peranjdaffung bes
Beweidmateriald jum Verhandlungstermine forgen. Diefen Weg ijt die
Brozefreform in Ojterreid) gegangen. Wie indefjen der oben mitgeteilte
Crlal des dortigen Juftizminifterd erfennen ldft, ift dort audy bereitd
ein Ritdfall in bad Sdyriftfapunivejen wahrnehmbar.

b) Da idh) unferen Juriften, welde Jhlieflid) die Juitizgefepe madjen,
ben fiihnen Cntjdlup nidht zutraue, auf bie Geridtsaften ju verzidhten,
fo will id) nidht untertaffen, fiir den Fall ber AUufredhterholtung desd § 133
Borjdlage flir eine praftijde Durdflihrung de3 MiindlidhTeitdpringips
3u maden.

1. Bunddft milgte durd ausdriidlide Gefepesdbe-
ftimmung die Beftellung eine3d3 Beridterftatters
por Sdhluf der mindliden BVerhandlung verboten
werben. Die Sdyriftjdpe twiitde hiernad) nur der Vorfigende lefen, was
allerdingd bie Miindlichfeit der Berhandlung nidht anndhernd fo ge-
fahrbet wie die Wltenlenntnisd be3 Referenten, da der Borfikende der
Regel nad) da3d Urteil nidht verjaht. Jn Ofterreid) werben Referenten
nur in verjdwindenden Ausnafhmefdllen ernannt. Durd) die genaue
Atteneinficht etlangt der Borfisenbe dort allerdingd ein grofes (bers
gewidt fiber bie andberen Mitglieder bed Kollegiums; immerhin verjdafft
Die eingehende miindlidhe Berhandlung und bdie forgfdltige Betveisd-
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aujnahme den jamiliden Mitgliedern die volle Kenninid ded Streitjtofis.
Die Urteile werden nidt vom BVorfipenden, jondern in widtigen Fdillen
von einem Beifier, der Regel nad) von dem da3 Verhanbdlungsprotololl
flihrenden Geridyisjdreiber (Sdyrijtfiihrer) verfafit.

2. Gobann handelt e3 {id) barum, bie Sdhriftfdpe auf
eine fnappe Slizze ber vorzutragenden Tatfaden
gu Defdrdntfen. Die RNiirze der Sdyriftidpe twiirde iibrigend bei
un3 felbft bann nod) eine Borbedingung fiir die Crhaltung der reinen
Mimbdlichleit fein, wenn fie vor der Verhandlung dbem Geridht nidyt zu
Sefidyt fommen, da unjere Geridite ausfithrliche, in3befondere den Red)ts-
punit etitternde Sdyriftfe wabhrjdeinlid) nidt, wie die franzdfijden
die fogenannten conclusions grossoyés ungelefen lajfen®), fondern einfad
n a ) ber Berhandlung zur Grundlage der Cutfdeidbung maden twiivden!
Die ofterveidjifdie Prozefordnung hat in offenbarer Anlehnung an bie
unfrige beven Grundidpe etwasd fddrfer zum Ausdbrud gebrad)t. Gie
Deftimmt in §§ 78, 76, daf in bem borbereitenden Sdjriftjdpen die tat.
jadgliden Berhdaltuiffe, auf welde fid) die Partei zur Be-
griimbuntg ifhrer Untrdge oder zur Beldmpjung gegnerijder Anirdge
berufen will, in fnapper, diberfidhtlider Fajfung ge-
brdngt darzuftellen und Redt3ausdfiihrungen
fowie Darlegungen {iber dbie Wahrfdeinlidleit
ober Glaubmwitrbigleit eingelner tatfidlider Be-
hauptungen obdet fibet die bertmutlide Beweisd.
fraft angebotener Beweifje nidt aufzunehmen
finb. €3 empfiehlt |id), die besiigliden Beftimmungen unjerer JPO.
dbulid) 3u fajfen und die firitte BVorjdyrift hinzuzufligen, dak ber Bor-
fipende be3 Geridhts Sdhriftfape mit einem diefen
Beftimmungen zuwiberloufenden Jnhalt zuriid.
gumeijen hat. Sdon jept ift ba3 Geridit durdh feine Vorjdyrift der
BPO. gegoungen, jolde Sdyriftfise bei den Aiten zu behalten.

3. Die §ah1 ber vorbereitenden Sdyriftjdge it zwar aud) nad) bem
code de procedure (tt.81) und ber sterreidjijdjen Prozeforonung (§258)
unbegrenzt. Wikhrend fid) aber die beutjden Unwdlte aud) in diefer
Beziehung feinetlei Sdyranfen auferlegen, erreid)t forwohl in Frantreid)
wie in Ljterreid) der Sdyiftenwedyiel regelmafig mit der Crwiderung
auf die Rlagebeantiwortung fein Cnbe, twenn der Kldger e3 fiberhaupt

20) Bgl. Yaeger, a.a. 0. 6. 111,
8L DJT. L. 4
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nod) fiie nbtig Hilt, eine joldje Crwiderung uzujtellen. Diefe im Jntereffe
ber Crhaltung der Reinbeit ded miindliden BVerfahrens unerldflide Cino
jdrdnfung ber Sdyijtidge ift mit auf die {dhdrferen Friftbe-
fimmungen dbes ausdldndifjden Redtes zurlidzufiihren.
Nady bem code fhat der Bellagte binnen adit Tagen nady der Jujtellung
ber assignation, die unferer Rlage[dyrift emtjpricht, durd) eimen bdem
avoué bed Rldgers zuzuitellenden At einen Uniwalt zu beftellen. Diefer
hat innerhalb iweiterer 14 Tage feine défenses, und der Kldger in ben
nadyjten 8 Tagen feine reponse guzujtellen. Nady Art. 81 c. d. p. diirfen
feine mweiteren Gdyriftjihe in die RKoftenrednung gebradt werden. Nad)
§ 243 der dfterreidjijden ProzeBordnung hat ber Borfigende bzw. der mit
ber Abhaltung be3 Vortermin3 betraute Richter in diefem Termin dem
Bellagten eine den Umijtdnden de3 eingelnen Falled angemeffene, bvier
Wodjen nidyt {iberjdreitende Frijt sur Klagebeantvortung zu beftimmen.
Nidyt redjtzeitige berreidjung der Klagebeantwortung gibt dbem Kldger
ba3 Redit, in einem aquf feinen Antrag anzufependen BVerhandlungs-
fexmin Berjdumnisurteil in der Hauptiade u beantragen (§ 398), wobei
3u beadhten ijt, bap aud) basd Verfdumnisurteil nur durd) das fehr ein-
gejdhrintte Rechtdmittel ber BVerufung angefoditen twerben fann. Nad)
redhtzeitigem Cingange ber flagebeanttvoriung fefst dber Borfitende bdesd
Weriditd den Termin zur miindliden Streitverhandlung (§244) der Regel
nad) mit jo turzer Frift an, daf His jum Termine aud) nur hodiftens jiic
eine Repli! Raum bleibt. Aud) in Ofterreid) werden die Gebiifhren der
Ynidlte nad) den eingelnen Alten ihrer Tatigleit beredinet. Wie jdjon
oben erwdhut, fann und Joll ba3 Gerid)t dben Koftenzufprud) fiir unndtige
Sdyriftjase qblehnen. €3 fdeint jait, al3 ob basd in diefen beiden Linbern
geltende Gebithrenipftem mit dazu beigetragen hat, dbaf bie Antwdlte
burdiveg grisfere Sorgfalt auf bie Bearbeitung der Sdriftidpe verwenden,
al8 bie3 bei ung gefdyieht. Wie bei Briefen ift e3 [dywerer und zeitraubender,
einen furzen Sdyrijtjap zu verfafjen al3 einen langen. Jn beiden Linbern
bejleiftigen fid) die Unwilte einet anerfennendwerten SKongentration
bei ber Darftellung der Tatfadjen, gany bejonders in Frantreid ldft man
alled minber wefentlide fort, wdhrend bei un3 ber Antvalt vielfad) das
von ihm felbft fiir unerheblid) eradjtete dedhalb in den Sdyriftjap aufs
nimmt, weil — mogliderteife dad3 Geridht die bezligliden Tatfadjen
fiv exheblidh halten fonnte.

Die BVerfajfer unferer JPO. gingen, wie e3 in den Motiven 3u den
§§ 244 und 245 (§§ 235, 236 be3 Cntwourfs)?!) twirtlid) Heifit, ,von der

) $ahn, a.a P 6. 263,
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Unnahme aus, daf regelmdfig zwei Sdyriftiise — bdie Klagejdrift und
bie Rlagebeantwortung — geniigen, um bie miindlide Berhandlung
austeidiend vorzubereiten. Diefe Annahme jtiipt fid) auf die umfajjenden
Crfahrungen, welde in ben beutjfen und auferbeutiden Geltungs-
gebieten be3 miindliden Berfahren3 gemacht worben {ind; insbefondere
haben diefe Crfahrungen ergeben, bap die Bejdrdntung ber Borbereitung
auf awei Sdriftidge die Griindlidleit der Redytdpflege nidyt gefdhroet
und Bertagungen, welde eine rafde energijde Redtspflege beein-
tradhtigen Idnnten, nidht vevanlafit.” Jd Habe perjonlid) die gleiden
Crfahrungen gemadyt; in den jahlreiden Progeflen, die id) in den Landern
be3 franzdfijden Prozeffes gefiihrt habe, find bdie haufigen BVertagungen
niemald auf eine unvolljtindige BVorbereitung der Werhandlung durd)
die gewedyfelten Sdyriftjape, fondern ausjdlieflih auf perisnlide Hine
berungagriindbe der Advolfaten (politifhe Wahlen, Reifen, Unpdplicyleit
und bergl) juritdzufiihren gewefen. Die JPO. fepte urfpriinglid) in
dem § 244 eine Frift flit bie Klagebeantwortung in der Art, baf fie innerhald
det erften iei Drittel ber Beit, welde jwijden der Juftellung der Klage-
fdhrift und bem DBerhandlungsdtermine liegt, zugeftellt twerden {ollte.
it ben Fall, baf Klagejdyrift und Klagebeantwortung zur Vorbereitung
ber mindliden Berhanblung nidht geniigen, follte nad) § 245 (jept 272)
jebe Partei bem Gegner neue Tatjachen, Beweidmittel und Antrége o
geitig vor der miimdliden Berhandlung mitteilen, baf bdie etiva erfor-
vetlide Crfunbigung nod) eingezogen werden fann. Die Novelle von
1898 Yhat mit dem § 244 die vorerwdhnte Frift flic die Juftellung bder
RKlagebeantwortung befeitigt, jo daf jepst der § 245 (272) aud) fiir diefen
Sdriftiay gilt. Tritt eine BVertagung ber Verhandlung ein, in3befondere
bann, wenn die gewedfelten Sdyriftidse sur BVorbereitung nidt aus.
gereicdht haben, fo ift in bem jiveiten Abjage de3 § 245 (272) im Jntereffe
ber Befdleunigung be3 Berfahrens dbem Geridt die widtige BVefugnis
gegeben, bie Friften gu beftimmen, in welden die nod) erforderliden
vorbereitenden Sdyriftjihe bor dem neuen Berhanblungsdtermine zue
suftellen find. Nad) § 226 darf endlid) die Cinlaffungsfrift derartig ab-
gellirst toetden, bafp die miindlide BVerhandlung durd) Sdyriftjdpe nidht
vorbereitet wetben fann. Die Niditbeacdhtung der Frijtbeftimmungen
feiten3 be3 Stldger3 hat bie Folge, dap et in dem Verhandlung3termine
fein Berfaumnidurteil beantragen fann; im {ibrigen treffen ben Sdumigen
nur die RKoften Der eitwa notwenbdigen BVerlegung ober Vertagung ded
Fermind. ©Sowohl die Strafbeftimmung des § 48 BRY. al3 audy die
Befugnis be3 Geridhtd nad) § 279 FPO. gur Jurldweifung von BVertei
4.
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digungamitteln haben andere Vorausjegungen ald die blofe Verjdumung
ver Sdriftjabirijten. »

Die Pragis hat bei der Untwendung der borgedadjten Friftbeftimmungen
ginglid) verjagt, jie hat jedes Verjtdndnis fiir die Jutentionen des Gefepes
vermijjen lafjen. Die Univilte haben weder die Beftimmung des fritheren
§ 244 nod) die jept allgemeine Borjdyrift ded § 272 AL|. 1 beadjtet. Die
®eridite haben fid) die Beftimmung desd 2. Abjapes diefe3 Paragraphen
fajt ginglid) entgehen lajjen; fie haben bamit die zahlreiden Termins-
verlegungen und Beriagungen, welde aud) nod) nad) dem etjten Ver-
handlungstermin infolge vetjpdteter Jujtellung von Sdriftidpen ftatt-
gefunden haben und ftattfinden, felbjt mitverjdjuldet.

Da bie ZPO. mit gutem Grunbe die Cventualmagime aufgegeben
Bat, fo ift bei un3 (anders al in Franireid), wo a3 mindlide Berfahren
einen unverriidbaren DBeftanbdteil ded gefamten Red)tslebens bilbet)
bie Siderung der Berhandlung in dbem etrjten
Fermin eine Qebensfrage fiir die Mitndlidteit. Je mehr Termins-
vertagungen, um fo mehr Raum fiiv Sdyiftiage; je mebhr Sdyriftidpe,
um fo weniger echte Verhandlung. Wollte man den erften Verhandlungs-
tetmin auf etwva 4—6 Wodjen nad) Cinreidjung der Klage anfepen, fo
wiitbe diejer Zwijdjentaum in ber grofen Wehrzabhl aller Fdlle fiir die
Borbereitung der Sadjen audreiden. Die dburd) bie Novelle von 1898
eingeflifrie Beftimmung (§ 261), dafl der Termin nur fo weit Hinaus-
geriidt werden {oll, al3 e3 zur Wahrung der zweiwddjigen Cinlafjungs-
frijt geboten erfdjeint, biitfte nur fiiv gans einfache Saden angebradht
fein; jie ldpt gumeift jhon dem Bellagten feine geniigende Jeit fiir die
Klagebeantwortung, und nod) weniger lipt fie dbem Kldger, wenn der
Bellagte die Cinlafjungsjrift voll audnupt, die erfordetlide Beit ju einem
Replitvorbringen; endlid) tviitde der Kldger bei einent joldjen Vorbringen
wohl niemals die Frift bed § 292 einbalten fonnen. Die prdzifen geje p-
liden Griften ded code fiix ben Sdyriftjapwedyfel wiitben bei uns
ebenjowenig beadytet wetben, wie die lagere Fiftbeftimmung des § 272
beadjtet worden ift, umal wenn an ihre Nidjtbefolgung feine Nadyteile
gefniipft werden; fie erjdeinen mir aud) u jdematijd. Unier BVerfid-
lidtigung unferer beutfchen Gewohubeiten, ingbejondere de3 Refpetts,
beffen fih) bei und nod) immer vicdhterlidye Anordnungen zu et-
freuen Baben, bin id) fiit Die Friftfepung dDurd) den Voz-
fipenben de3d Gervidhtd, bei der zugleidh der Jndividualitdt
ber Gtreitjache Recdhnung getragen twerden fann. JFd) halte fiix das



