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Jutachten des Herrn Werner Rofenberg,
Langerichtsrat in Strafhurg i EGaf,

ftber bie Frage:

Welde Reformen empfehlen fid) fiir die Borunterfudung im
©trafverfabhren?

L

Die Kommiffion fiiv bdie Reform bed Straiprogefjed, welde 1903
vom Reididjuitizamt einberufen wurdbe, Hhat empfohlen, dad Syftem ber
geridytliden Borunterfudjung grundfdslih beisubehalten, vaffelbe jevod)
in cingelnen Punften ju overbeffern.') Die Konjereny von Regierungss
vertretern, welde 1907 im Reiddjultiamt die Grundyiige der Strafs
proaeBreform feftitelite, Bat {fid) ebenfalld fiix Beibehaltung und BVerbeffes
rung ber Borunterjudung ausgeiproden 2) Die Bejdlifje beider Vet
fammlungen ftehen in Wiberfprud) mit den Forderungen aahlreider und
heroorragenver Kriminaliften, die eine vollftindige TNeuordnung des ges
famten Borv.rfahrensd unter qdnylider Beieitiqung ved Unterfudyungs-
tridters erftreben. Sdon im Jahre 1848 bat Geib in feiner Schrift
tiber bie Jeform bes veutfhen Redytalebens ausgefuhrt:

,Die  Aujftellung eines befonderen Unterfudjungsridterd
aufier und neben dbem Beamten bder Staatdbehdrve mufp getilgt
und diefer ganze Adfdnitt ved LVeriahrend muf ber Staatobes
borve ausfdlieplid) iiberwiefen werden.”?)

) Protofoll der Kommiffion fiir die Teform bes8 Strafprojefies 1 S. 161
2 &. 67, 69,
%) RKilnifdie Beitung vom 3. Juli 1907 N. 695.
3) @eib ,Die Heform be3 deutiden Rechtslebens” (1848) &. 106,
1*
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Bor Crlap der deutfhen Strafprozepordnung Hhaben Brauer,?)
von Stemann,’) Dalde,) Sunbdelin,?) Keller,?) Sdiige,?) Hugo
Meyer'®) und Ullmann?') ebenfalld ben Borjdlag gemadt, dad Amt
be3 Unterfudungsriditerd aufsubeben fowie feine Funitionen zwifden Staats-
anwalt und Gingelriditer erfter JInftang aufzuteilen. Seit Cinfithrung ver
beutfen Strafprozefordnung haben von Kries,'?) Afdrott,'?) Rofen-
feld,”) Heinemann,’s) von Lilienthal,'%) W, Mittermaier,')
Feifenberger,'® M. Liepmann,'®) Clvers,2®) Beling,?') von

3) Qerihtsiaal. Criter Jabhrgang, gweiter Band (1849) &. 329, 333.

5 Goltbammers Ardiv fiir preuhijhes Strafred)t 8 (1860) B. 42, Ge:
vidhtgjaal 25 (1873) &. 191.

6) @oltbammers Urdiv 8 S. 151,

) Gunbelin ,Die Staatdanmwaitidaft in Deutihland” (1860) S. 103; A-
gemeine deutfdhe Strafredtszeitung. Crfter Jahrgang (1861) &. 55.

) Yerhandlungen bded Ddritten beutjden Juriftentags (1862) Vand 1 Bor:
lage 9, Band 2 &. 293—301; RKeller ,Die Staatdanmaltidhaft in Deutfchland”
(1866) . 267.

9 Berhandlungen des elften deutjden Juriftentags (1873) 2 . 223.

10) Hugo Meyer ,Die Mitwirfung der Parteien im Strafprogef” (1873
. 16, 18. :

) Alfgemeine  beutihe StrafreditSieitung, Ddreizehnter Jahrgang (1873)
&. 307- 308. '

12) Beitjdyrift fiir die geh. Strafreditdmifienihaft 9 S. 99.

13) Mitteilungen der Jnternationalen friminaliftifhen Bereinigung 8 &, 239;
Ajhrott Reform bed Strafprojeffes (1906), Generalreferat S. 90.

1) Mitteilungen der JIRV. 10 &. 533, 545; bveutfhe SJuriftengeifung
(1904) &. 40.

13y RPitteilungen der JRY. 10 S. 663. 704; Heinemann Die redtlide
Stellung des Angeflagten (1906) S. 10.

16) Mitteilungen der J/V. 12 S. 293; Deutfdhe Juriftengeitung (1904)
&, 1003: Reform des Strafprozeffes, herausgegeben von Ajdhrott, S. 410—411.

T) Mitteilungen ber JRBV. 11 &. 283, 491, 853; Jurijtijdy-piydjiatrifde
Grengfragen (herausgegeben von Finger, Hodje und Bresler) 2, Heft 6 (1904),
Geparat-Abdrud S. 18.

18) Beitfdyrift fiir die gef. Strafredtdmifjenihaft 24 S. 722, Mitteilungen der
8. 14 . 270.

19) Mitteilungen der JRY. 12 &. 330. 333.

20) Deutfde Juriftengeitung 1904 &. 627; Grengboten Jahrgang 64 (1905)
20 &. 352—358. :

21) Deutihe Juriftengeitung 1904 S. 918; Beitfdyrift fiiv die gefamte Straf:
rechiswiffenidiaft 24 S. 442, 443, 464, 471, 473.
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Lis3t,2?) Weidlidh,?®) van Calfer,?) Adides,?’) Stein?®) und
Anbere bie Unfidjt vertveten, daf bdie geridtlide Borunterfudung ein
ganz veralteted, itberflitffiges und fogar jdyddlides Red)isinititut fei,
weldjed abgefdafft werden miiffe. Im Auslande haben ber Dfterreidjer
Buder?’) fowie die Franzofen Conte2®) und Gargon2?) denfelben
Standpunft verteidigt.

Auf ben Kongreffen der Jnternationalen friminaliflifdhen BVeveinigung
in Bubdapeft (1899) und Petersburg (1902) fowie auf den BVerjamm:
lungen ber beutjden Lanbesdgruppe diefer BVereinigung in Bremen (1902),
Dredven (1903), Stuttgart (1904) und Franifurt (1906) hat {id in-
deflen Derausgeftellt, daf die Gegner der Vorunterfudung nod) immer in
der Minoritdt find. Die groge Mehrzahl ver deutfden und auslindijden
Juriften fdredt vor einer radifalen Umgeftaltung bed gangen Borver-
fabrens sutiid; jie betraditet die vollftandige HAufhebung ver Vorunter-
fudjung al3 ein gewagted Erperiment, einen Sprung ind Dunile, defjen
Folgen nidht zu iberfehen find. WAud) bdie neuen Cntwiirfe einer fran-
3ofifden und italienijhen Strafprozeforbnung halten an bem Syftem der
gevidtliden Borunterfudyung feft.

Unfeve Beit ift fitr eine grundidslide Inderung des Vorverfahrens
nod)y nidyt rveif; die Crfenntnis, daB ecine folde Reform durdygefithrt
werdben muf, hat fid) in der grofen Mafle des Juriftenftandes nod) nidht
Bahn gebrodien. Mit diefer Tatfadie miffen aud) diejenigen Juriften
redynen, bie — wie Berfaffer der vorliegenden Abhandlung — 3u den
Gegnern der Borunterfudung gehoren. €3 muf daber der ernfte, ehr-
lide Berjud) unternommen werden, bdie notorifden Mangel der Bor:
unterfudung durd) Teilreformen zu befeitigen. Mit einer Politif ber

22) p, it Reform ved Strafverfahrens (1906) S. 33.

) Weiblidh Die engliffe Strafprozehprarid und die deutidhe Strafprojef:
reform (1906) &. 68.

#) Bortrag im  untereljaffifen Fiirforge - Verein fiir entlaffene Ge-
fangene (1907).

%) Mitteifungen der JRY. 14 S. 252; Monatsidrijt fiir Kriminalpjydyologie
und Juftiyreform (herauSgegeben von Afdjaffenburg). Bierter Jahrgang, erftes
Deft (1907) &. 19; Adides Bur Berftindigung iiber die Juftizreform (1907)
&. 32-—-33.

%) Stein Sur Juftizreform (1907) S. 31.

) Geridtsianl 47 S. 448; Mitteilungen der JRY. 8 S. 256, 11 S. 332,
347, 476; Buder GCin Wort zur Auffebung der grridhtlihen Voruuterfudjung
(1904) &. 40, 71.

28) Mitteilungen der JRV. 8 S. 282—284.

%) Mitteilungen 10 S. 293,
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fleinen Mittel fann vieleidht Ddaffelbe Biel erreidht werden, weldes
burdy einen rvadifalen Brud mit bder biftorifdhen Cntwidlung er-
ftrebt wird.

1I.

Die ahlreiden Angriffe, welde gegen bas Herrfdenve Syftem ber
Borunterfudyung geriditet werden, laffen fih in drei furze Cie zu-
fammenfaifen:

ungeniigende JInformation bed Staatdanwalts, des Ungefdulvigten
und bed Verteidigers,

ungenitgender Sduy ded Ungefdulbigten,

unndtige Jeit:, Kraft: und Gelv-Vergeudung,.

A. Ungeniigendbe JInformation ded Staatdanwalts.

Die BVernehmung bves Angefdjuldigten, Dder Jeugen und Sadjver-
ftandigen erfolgt in Abwefenheit ved Staatdanmwaltd; Ausnahmen von
biefer RNegel find nur in den Fillen ber fogenannten ,antizipierten” Be-
weidaufnahme zuldifig (§ 190 Abjag 2, § 191 SPD.). Die Unfidyt,
baB der Unterfudungsridter aud) in anderen Fillen vem Staatzanmalt
bie Anmwefenbeit gejtatten diirfe, ift unridhtig.>) Der Staatzanwalt fieht
alfo die Perfonen, welde in der Vorunterfudjung vernommen wetbden,
itberhaupt nidt; er hort nidt ihre Wusfagen, fondern lieft nur die Pro-
tofolle, weldje von anderen Perfonen iiber diefe usjagen ervidtet worden
finb. Die Protofolle aber geben vielfad) ein ungenaues, unvolftandiges,
ja fogar falfdes Bild von Dder Nrt und Weije der BVernehmung fowie
von Form und Jnhalt der abgegebenen Crflarungen. Wusfagen, die fid)
auf einfache Bejahung oder Berneinung der gejtellten Fragen befdranten,
werden in aqusfibrlider Darftellung, dramatijher Sdjilderung und ge-
wdhlten Nusdbriiden wicdergegeben. Bei andeven Wusfagen wird dasd
Grgebnid einer ftundenlangen Bernehmung in wenige, furge Sie u-
fammengefagt. Der Cindrud, welden die Perfonlidfeit des Ausfagenven
madyt, feine dufere Cridheinung, der Grad feiner Idrperlidhen und geiftigen
Cntwidlung, bdie Art und Weife feines Auftretens, die Sdirfe feiner
Ginne, die Stdrfe feines Gedddytniffes, dad Mah feiner Jntelligen; und
Wabrheitsliebe verfdymwinden in den Wlten volftindig.?!) Der Staats-

30) Drtloff Das Borverfabren bed Dbeutfdhen Strafprogefies (1893) § 54
&. 179 -180. fdmwe:Hellmeg Die Strafprogefordnung fiir dag Deutfde Reid),
12. Yuflage § 191 Unm. 1a S. 519.

3) Habhn Die gefamien Materialien ur Strafprogefordnung 1 S. 789
(@neift) — Mitteilungen der JRV. 8 S. 270 (Rofenblatt), 11 S. 383 (Gudecr),
S. 659 (Peinemann), S. 761 (Rofenberg), 12 &. 295 (v. Lilienthal); Ge-
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anwalt, welder auf Grund einer geheimen Borunterfudung die Anilage
erhebt, fann bie Beugen in der Regel nidit wagen, fondern nur zdahlen.
Steht die Uusdfage cined Veamten (Sdupmann, Forfter, Felvhiiter ufw )
mit anbeven Yusdfagen in Widerfprud), fo mmup er umgelehrt einen ein-
sigen Beugen gegenitber einer Mehrheit von Jeugen in die Wagidjale
werfen, ohne bad Gewid)it bdiefer verfdiedbenen Stimmen fontrollieren
su Idnnen.

Wie widtig die perfonlide RKenntniz bded WAngefduldigten und der
Beugen fiix ben Staatdanmwalt ift, beweift eine fleine Gefdjidite, bie
Gageur in dver Deutihen Juriftengeitung ersdhlt hat: Die Staats-
anwaltihaft hatte auf Grund bder Witen eine Antlage wegen Ndtigung
ethoben.  Jn ver DHauptverhandlung eridhien auf der Wniflagebani ein
fpindelbiirres, {dmwades Mannden, wihrend bder angeblidh Gendtigte
eine athletifhe Geftalt war — , Allgemeine Heiterfeit, Freifpredjung.” 32)

Bei ber [drifiliden Firierung einer WAusfage Idnnen ferner leidht
Migverftandnifle, Jretiomer und Fehler vorfommen. Der Unterfudungs-
ridhter fann die Ausfage falid) verftehen, unridtig auffaffen oder ungenau
protofollieren. Die notorijhen Mingel, welde felbft ben beften Ver-
nelmungsprotofollen anhaften, Hhaben bereitd zu bem beadytenswerten
Borfdlag gefithrt, in jedem Unterfudungszimmer ein Grammophon auf-
suftellen, damit nidit blop der wefentlide Jnbhalt einer Ausfage, fondern
audy Form und Ton jeder eingelnen Frage und Antwort figiert fomie
auf Berlangen veproduziert werden fann.33)

B. Ungeniigende Information des Angefduldigten.

Der Ungefdyuldigte darf der LVernehmung von Jeugen und Sad)-
verfidndigen nur in Fdallen der antizipierten Beweidaufrahme beimwohnen.
Selbft diefed befdrinite Red)t geht ihm verloren, wenn er in Unter=
fudungshait genommen wird und bdie Berhandlung an einem anderen
PBlage ald an der Geridytsitelle des Haftortes ftattfinvet. Die Regel iit
alfo aud) bier, baf der WAngejdyuldvigte die Jeugen und Sadyverftindigen
weder fieht nod) hort. Der Wngefdjuldigte erfihrt von dem Material,

ridtsfanl 47 €. 463 (Buder); Beitidrift fiir bdie gefamte Strafreditdwiffenidait
19 &. 67 (Bornhal); Deutfide Juriftenzeitung 9 (1904) S. 626 (Clvers),
. 1008 (v Qilienthal); Beitfcrift ,Rert” 1903 S. 423 (Meitel), 1907 S. 1119
(Stholy); Grengboten 64 (1905) Mr. 20 S. 354—356 (Clvers) — Protofolle der
Kommiffion fiir bie Reform bed Strafprozeffes 1 &. 163, 177, 2 &. 67 — Buder
Gin Wort jur Aufhebung bder geridhtlihen Vorunterfndung (1904) S. 64—65.

32) Deutfdye Juriftengeitung 1905 S. 399.

) Rlaczel Ardhiv fiir Kriminal - Unthropologie und  Kriminalijtit
18 &. 61.
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weld)ed ber Unterfudungdridter anfammelt, nur bdasjenige, was lebtever
ibm mitguteilen fiix gut finbet. - €3 Bingt gan von bem Crmejien des
Unterfudjungdridterd ab, in mweldem Abjdnitt der Borunterjudung er
ben Angejdulbigten vetnehmen, fowie wann und wie oft er die BVer-
nehmung wiederholen will. Bei lingerer Dauer ber Vorvunterjudung
tonnen alfo Woden und Monate vergehen, 5i3 wieder eine Mitteilung
be3 Nnterfudungdriditers an den Wngefdulbigten gelangt. Diefer Ju-
ftand ber Unfenntnid und UngewiBheit wird namentlih von den vex-
hafteten Angefdulbigten f{dwer empfunbden, wie jahlreide Briefe und
fonftige Aufzeidnungen bdiefer Perfonen beweifen.

-Cin Redyt auf Aften-Cinfidht fteht dem Ungejduldigten nidt 3u;
etnen formellen Unfprud) anf Crteilung von Abjdriften aus dven Geridytss
aften Dat er cbenfall3 niht. Der Ungefduldigte fann allerdingd von
feinem Berteidiger Auslunft iiber bden Stand der Borunterfjudung vers
langen. Der Berteidiger ift aud) beredtigt, ihm bdiefe zu erteilen?);
allein nidjt jeber Ungejdulvigte BHat einen Berteidiger; aud) fennt nidt
jeber Verteidiger den gangen Alten-Jnhalt. €3 bejteht aljo die Miglid)=
feit, da bem Angejduldigten Belajtungd- und Cntlaftungdmomente ging-
lih unbelannt bleiben, obwohl fie in der Vorunterjudung ermittelt
worden find. Diefer Fall wird befonders dann eintreten, wenn die frag-
liden FMomente exft nad) Bernehmung bed3 Angefdulbigten entbedt
werden und der Unterfudungdridhter eine nodmalige Bernehmung fiir
iiberflirfiig ober fiir ausfidhtslos bhalt.

C. Ungeniigende Information dbes Berteidbigers.

Der Yerteibiger lernt bie Seugen undb Sadyverjtindigen ebenfo wenig
fennen wie ber Staatdanwalt. Tritt ev im Jntereffe feined Klienten mit
ben genannten Perfonen in Verbindung und veranjtaltet ex eine private
»Neben:-Unterfudung”, fo entjteht Kolujionsverdadt. Der Berteidiger
lauft Gefahr, in Der Hauptverhandblung ald Seuge vernommen ju werben
und wegen Berbad)ta ber fivafbaren Begiinjtigung unbeeidigt ju bleiben.?3)
Bon der BVernehmung ded Angejdulbigten ift der BVerteidiger ebenfalls
audgefdlofjen. Dex miindlidye Berfehr mitdemverhafteten Angefduldigten wird
burd) mandje Gefingnis-Dronungen Befdrinfungen untermorfen, die mit

34) Hahn Materialien jur SIPO. 1 S. 972 (Dr. Bihr), S. 974 (Miquel),
8. 975 (BHIN).

Rofenberg in ber ,Reform bed8 Gtrafprogeffes”, BHerausSgegeben von
Afdyrott S. 322

35) Benedift Die felbftindigen Crhebungen des Verteidigers und bdie Straf:
progefireform (1901) &. 4, 33.
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bem flaven Wortlaut ved Gefeped in Widberfprud) ftehen.?®) Aud) durd)
Anordnungen ded Unterjudungsridhterd fann bdiefer Berfehr befdhrantt
werdben (§ 148 Abjap 3 StPO.). Cine offene, vitdhaltlofe Ausjprade
gwifden dem Angejdulvigten und feinem Berteidiger ift inveffen un-
mbglid), wenn der Mnterfudungsriditer felbft oder eine andere ,Gerihtss
perfon” ben Unterredbungen beimohnt. Die Gegenmwart Dritter fann den
Angefdulbigten hindern, ein offened Geftandnis abjulegen, Tatfadjen mits
guteilen, die er bei feiner Bernehmung beftritten ober verfdwiegen Hat,
Beugen zu belajten ober su entlajten, HNatjhldge su exbitten und Nedyts-
gutadhten einguholen. Die Anwefenheit Dritter fann aud) den Berteis
biger bindbern, Fragen zu ftellen, Nadridten zu iiberbringen, Meinungen
gu dupern und Borjhlage gu madjen. Der Jdriftlige Berfehr wifden
dem Ungefdulvigten und feinem BVerteidiger leidet an benfelben Mingeln
wie der miindblidhe; er fann vom Unterjudjungstidter jeder Beit fon-
trolliert werben. Bon biefer Kontrolle wird nidyt felten ein weitgehender
®ebraud) gemadyt.??)

Wihrend die Staatdanwaltfdaft jamtlide Aften jeder eit einfehen
barf (§ 194 SiPD.), ift dad Redt bdes Berteidigerd auf die Cinfidt
beftimmter Aftenjtiide befdyvantt (§ 147 Abfay 3 StPO.). Jm Llbrigen
hingt ¢8 von bem fubjeftiven Grmefjen de3 Unterfudjungsdridhterd ab, ob
er bem Berteidiger die Alten-Cinficht wegen Gefidhrdung ded Unterfudyungas
swedd vermeigern will. JIm Mordprogep Hau 3. B. ift dem Berteibiger
bie Cinjidht dexr Geridtdaften erft vier Monate nad) der Tat geftattet
worben.)

D. Ungeniigender Sdhup bed Angefdulbigten.

1. Wahrend im Crmittelungdverfahren eine gefelidhe Marimalgrenze
fiiv die Dauer der Unterfudungshaft befteht (§ 126 StPDO.), fehlt eine
folde Beitgrenge in der Borunterfudung. Der Unterfudungsriditer,
welder nidt blop ridterlidie, jondern aud) ftaatdanwaltidaftlide Funts
tionen wahrzunehmen bat, ift von ben RKontrolvorfdriften befreit, die
filv ben Umtsridter im vorbeveitenden Berfahren gelten. €3 ift alfo bie
Moglidleit gegeben, baf ber Angejdjulbigte viele Monate und jogar
Jabre lang in Unterjudyungshaft verbleiben mufi, bid der Unterfudungs-
vidter mit feinen Grhebungen fertig ift. Daf bdiefe Moglihleit nidt
blofi eine theovetijde ift, bemeijen mande Senfationdprogeffe, die in den

38) Quriftifhe Wodenfdrift 1903 S. 311, 1905 S. 109; Beitidrift fiic die
gefamte Strafreditswiffenidaft 26 S. 390; Reform bdes Strafprojeffes 1906 S. 324.

37) Mamroth Deutfde Juriftengeitung 1906 S. 73.

38) Dieg in der Jeitfdyrift , Mary”, Criter Jahrgang, Heft 15 (1907) S. 197.
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lefiten Jabren gefilhrt worden find: Jm Fal Kradt, der mit Freis
foredung bes Chemannd enbete, hat bie Unterfudungshaft bes lepteren
ein ganyed Jahr gedauert °°) WMajor von Jander ift vom Sdwur-
geridt Bredlau gu 300 A Gelvftrafe verurteilt worden, nadbem er
funfgehn Monate lang wegen betriigerifjdhen Banlerotts, Meineivs und
Betrugd in Unterfudungebaft gefeflen Hatte. JIm Pommernbant-Progep
find bie Angefdulvigten nacy mehr ald jweijahriger Unterfudungss
aft weder verurteilt nod) freigefprochen, fondern nur vorldufig frei-
gelafien worben, weil die Sade nod) immer nidt geniigend aufgellict
war.'?) Cine Statiftit iiber die Dauer der Haft bei BVorunterjudungen
wiltde ein geradegu verbliffenved und erfdredenves Material zu Tage
fordern. Qeider hat die Reidysregierung es abgelehnt, iiber diefen wid):-
tigen Punkt ftatiftijhe Crhebungen ju veranjtalten.t) Der fir die Ab-
lehnung angefithrte Grunv ijt jedod) in feiner Weife ftidhaltig. Jn
allen Gtraffachen, in denen diberhoupt eine Borunterfudung ftattfinbvet,
mut bie Staatsanmaltjdait nad) Erledigung vesd Berfahrens eine Sdhlufs
verfigung treffen. Diefe SdhluBverfiigung madt fdon jeht eine
fummarijde Durdhiidt der Aften ndrig behufs Prifung, ob Jivil- und
Militdr: Behorven zu benadridigen, Sdriftitiide und andere Sadyen
audzubdnvigen, Kautionen freizugeben find ufw. €8 wire ein Leidjtes,
bei jever Schlufveriiigung feftjuftellen, ob bder Ungefdulvigte 1, 2, 3,
6, 12 Monate over nod) langer in Unterjudyungshaft gewefen ift und
wicviel Wodyen byw Monate die Haft in den eingelnen Projep-Abfdnitten
(Grmittlungdverfahren, Vorunterjudung, Jwijdenverfahren, Hauptoers
fahren) gedauert hat. GCine foldje Fejtitellung wirde in jeder Sade
hodyitens 1 bi3 2 Minuten in Anfprud) nehmen, fo dah von einer ere
beblihen Mehrbelaftung der beteihgten Beamten feine Rebe fein Idnnte.
Das Crgebnis der Feftitellung wire fodbann auf bem Aftendedel fury ju
vermerfen und vom Sclretariat in eine befondere Tabelle einjutragen.

2. Ginen merlwiitdigen Gegenfayh zu ber gropen Maditbefugnis,
weldye der Unteriudungaridter beytiglidh der Fortdauer bed Haftbefehld
Bat, bilvet bie geringe Dadytbefugnis, welde derfelbe Beamte bejiiglid)
der Aufhebung bed Daftbefehls Hat.

Wihrend bder Amtsridter im Crmittlungdverfahren den von ifm
etlaffenen Hajtbefehl ohne und gegen den Antrag ber Staatdanwalts
fhaft wieder aufheben fann, befigt Der Unterjudungsriditer diefe Befugs

3) Ardyiv fiir Kriminal-Anthropologie und Kriminaliftit 21 S. 249, 267.

40) Deutjhe Juriftengeitung 1903 S. 393.

41) Brotololle bder RKommiffion filr bdie NReform bde8 Strafprogefjfes 1
3. 93, 132.
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i3 nidt. Bermweigert in der BVorunterfudung bdie Staatdanwaltidaft
ibre Bujtimmung jur Yufhebung be3 Haftbefehls, fo fann ber Unters
Judungsridter nur die Cntideibung ber Straffammer anvufen (§ 124
Adbfag 2 S1PD.). Jwei jdledt unterridytete Behdrven, mwelde nur auf
Grund der Atten fid) ein Urteil bilden fonnen, haben alfo grofere Ge-
walt al3 der Unterfudunagsriditer, welder dad gange Beweidmaterial ausd
eigener Anfdauung fennt.*?)

3. Die Crhebung be3 Cntlaftungdbeweifed ift in ber Borunter-
judung nidt ausreidend gefihert. Der Unterfudungsridhter foll Antldger,
Berteiviger und RNidpter in  derfelben Perfon fein.t?) Cine gleihmatige
Crfiillung diefer vielfad) follibietenven Pflidten ift piydologifdy unmdg-
lid.#) Der Unterfudungsridter bildet fih naturgemdp bald eine fubs
jeftive perfdnlide Anfiht aber Sdulo ober Unfduld bed Angejdulvigten.
Jft biefe Anfidht vem Angefdhuldigten gitnitig, fo geht er auf die Beweis-
antrdge bed lepteren ein, genau cbenfo wie bied der Staatdanwalt tun
wiitbe. Jft die Anfidt bded Mnterfudungsridters dem Angelduldigten
ungiinflig, fo ift er ebenfo wenig geneigt, Beit undb Withe auf berflitffige
und ausfidtdlofe Crmittlungen zu vermenden wie der Staat3anwalt.

Die Anbiinger der BVorunterjudung beftreiten, daf die veridievenen
Funitionen, welde da3 Geiep dem Unterfudungoridter beilegt, mit ein-
anber unvereinbar feien; fie behaupten, ber Unterfucdhungaridhter erfitlle
bie jdymierige NAufgabe, alcidhjeitig Ankldger und Bertcidiger gu fein, fo
vorirefflid), dbap er ba3 volle Vertrauen ded Publitums, ja fogar besd
Angefduldigten bejige.*>) Der Sah, dbaB bas Publifum und ber Ans

42) Prototolle der fommiffion fiir Meform des Strafprogefies 1 S. 97.

¥ Prins et Pergameni Réforme de linstruction préparatoire en
Belgique (1871) S. 160, 186; Balogh Mitteilungen ber JIKV. 8 &. 114;
Albane!l Mitteilungen 8 S. 233:

Polyin Ardjiv fiir Kriminal-Anthropologie und Kriminaliftit 13 (1903)
S. 54;

v. 2i83t Die Reform des Strafverfafhrens (1906) S. 30;

#) Qeller Berbandlungen bes britten beutfdjen Juriftentags (1862) 2
&. 293, 297.

Rfroneder Jeitidrift fiir bie geh Strafreditswiffenidaft 7 (1887) S, 403;
v, Rried Beitdrift 9 ©. 9, 81—84;

Gargon Mitteilungen der IRV. 10 S. 287.

Buder Mitteilungen 11 S. 352, 473, 475.

Rofenfeld Mitteilungen 10 S. 540—541; Deutdhe Juriftenseitung
1904 &. 40.

%) pgl. Weingart in den Mitteilungen bder JRB. 11 S. 6506, 12 &. 305
bi3 308;

#Jeform be8 Strafprojeffes”, Herausgegeben von Afdrott, S. 385.
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gelduldbigte Bertrauen su ben Unterfudyungsdridter haben, ldft fid) nidt
beweifen.1%) Mit demfelben Redit fonnte man aud) behaupten, daf fie
Bertrauen jum Staatdanwalt haben. Jn Cliap-Lothringen 3. B. ift es
frither bdufig vorgelommen, dap Angehdrige ber unteren Vollskajjcn den
Perrn ,procureur” bei zivilredtliden Streitigleiten um Rat gefragt
Daben. Ridtig ift nur, dap der Untexrfudung3ridter in manden Filen
bas Bertrauen ded Publitums und ved Angejduldigten gewinnt. Wenn
ihm Bertvauen entgegengebradit wird, fo gilt dajfelbe nidht Jeinem Amt,
fonbern jeiner Perjon.

4. Tie Cigenjdaft ded Unterfudungdridters als Drgan der EStraf-
verfolgung Dbeeintridtigt feine Unbefangenheit bei ber BVernehmung ded
Angefduldigten. TNad) dem Geift der deutfden Strafprogeporbnung ijt
ber Angejduldigte nidyt Iediglid Unterfudungsgbjeft ober BVeweis-
mittel, ¥") aud) nidht Iediglid) Prozepfubjelt ober Progefpartei,*s) fon-
bern ein mit Deftimmten projefjualen Vorrediten ausdgeftatteted Nedyts-
fubjeft.??) GSeine BVernehmung joll nidyt dagu dienen, den Angejdulvigten
fiber belaftendbe Tatjaden auszuforfdens’); fie foll vielmehr dbem An-
aefdulbigten Gelegenheit geben, ,die gegen ihn vorliegenden Verbadiss
griinde u befeitigen und die zu feinen Gunjten fpredenven Tatfadjen
geltend 3u maden.” JIn dem Tert bes Gejepesd ift nidt mit voler
Sdyiarfe und Klarheit ausgedriidt, daff bie BVernehmung ded Angefduldigten
nur den in § 136 Abfap 2 bezeidneten Bwed Haben foll.3') Jnfolge-
beflen {ind bie Mnterfudungsriditer geneigt, im Jnterefje der Strajver:
folgung auf ein Geftindnid bhinguarbeiten, welded — wie die Crfahrung
lehrt —— nadtriglid) haufig wiberrufen wird. Die Heimlidleit ded Ber-
fahrens begiinfligt aud) die HAnwendung von Mitteln, bdie der Unters
judungsridter in einer bifentliden Berhandlung bezw. in Gegenwart ded
Berteidigers vermeiden witrde.%2) Mande Gefelsgebungen haben e3 daber

46) v. Qilienthal in ber ,HReform des Strafprogeffes” S. 400—401.
4T) Habhn Materialien ur SPO. 2 &, 1631 (Kommiffionsberidt); Kule:
mann RMitteilungen der IRV, 10 &. 516, 574.

- 48) Birtmeper Deutfdhed Strajprozefredit (1898) S. 132, 143, 145, 147;
Ortloff Das BVorverfahren des beutfhen Sirafprogefjes (1893) S. 172 Unm. 3;
Weidblidh Die englijhe Strafprogefprarid und die bdeutihe Strafprojefiveform
&. 17, 61, 63, 65, 66, 78.

49) Rofenberg in ber Beitidrift fiir Strafredtsmiffenidyaft 26 S. 356—359.

) 9ahn Materialien 1 S. 189 (Motive) S. 704 (Dery, Shmarjze, Gneift).
Drtioff S. 173; Birtmener Deutfhed Strafprozefredit S. 100, 143; Liwe
StPO. 12, Aufl. § 136 Anm. 3; Rofenfeld Mitteilungen der JRB. 10 S. H44.

81) Hahn, Materialien 1 S. 703 (Wolfffon).

5) Rergl. 3 V. Ardyiv fiiv Kriminal:Anthropologie und Kriminaliftit 10
. 89, 94.
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fitr notwendig eradhtet, den Angefduldigten vor bem Unterfudungsdridter
3u jdigen. Jn den Kantonen Wallid, Neudjatel und Freiburg3?) fowie
in Ungarn3t) ift e3 bem Unterjudungsridter ausdriidlid unterfagt, durd)
Drobung, Tiufdung ober Jwang auf ein Geftindbnis Hinguwirlen.
Freiburg verbietet ferner ,les questions captieuses ou suggestives
fowic ,l'allégation de faits mensongers®, WUngarn ebenfo ,un-
beftimmte, dbunitle, mehrbeutige, Jpipfindbige over jolde Fragen,
welhe eine Andeutung der Beantwortung enthalten (§ 135).
Ypnlide DBorfdriften galten frither aud) in Hannover und anderen
deutiden Ldnbern.3%) Nad) der ungarifden Strafprozefordnung von
1896 (§ 132 Abjap 2) miiffen auf BVerlangen ded Angefduldigten jwei
geridtlide Beugen zur Bernehmung Hinjugejogen werden. Aud) darf
ber Bejduldigte nidht ,durd) nidtlides Berhdr ober in anberer
Weife abfidhtlih evrmidet’ werden. Jn Franfreid hat der Ber-
teidiger bas Redt, bem Berhor bed Angeldulbigten beizuwohnen.
Art. 9 ABJ. 2 bed Gelefses vom 8. Dejember 1897 beftimmt:
pL’inculpé détenu ou libre ne peut interrogé, 4 moins qu’il
n'y renonce expressément, qu'en présence de son conseil ou lui
diment appele.

Jn Deutfdland ift ein bdirelter Mifbraud) der Amtdgewalt durd)
ben Unterfudjungsriditer, wie er in dbem frangdfijhen Theaterjtid ,La
robe rouge“ gefdildert und aud) von Profeflor Garcon fiir ermiefen
eradjtet wird,3%) bis jebt nidt hervorgetreten, immerhin muf zugegeben
wetben, bap die Praris der Unterjudjungsriditer auf Crzielung von Ge-
ftanbniffen geridytet ift, was der Abjidht ded Gefegebers widerfpricht.>?)

5. Durd) da3 Syftem bder geridytliden Borunterfudung wird basd
Berhaltnia jwifdhen BVorverfahren und Hauptverfahren volftindig
veridoben.%%) Das jdriftlihe und geheime BVerfahren vor dem Unters
fudungsridhter, weldhed nur jur Borbereitung der Hauptverhandlung
bienen {oll,3%) fteigt jum widytigiten Ab{dnitt bed ganzen Verfahrens

1) Gautier Mitteilungen der JIRT. 11 S, 429; Sdweizerijdhe Jeitidrift
fiir Strofredt 17 (1904) &. 247.

84) Strafprojefiorbnung fiir dag RKonigreid) Ungarn vom 4. Degember 1806
§ 185 (Beilage zu Bd. 19 der Beitidyrift fiiv die gef. Strafrechtsmwiffenidaft).

%) Badyarid, Handbud) bes deutien Strafprozeffes 2 (1868) . 245—249.

%) Gargon Mitteilungen der IRV, 10 S. 287288,

) v. Qolgendorff Dandbbud) bes beutiden Strafprojefredts 1 (1879)
©. 382, 383; Glafer Dandbud) des Strafproseffes 1 (1883) S. 618, Text und
Anm. 19 &. 620; LowesHellmeg Strafprojeordbnung 12. Aufl. § 186 Anm. 3.

%) einemann Die redtlihe Stellung des Angetlagten (1906) S. 8.

) Bgl. Beridyt der Reidysjuftifommiffion (Hahn Materialien 2 S. 1549).
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empor. Die miindlide und bffentlide Berhandlung vor dem erfennenbden
Geridht, in welder ver Sywerpunit des ganzen Verfahrens liegen foll,
finft su einem nadtrigliden Prifungstermin fitr die Ridtigleit der in
ber Borunterjudyung feftgeftellten Tatjadyen Perab. Jn der Hauptver-
handlung werden bdie Ausfagen ded Befdjuldigten und der eugen mit
ben Protofollen iiber ihre fritheren Ausjagen Dbeftindig vergliden. Die
Bernehmung erfolgt ,mit dbem Finger auf den Aften”, wie Stein
treffend fagt.®%) Jebe nidht gang uncrbeblide Abmeidung von vem Jn-
halt der fritheren Ausfage witd fofort vorgehalien und geriigt. Dem
Angefdyulvigten wird verblimt ober unverblitmt der Bormugf der Liige
gemadyt, befonberd bann, wenn er frithere Geftandniffe einfdrantt obver
vollitdndig wiverruft. Der Seuge mwird ermabhnt, ,die Wabhrheit zu
fagen”, auf bdie himmlifen und irdijdjen Folgen bes Meineivd hinge-
wiefen und mit BVerhaftung bedroht. Unter dem Drude folder Bor-
haltungen und Drohungen entfdhlieht er fich haufig, bei feiner fritheren
Nusfage zu bleiben. Daf bdiefe Sdhilverung nidyt blog fitr die BVers
gangenbeit, jonbern aud) fiir die Gegenwart jutrifft, beweifen zahlreide
Berdffentlidungen, bderen Berfafjer aus den veridjiedenften Teilen von
Deutid)land ftammen. 6')

Die Protofolle der BVorvunterfudung, mwelde von zwei Urfunds-
perfonen erriditet und unterf{dyrieben find, haben bdie tatjachliche Ber-
mutung der Ridtigleit und Volljtandigleit fiir fid). Der beftandige Hin-
weid auf bicfe Offentliden Urfunden eridwert die Wuffldrung von Whp-
verjtdndniffen und  Jrrtiimern, die Beridtigung von iibertricbenen und
entftellten Sdjilderungen, ven Wivertuf von gany oder teilweije er-
funvenen Behauptungen; cr gefihrdet aljo vasd hodyjte Biel etnes jeden
Srrafprogefies, vie Criorfdung der materiellen Wabhrheit.

Durd) die %bb&ugigfeit von der Borunterfudung verliert die Haupt-
verhandlung ihve Celbftandigteit, Originalitit und Frifde; fie wird zu
einer ,mindliden Reprovuition ves Aften-Jnhalts”,%2) u einer

80) Stein Bur Juftigreform. Sed)s Vortrdge (1907) &. 30.

61) p. Stemann Gutadten fiir den elften Jurijtentag (1873) S. 20; Gneift
und BVHIF in der Reidhzjuftiztommiffion, (Habhn Materialien 1 S. 863, 865);
Sroneder Beitidrift fiiv die gef. Strafredtswiffenidh. 7 S. 429—430; Rofenfeld
Deutihe Juriiteneitung 1904 S. 40; Kulemann Witteilungen der JKB. 10
&. 561—562; Gtaub Deutide Juriftengeitung 1903 S. 515, 538; Elvers Greny:
boten 61 Nr. 20 S. 8355; v. Qilienthal Dewtide Juriftengeitung 1904 3. 1001;
Heinemann Mitteilungen ber JKB. 11 S. 660; bdie redjtlidje Stellung bded An-
geflagten (191 6) &. 8; v. 2i83t Heform des Strafocrfahrens (1906, S. 36.

62) Stein Jur Juftizreform (1907) &. 30.
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»Brobe auf das fdon im Vorverfahren geldite Crempel”s?),
su einem ,eingigen, grofien, wenn audh ungewollten Suggejtions-
Berfud”.%) JNod grofer witd die Gefabr fiir den Angefdjuldigten,
wenn in der Hauptverhandlung nidt bloB ridyterlide, fondern aud
polizeilidye Protofolle vorgehalien und vorgelefen werden. Uber die
Unzuverldjfigieit polizeilider Vernehmungsprotofolle find faft alle Jurijten
einig.5%) Mit Redht werden daher die Protofolle als vas , Grundiibel”
bed jesigen LVeriahrens, ") als ver , Krebsidaven” unferer Deutigen
Hauptverhandlung begeidynet. 87)

Die Kommiffion fir die Reform bded Strafprogeffes will diefen
Rrebsidaden nidjt blop fortbeftehen Iaffen, fondern nod) vergrdgern.
Dielelbe bhat bejdyloffen, in den Fillen des § 253 ver Strafprozelordnung
audy vie Borlefung ftaatsanmwaltidaitlider Protofolle zu gejtatten.5s)
Dieler Befdyluf entipridht nidyt einmal den Jntereffen ver Staatdanmwilte,
wie Langer bereits mit Redit ausgefithrt hat.®?) Jn der Kommijfion
fitr vie Reform des Strafprogeffes iit aleidfalld die begriindete Beforgnis
geduBert worven, dap in der Hauptoerhandlung leidht ein unerfreulicher
Streit itber die totfadlide Rihrigteit der vom Etaatdanmwalt aufge-
nommenen Prototolle entitehen werde. 7).

E. Unndtige Beit:, Kraft- und Geld-BVergeudung.

1. Jn Den Drganen der Strajverfolgung findet ein mebhrfader
Wedyel ftatt. SBuerft leitet der Staaisanmwalt vie Crmittelungen; hierauf
tritt ber Unterfudyungsriditer an feine Stelle; fpdter fommt rwieder der
Graatsanwalt an die Reihe, Jever Beamte muf fid) in das von feinem
Borgdanger gefammelie Material Hineinarbeiten, wovurd) nidt blof foft:
bare Arbeitsfrajt verfdpwenver wird, fondern audy Jeit verloren geht )

%) o, Qilienthal Deutidhe Jurijtenzeitung (190+ &. 1000.

6) Rofenfeld Dewtfdje Juriftengeitung (1°04 & 40.

65) Protofolle der Kommiffion fiir Neform des Straiprozefies 1 S. 150, 158,
264, 2 S. 1:9; Deinemann Niitteilungen der JRV. 11 S. 660; BVornbhatf Ieit:
fdrift fiiv die gef Strareytswifienidait 19 &. 81; Gautier Shweijeriide Beit:
fdrift fiir Sirafrecht 17 &. 253; v. Lilienthal in der ,Reform ves Straf-
progefies” (19 6) S. 890—392; v. Lisyt Reform des Strafverfahrens S. 87.

66) Brotofolle der Kommiffion fiir Reform des Strafprogeffes 1 S. 150.

67) . iczt Reform ved Strafverfahrens (1906) S. 36.

68) Rrotofolle 2 S 131

69) Deutide Jurijftengeitung 1905 S. 1138.

™) Protofolle 2 3. 4.

) Gneift Bier Fragen sur deutiden StrafprojeBordnung (1874) &. 78-79,
88; Rroneder Beitidrift fiir die gejamie Strafredtswifienidaft 7 &S. 431-435;
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Diefer Jeitverluft fann in fdwierigen ober vermidelten Saden — 3. B.
in grogen Meineids,, Betrugs:, Wudjer- und Banferutt:Progeflen — cin
fehr erheblidher fein.

2. Gtaatdanwalt, Nnterfudungsdridter und Ratafammer find Haufig
verfdjiedener Meinung iiber die NRidytung und ben Umfang ber angu-
ftellenden Grmittelungen. Jn foldhen Fillen Fommt e3 gu einer nady
trdgliden Crganjung der Borunterfudung gemds § 195 beyw. § 200
StPO. Die hierdurd) entftehende Verjogerung fonnte vermicven werden,
wenn bad gange BVorverfahren in derfelben Hand liegen wiirbe.

3. Die geridtlide BVorunterfudung wird in zahlreiden Fallen be-
antragt, in denen fie gany iberflifiig ift. Cin folder Fal liegt 3. B.
vor in Sdwurgerididfaden, wenn bder Ungefduldigte ecin volled Ges
ftindnis abgelegt bhat ober wenn feine Sduld Iar bewiefen ift.?2)
Hiaufig wird die Croffnung der BVorunterfudung nur deshald beantragt,
weil der Haftbefehl bereits vier Wodjen beftanden Hat und eine Ber-
{angexung bedfelben notwendig ift. Jn eingelnen Fillen wird mit bem
Snititut ber Borunterfudung geradbegu Mifbraud) getrieben. Die Staats:
anmaltidhaft benupt dasdjelbe, um in aqusjidtalofen Sadien unbequeme
Cuerulanten [08 zu werben ober um in gweifelhaften Saden die Ver-
antwortlidleit fiix die Ginftellung bdesd BVerfahrend auf das Geridt ab-
sumwilzen. Jn diefen und anbdeven Sadjen enthilt die Borunterfudjung
nur ecine weitjdweifige TWieberholung aller Dbderjenigen Feltjtelungen,
welde Polizei, Staatdanwalt und Amtsridter bereits im Crmittelungs:
verfahren gemadyt haben. Die Beugen werden nod) einmal ither genau
benfelben ®egenftand vernommen, fiber ben fie bereitd frither ausgefagt
haben.?®) Diefe Haufung der Bernehmungen verurfadt zwedlofe Koften,
nimmt die Jeit der Geridtdbeamten unndtigerweife in Anfprud), beldftigt
pad Publifum und enthilt nod) den weiteren Nadyteil, dap die Beugen-
Audfage ,abgenupt” wird, b. h. ihre Frijde, Lebendigleit und Juvers
liffigleit verliert. ™) Bei manden Jeugen vermifdt fid) der Cindbrud

v. Kries Beitjdyrift 9 S. 85; Bornbhat Beitidrift 19 S. 66; Kulemann NMit-
teilungen der SRV, 10 S. 591; 11 S, 725; Heinemann Mitteilungen 11 S, 660;
Gautier Shweierifde Beitidrift fiir Strafredit 17 &. 252—233; Beling Deutjde
Quriftengeitung (1904) S. 918,

) Kulemann Mitteilungen dexr IRV, 10 S. H87.

1) Buder Geridtsjaal 47 S. 4562; NMitteilungen der JRT. 11 S. 365;
RKulemann Mitteilungen 10 S, 569.

) Bgl, Hanns Grof Ardiv fiir Kriminal-Anthropologie und Kriminaliftit 12
(SonbersAbbrud S, 5); Peterfon Goltbammers Ardyiv fiir Strafrecht 20 S. 288,



Reformen fiiv bie Borunterfudung im Strafverfahren. 17

ibrer perjonliden Grlebnifle mit bem, wasd bie Beugen bei bem Unter-
fudungsridter fehen und Horen. )

€3 fann jugegeben werben, bap in eingelnen Kritifen bed jepigen
Syftems der Borunterjudung Ubertreibungen enthalten find. Cine
ebenfo ftarfe Tbertreibung ift e3 jcdod), wenn Lutasd,”®) Weingart,?)
Delbrid™) und Mafmann™) behaupten, die geridtlihe Borunter:
fudung babe fi) im wefentliden bewdbet, eine erheblide Hnderung ber
Gefepgebung fei itberhaupt nidht notwendig. Diefen Lobedhymnen gegens
iiber muf bie Tatfade feftaenagelt werben, bap angefehene, erfabhrene
undb urteil3fahige Medtdanmalte erflst Hhaben, bei dem herrfdenden
Cyjtem der jdrifiliden und geheimen Borunterjudjung feien tweder bdie
Snterefjen de3 Ungefdjuldigten nody die Jnutereflen bder Verteivigung in
audreidendber Weife gewahrt.®’) Die Wabhrheit liegt aud) Hier in dex
Mitte. Dasd RNedtsinftitut der Vorunterfjudung BHat erheblihe Mangel,
Diefe Mingel treten nidt in jebem Strafprozef hervor; fie maden fidh
aber bod) fo haufig und fo ftarf filhlbar, baf eine Inderung bes BVer
fahrend erforberlidhy erjdyeint.

Bur Berbefjerung der geridhtliden Borunterfudung find bereits zahl-
lofe Vorjdlage gemadt worven. DTie meiften biefer Borfd)lage beruhen
auf bem Grundgedanien, die bewdbhrten Pringipien ber Offentlidleit,
per Mindlidleit und ber Anilageform, welde fix die Haupt-
verhanblung gelten, auf die Borunterfudung ausjudehnen. Neben

1) Treiberr von Sdrend:Noping fber Suggeftion und Grinnerungs:
faliung im DBerdytoldb:Prozeps (1897) & 74. Sdyneidert Ardiv fiir Kriminal:
Anthropologie und Kriminaliftit 13 (1903) S. 206; Heinemann Mitteilungen der
QY. 11 &. 661.

) Qutasd Unleitung jur firafredtliden Praris. Criter Teil. Sweite Auf:
lage (1905) &. 62-65.

) Weingart Mitteilungen der JRV. 12 S. 804—300. Reform des Strafs
projefjes &. 383—3K7.,

8) eridhtsfaal 64 S. 4556—456.

) Deutfche Juriftengeitung (1904) S. 241.

8) Dr. Mayer DBerhandlungen bed8 elften bdeutidhen Quriftentages vom
29. Yuguft 1873 &. 217; Mamroth Deutide Juriftenyeitung (1903) S. 308;
von Pannwif Verhanblungen bdes fedjzehnten deutiden Anmwaltstages in Strafs
burg (1903) &. 49; Heinemann Mitteilungen der IRV, 11 S, 661 8. 6; Die
reditlidhe Stellung bes Angetlagten (1905) S. 8—11; Staub Deutide Juriften:
seitung (1903) &. 515, 538, ferner (1904) S. 150; Lowenftein Reform bdes
@trafprojefies, berausgegeben von Ufdrott (1906) S. 275, 279, 285, 292, 294, 299;
Rlaufing Ardio fiir Kriminal-Anthropologie und Kriminaliftit 21 S. 266—267;
Girany Teutfde QJuriftenjcitung ( 9U6) S. 805 (1807) S. 1243; Auerbad
Beitidriit fic die gefamie Strafreditsmiffenfhaft 24 S. 179.

Bl b, 20.3. 2, 1. 2
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ciner Audbehnung bder genannten Pringipien wird nod) verlangt: Cre
weiterung der Redite -bed Unterfudungdridters, bded Angefduls
bigten und bed BVerteibigers.

1L
Dffentlidleit.

Der cifrigite Borfampfer fiix die Dffentlidleit der Vorunterfudung
ift Rubolf Gneift gewefen. Auf dem deutfden Juriftentage in Hans
nover Bat derfelbe dic Thefe verteidigt:

Shr die geridtlide DBorunterfudung ift der
Grundjap bder Dffentlidleit als HRegel anzuers
fennen.4 8

Bur Begriindbung diefed Sahes hat er ausgefiihrt, die Offentlidteit
fet notwenbig

1. fir ben Angefduldigten, ber eine Genugtuung erhalte, fall3
pa3 Berfahren ohne Hauptverhandlung eingeftellt werdes?),

2. fiiv ben Beugen, beflen Ausfage juverliffiger werbes3),

3. fiir ben Ridyter, der feine Madt nidht mehr miBbrauden
fonne und in Folge deffen dad Bertrauen bed Publifums wieber-
gewinness),

4. fitr ben Staat, der auf bdiefem Wege bdie Unterftipung bes
PBublitumd und der Tageaprefje exlange®).

Unter bem GCinflup von G neift hat der elfte deutfde Juriftentag
fowobl in ber Abteilungsfipung vom 29. Auguft 1873 al3 in bder Plenars
figung vom 30. Augujt 1873 befdlefien, dai der Grundfap der Dffents
lidfeit aud) fiir Ddie geridtlihe Borunterfudung ald Regel angu:
nehmen fei.®)

Bu den Anhingern der vollen Offentlidleit gehoren aud) Hanel,)
fKulemann,*) Benedift®®) und Bornhatl®) JIm Auslande haben

81) Berhandlungen bed elften deutjidhen Juriftentags 2 S. 216.

1) Berhandblungen be3 elften Juriftentagd 2 &. 211, 332; Gneift Bier
Sragen aur beutfhen Strafprojefordbnung (1874) S. 86.

83) Berhandlungen 2 S. 211, 332; Gneift BVier Fragen S. 87.

8) Berhonbdlungen 2 &. 212, 332; Gneift BVier Fragen S. 87.

83) Berhandlungen 2 &, 218, 336; Gneift BVier Fragen S. 90, 95.

88) Berhandlungen 2 S, 228, 359.

87) abhn Materialien 1 S. 507.

8) Sulemann Mitteilungen der JRV. 10 S, 546, 552 11 S. 491, 492.

) Benedift Die felbftindigen Crhebungen bes BVerteidigers und die Sirafs
projefreform (1901) &, 14.

%) Bornhal Jeitdrift filr dbie geh. Strafredismwiffenidaft 19 S. 76, 81.
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bie Delgier Prind und Pergameni?®”) jowie die Ungarn Barna und
Bifontai®?) benfelben Standpunit vertreten.

Die Grinde, welde Gneijt fiar die Offentlidleit der BVorunter:
fudung angefithet hat, find in Ifeiner Weile ftidhaltig. Jn eingelnen
Fillen mag der Angefduldigte ein Jnterefje daran haben, feine Unfduld
burd) eine dffentlide Geridtdverbandlung, Har ftellen zu laffen. Jn
vielen anbeven Fillen dbagegen witdb €3 in feinem Jntereffe liegen, bie
Grgebniffe ber Borunterfudung vor bver Dffentlidleit audy dbann geheim
su balten, wenn feine Anflage exhoben wird., Cine Handlung fann aus
vedtliden Griinden ftraflod fein, obwohl fie moralijdy im hodften Grade
verwerflid ift. €3 genilgt bier, an bie belannte Redytipredung besd
Reidysgeridts iiber die Otraflofigleit be3 Betrugd bei unfittlihen oder
unerlaubten Gefddften gu erinnern.??) Jm Qaufe ecined jedben Strafs
verfahrend fonnen ferner viele Tatjadien bed Privatlebend aufgebedt
werden, beren Berdffentlidung aud) einem unfduldigen Angellagten nidt
erwiinjdit ift: Liebjdaften, ehebrederifhe Werbaltnifje, BVerfehr in Bors
bellen, forpetlidhe und geiftige Abnormitdten, frantheiten, Shulden, Bor-
ftrafen, gelddftlide Begiehungen, HanveldmiBbraude ufiw. Die Nots
wendigleit, eine dffentlihe Genugtuung zu gewdbhren, liegt aud) nidyt vor
bei Gemohnbheitsverbrediern, deren Ruf bereits fo fhledit ift, dap eine neue
Unterfudung an demfelben nidtd mebhr verderben fann. CEndlid) wiirbe
bei allen Berbreden und Bergehen wider die Sittlidhleit bie Offentlichleit
fir die Borunterfudung aud bdenfelben Griinden ausdgeid)loffen werden,
aud benen fie fdon jept fiir die Hauptverhandlung ausdgejdhloffen wird.

Der Behauptung von Gneift, daf die befte Seugen-Ausfage dies
jenige fei, weldhe in Bffentlider BVerhandlung abgegeben mwird, fann bdie
Anfidht eined Prattifers entgegen gefest werden, welder wobl die grofite
Autoritdt auf biefem Gebiet ift. Hand Grof vertritt auf Grund
feiner langjdhrigen Grfahrungen dbie Meinung, dap von ben ver{dievenen
Ausfagen, welde ein Jeuge vor bdem Polizeibeamten, dem lnters
judungdridter und bem erfennenven Geridt abgebe, die Ausfage vor
bem Unterfudyung3ridter in der Regel bdie befte fei.?)) Mit Grof
ftimmt aud) Petesfon dberein.??) '

") Prins et Pergameni Réforme de Pinstruction préparatoire
(1871) &. 10, 182.

) Mitteilungen der JRV. 8 S. 263, 279.

B) Cntjdeidbungen bed ReidiSgeridhts in Strafladien 19 S. 186, 21 S. 161,
27 &. 300.

%) Urdyiv fiir RKriminal s Anthropologie und Keiminaliftit 12 S. 196,
14 &, 131,

%) Goltbammers Ardjio fiir Strafredit 29 S. 289.

2*
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Um ben Migbrauden vorzubeugen, welde die RNidter unter dem
Syjtem ber geheimen Borunterjudung angeblid) veritbt Haben, ift jebens
fall3 bie volle Offentlidhfeit nidt notmwendig. Biele Redytsanwilte, benen
man wobl ecin jadverftindiged WUrteil in bdicfer Frage jutrauen bdarf,
haben bereitd extlirt, daf e3 volllommen audreide, wenn bder BVer-
teibiger ben Bernehmungen bed Angefdulbigten, ber Jeugen und Sad-
verftinbigen beimohnen bdiirfe.?%)

Daf die Mitwitlung bed Publilum3 ein widtiges und unentbehr-
lihes Mittel jur Gntdedung und {berfiihrung von Berbredern ift,
wird wohl Niemand beftrciten. Diefe Mitwirtung fann jedod) aud) ohne
Ginfilhrung der dffentliden Borunterfudung crlangt werdben. €3 ift
fein Orund erfidtlid), weshald Beridyte, die vom Unterfucdjungsridter
verfaBt und der Tagesprefle itbermittelt find, nidt ebenfo das Jntereffe
bed Publitums weden follen wic die Beridite von berufdmigigen und
gewerbadmapiaen Beitungofdyreibern. Jn gecigneten Fillen barf und foll
ber Unterfudungsridhter felbit jum Journaliften werden. CGr muf in
ftanbiger Fihlung mit der Tagedprefle fichen und ihr diejenigen Nady-
ridten gugeben laffen, bie er fiir notwendig over fiir niflih halt. Jn
bem Morvprogep Hau 3. B. hat der Staatdanwalt dffentlid) mitgeteilt,
baf ber Jeuge von Linbenau behaupte, er fei am 6. November 1906
in Baden-Baven -gewefen. Gleideitig hat er alle Perfonen, weld)e iiber
bie Ridtigleit odber Unridytigleit dicler Behauptung fadyvienlidhe Angaben
madyen fonnen, aufgeforvert, ihre Adreffen der Staatdanmwaltidaft angu-
geben. Solde Belanntmadungen fann aud) der Mnterfudungsridter
exlaflen. Die BVerdffentliungen dedfelben Haben nod) den BVorzug, daf
fie auf juverldffigem Material beruben und genau dber Wabrheit ent.
foredhen, wibhrend anvere Jeitungsberidyte itber {dwcbende Uinterfudungen
und geridtlide BVerhandlungen haufig unvolitindig, entftelt ober iiber:
trieben find.??) Die Jeitungen werden bdie Mitteilungen be3 Unters
fudyungaridters fdon deshald gern aufnehmen, weil diefer freimillige
Mitarbeiter fein Honovar verlangt. Vet Pritfung bder Frage, welde

%) Mayer auf bem elften Juriftentage (1873) 2 &. 218, 220, 349;
v. Pannwiy BVerhandlungen des 16. Unmwalttags (1903).

Heinemann Reform bes Strafprogeffes, hevausgegeben von Afdrott (1906)
S. 344—349;

ed)neebcrgcr, Friedbmann, .s’;omgﬁmaun auf ber Berfammlung ber
thcrreld)ticbm LQanbdesgruppe ber JRV. (1906). Mitteilungen 14 S. 447449,
456, 458,

M) Delbritd Geridtsjoal 64 (1904) . 438.

Wulffen Deutjdhe Juriftenzeitung 1906 S. 1234,
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Bedeutung  die Tagedprefje filr die Cntdedung von Berbreden hat,
fommt aud) in Betvadt, dap nidt alle Strafjaden a3 Publifum in
gleier Weife intereffieren. Die Jeitungen witrden die Dffentlidfeit der
BVorunterfudung denupen, um in Senfationsd-Prozeffen ausfuhrlide
Mittetlungen 3u bringen®); die grope Mafje der itbrigen Progefle wiirden
fie iiberhaupt nidt erwihnen oder mit einer furzen wertlofen Notiy ab-
fertigen. Jn ben crwibnten Senfationdprojeilen. wiitbe die Beridts
erjtattung der Tagesprefle nidt blop BVorteile, {ondern aud) Nadyteile
und Gefahren mit fidh) bringen.??) €38 fommt f{dhon jenst hdufig vor, baf
bei dhweren BVerbredjen, welde weite Kreife der Bevdlierung in Auf:
regung verjeten, eingelne Beitungen Veridterftatter an Drt und Stelle
fdjiden. Leptere befiditigen jodbann bden Tatort, vernehmen Beugen, bes
fragen Verddditige und bilden fih naturgemdf ein jubjeltives Urteil iber
bie mutmaflide Tat und den mutmaflihen Titer. Diefed WUrtcil fann
leidit verjdyieden fein von demjenigen, welded bdie juftindigen Geridtss
behdrden auf Grund des amtliden Dlaterials gewinnen. Veifpiele bieten
ber RKoniger Vord und andere dunflc Fille, i denen bder Verdadit
eined Ritualmordsd entjtanden ift. Wenn in folden Fialen der Unter-
fudungsriditer gendtigt wire, alle Amtdhandlungen bifentlid) vorzunehmen,
jo wittben jeine journalijtifen Konturrenten jeden feiner Schritte ver-
folgen, ihn loben ober tadeln, je nad)vem er mit ihrer Auffafjung iibers
einftimmt oder nidt. Durd) bdiefe Kritil wiirde die dffentlide WMeinung
becinjlupt, die Unbefangenheit der Seugen beeintridytigt und ihr Crs
innerung3vermigen getviibt werdben. Placzel 3. B. bebhauptet, bdie
fuggejtive Mad)t der Preffe gehe fo weit, daf
otatfidlide Beobadtungen bder Augenzeugen unter
bicfem juggeftiven PrejfesCinflup allmiblig umges
formt, 3u einem Phantaficgemijd) werden, ausd bem
ber Cingelne fid) nimmer berausjufindben mweif und
bas er fdlieplidh als eigenc Crfahrung zeugeneidlid
betunbdet.”10)

Jn verfdievenen Beriditen fber ben Mordprozef Berdtold hat
Freibery von Sdrend-Noping gleihfalld ausgefihrt, dap ein Teil
ber Scugen durd) Jeitungsberichte zu Ungunjten bed Angeflagten beeins

%) Gauticr Sdweijerifhe Beitjdrift fiix Strafvedt 17 S. 259.

) Sdneidert Ardjio fiir Kriminals Anthropologie und Kriminalijtit 13
(1903) . 200—202. Hogel im ,Redt” 1907 S. 861, 867; DHeilfron ,Redt”
1907 €. 1042; Sternberg Deutide Jurijtenyeitung 1907 S. 960.

100) Placzet Ardyiv fiir Kriminal:-Anthropologie und Kriminaliftit 18 S. 24.
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flupt worben fei.’®?) Die befferen Organe der Tagedpvefie geben aud)
offen au, baf bie fortgefebte CGinmijhung ber Beitungen in ben Gang
fdhwebenber Unterfudungen {ddvlide Folgen haben muf. Am 11. Auguft
1907 {djyrieb 3. B. die ,Franfjurter Beitung” bei einer Befpredhung bed
Tald Hau:

»S0 febr wir die Offentlidhleit licben: fiir bie Unters
fudung derartiger Kriminalfdlle fdeint e3 unsd nidt
empfehlensmert ju fein, jebed neue Moment und jebes
Geriidt fofort in taufend Bariationen in dvie Prefje
3u bringen, bevor aud nur einigermafien iiberfehen
werden fann, welden Wert die Geriidyte haben” —
»&8 mdre zu wiinfden, baf bei dbem wad in bdie Prejle gelangt,
etwad mebr wijden Wahrheit und Didtung ober wenigjtens
verbiirgten und unverbiirgten Geriidhten gefdjieden wiirde.* 102)

Die grofte Gefahr der Dffentlichleit befteht darin, dap der Ange:
fdulbdigte, feine Delferabelfer und Freunbde iiber jeben Fortdhritt bder
Nnterfudjung genau untervidtet werden. Jn einem lefendwerten Auffat
fiber ,Die Berbredevwelt von Berlin” ift genau gefdjilvert, wie leidht
fdyon jest ein Berbredjer fein angeblided alibi beweifen fann.'®®) Nad)
Ginfihrung der vollen Dffentlidvleit wiirde e3 fiir ben Tdter, feine Mits
fdyulbigen, Berwandbten und Freunde ein Kinver|piel fein, bie vom Unter-
judungdridter gefammelten Bervad)tdmomente durd) ihve gemeinfame
planvolle Tdtigleit u entfrdften.'®t) Sind audnahmaweife bie Verdbadtas
griinbe fo ftarf, baB ein Cntlaftungsbemweis feinen Crfolg verfpridt, fo
bietet bie Dffentlihleit dem WAngejdulvigten immer nod) den Borteil,
baft er redptpeitig erfahrt, in weldem Beitpuntt feine Fludt not-
wenbdig wird.

Praltifd) it bad Syftem bder bffentlidhen Borunterfudung bid jeht
nod) nirgend3 erprobt worben. Jm Kanton Genf wurbe 1884 die Cins
filhrung ber vollen Offentlidyleit fiir bie Borunteriudung vorgefdlagen, auf
ben BWibexfprud) bed Unterjudjungsridters jedod) vom Grofen Rat mit einer

101) Ereiherr von SdrendsNoying lber Suggeftion und Erinnerungs:
taufdungen im Berd)toldsProjels (1897) S. 95, ferner im Ardjiv fiir Kriminal:
Anthropologie und RKriminaliftit 5 (1900) S. 13 - 15.

102)  Sranffurter Beitung” oom 11, Auguft 1907, Bweites Morgen:
blatt M. 221.

103) Reitjdyrift fiir die gefamte Strafreditswiffenfdaft 6 S. 145—146.

104) Mitteilungen der JNB. 8 S, 274—275 (Felifdh) 10 S. 89 (Simons);
v. fried Beit|drift file die gefamte Strafredytswiffenidaft 9 S. 92.
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Stimme Mebhrheit abgelehnt.’0?) Aud) in England befteht bad Syjtem
ber offentliden Borunterfudung nidht, obwohl die3 ovielfad) behauptet
witd. Die englije BVorunterjudung ift itberhaupt fein Borverfahren im
Sinne be3 beutfden und franzdfifdhen Strafprogefjes, fonvern ein Haupts
verfabren itber bie Anordbnung byw. Aufrediterhaltung der Unterfudungs-
haft. 108) Mit Redyt fagt Binding in feinem Grundrif bed bdeut|den
Strafprozefired)ta:

»Die englifde jog. Borunterfudung ift fo anberd geartet
al3 die franzdfifd-deutjde, baf man fiix biefe verfdjicbenen
Dinge nidt bden gleiden Ausdrud gebrauden follte. Sie ift
nie wefentlider Beftandteil eined Strafprojefjes, hat aud) nie
bie Aufgabe einer umfaffendben BVorbereitung bed
Progeffes; fie ift vielmehr ein Hauptverfahren iiber den
Prajudizialpunit, ob der Friedensdridter ben Anges
fduldigten und bdie Jeugen zur Hauptverhandlung
fiftieren, in3befondbere ob ev den erjteren verhafien ober gegen
Bitrgjdaft ober obhne folde auf freien Fup jepen foll.!07)

Qn ber juriftifdien Literatur wird bie Forderung bder vollen Lffent-
lidleit heute faft allgemein vermorfen.!%8)

Hugo Meyer, Heinge und Kahl haben ben BVoridlag gemadt,
nidt die ,volle”, fonvern die ,fafultative’ Offentlidyleit eingufiihren.
RNad) bem Syflem von Heinge und Kahl foll e3 gany vom Crmefjen
bed Untevjudungsridter abhingen, ob er im eingelnen Falle die Lffent:

105) Bautier Mitteilungen der JINT. 11 S. 422; Sdweiserijde Beitidrift
fiie Strafredit 17 S. 240.

105) Motive zum Cntwurf einer bdeutjhen Girafprojeforbnung (Pabn
Materialien 1 S, 153-154; v. Holpendorff Handbud des deutjhen Strafprozep:
redit3 1 S, 38; Qiepmann Beitidrift fiir die gef. Strafreditsmifjenidiaft 6 S. 482
Buder Mitteilungen ber JI/RV. 11 S. 322; Polzin Ardio fiic Kriminals
Anthropologie und Kriminaliftit 13 S. 61—63, 116—117; Weidlidy Tie englijde
Gtrafprogefspraxis (1906) S. 11.

107y Bindbing Grundrif ded bdeutjden Strafprojefiredites 5. Auflage (190%)
S. 198.

108) 9. Holgendorfi Dandbudh bded8 bdeutfdien Strafprozefredits 1 (1879)
©. 467; v. Rrie3 Beitjdyrift fiir die gef. Strafreditsmifjenidaft 9 &. 92; Ortlioff
Da3 Borverfahren des beutfdhen Strafprogeffes (1893) &. 174/175; Heinemann
Dlitteilungen der JRV. 11 S. 683-684; Gautier Mitteilungen 11 S. 441;
Sdyweijerijde Jeitfdyrift fiir Strafredit 17 S. 258; Qutas Unleitung sur ftrafs
reditlidjen Pragis. Criter Band. Bweite Aufl. (1906) S. 64; Polzin Ardyiv fiir
Sriminal-Anthropologie unt Nriminaliftit 13 S. 105. )
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lideit julafjen ober ausfdliepen will.1?) Diefe Form bder Dffent-
lidyteit befteht fdhon feit dem Jahre 1903 im Kanton RNeuenburg:
s L’enquéte se poursuit publiquement ou 3 huis clos selon
que le juge le trouve le plus convenable pour arriver
4 la manifestation de la vérité.# 119)

Der Unterfudjungsriditer in Neuenburg hat von feinem Redit, eine
Borunterjudyung dffentlid au fithren, Bis jeht nod) niemald Gebraud
gemadht. ) €3 ift nidt ju erwarten, daf bie deutjhen Unterfudungs-
tidhter eine gropere Borliebe far die Dffentlidhleit befunden werden al3
ihr dweizerifher Kollege.

Nad) vem Syftem von Hugo Meyer joll vie Offentlichfeit der Vors
unterfudung die RNegel bilden; bdem Unterfudjungsdriditer Joll jebod) das
Red)t juftehen, aua ,befonderen Griinben” von diefer Megel abju-
weiden.!'?) Cin gany dhnlider BVorfdlag ift aud) in der Kommifjion
fiir bie Reform bed Strajprozefled gemad)t worben:

+Dad Berfabren ift difentlid. Die Offentlidieit fann jedod
aufer in ben Fallen bed § 173 e GVG. aud) dann gang
ober teilweife audgejdloflen werden, wenn fie eine Gefahrdbung
bed Unterfudungszmweds beforgen lift.”'"?)

©ollten biefe Borfdhlige jemald Gefesy werben, o wiithe fidh bei
ben Unterfudungsridtern wahrfdeinlid) biefelbe Prarid ausbilden, bie
fdon jept bei ben Militdvgeridten Defteht. KQeptere BHaben dem Begriff
ber ,Gefahrdung? in § 283 ber Militdrjtrafgeridhtsordbnung eine folde
Ausdehnung gegeben, daf in allen groBeren Saden die gefeslide Regel
ber Offentlidleit (§ 282) zur tatfadliden Ausnahme geworden ift. Die
Dffentlidfeit der BVorunterjudung witd ein toter Budijtabe bleiben, wenn
ihre Bulafjung von dem guten Willen ber Unterfudjungsridhter abhangt.

IV.
Parteien-Offentlidieit.

Grbdperen Beifall al3 die Forderung der vollen Dffentlidheit hat die
Forderung der Parteien-Dffentlichleit gefunven. Den Progepbeteiligten

109) Heinge Strafprojefiuale Crovterungen S. 47 (Geridisfaal 27); Kafhl
Goltbammers Urdiio fiilr Strafredit und Strafprozeps 53 S. 13.

1) Gar! Meyer SKritijhe und vergleidhende Darftellung der Strafoer:
folgung und Borunterfudung nad) ben fantonalen Geridtsorganifationen und Prozef:
orbnungen (1897) &. 129.

) Gautier Mitteilungen ber JRV. 11 S, 421; Sdyweizerifde Jeitidrift
fiir Gtrafredit 17 S. 289,

1) Hugo Mener Die Mitwirfung der Parteien im Strafprozefs (1873) S. 28.

113) Brotofolle 1 S. 199,
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Joll ba3 Red)t jultehen, an ber Beweidaufnahme teilyunehmen und auf
bie Geflaltung bderfelben einjumwirfen.!'t) Sdon im Jahre 1821 hat der
berithmte Kriminalift Anfelm Feuerbad) verlangt, daf Der Berteidiger
3u den Beugenverhoven be3 Borverfahrend jugelaflen werbe.!'?) Aud
Mittermaier, Brauer, v. Tippeldlird, v. Stemann, Dalde,
v. Bar, S. Mayer, Nijfen u. A {ind Anhinger der Partei-Dffent-
lidleit gewefen.''®) Geit Crlaj der deutjden StrafprojeBoronung Haben
Sroneder, ') Rofenfeld, ) Polzin,'"®) von Pannwip,'®)
Mugdban '2') und Kahl'??) die ECinfithrung ber Parteien-Difentlichleit
befirwortet.

Sm Auslanbe vertveten bie Diterreider Bargha,'??) Fried:
mann'2) und Honigdmann,'?’) die Sdweizer Carl Meyer, 129)
Gautier’) und Stoof,'8) der Franjofe Poittevin'®) und ber
Hollinver Simons139) diefelbc RNidtung. Gautier will die Partei-

1) p, Stemann Geriditsfaal 25 (1873) S. 194; Kroneder Jeit|drift fiiv
bie gef. Strafreditsmifjienidaft 7 S. 398—399. .

15) Feuerbad) Yetradtungen iiber bdie Offentlidfeit und Miindlidyfeit der
Gereditigleitspilege (1821) S. 109 UAnm.

118) Bgl. die Literatur-Nadymweife bei Kroneder Beitfdrift fiiv die gef. Straf:
red)tdwiffenidaft 7 S. 403 - 405, jerner Brauer im Geridhisjaal 1, jweite Abs
teilung (1849) &. 850, 853; v. Stemann Geridtsfacl 25 S. 196; Mayer Ber:
Banbdlungen be3 elften Quriftentages (1873) S. 217, 220; o. Bar Kritif der
Pringipien be3 Cniwurfs einer bdeutiden Gtrafprojefordnung (1873) S. 16;
RNiffen Bemerfungen jum Entwurf ciner deut{den Strafprogefordnung (1874) S. 58.

1) Rroneder Beitfdrift 7 S. 422, 439.

1% Rofenfeld Mitteilungen der JRV. 10 (1902) S. 543, 545, 619.

M Bolzin Ardyiv fitr Kriminal-Anthropologie und Kriminaliftit 13 (1903)
. 105—-106.

120) p, Pannwiyy Jerhandlungen bed fjechjchnten beutfden Unmwalistags in
Gtragburg (1903) 3. 50.

121 Mugdan in der Beitfdrift ,Nedt” 8 (1904) S. 11.

122) Rahl Goltbammers Ardyiv fiir Strafredt und. Strafprogeh 53 (1906) S. 13.

123) Bargha Die Verteidigung in Straffadjen (1879) S. 396, 402.

124) Friedbmann Mitteilungen der JRB. 14 S. 456.

125) Rbnigdmann Mitteilungen 14 S, 458,

16) Garl Meyer Kritifdie und vergleidende Darftelung der Strafverfolgung
und Borunterfudung nad) den fantonalen Geridtsorganifationen und Strafproje:
ordbnungen (1879) &. 130.

127 Gautier Mitteilungen der IRV, 11 S. 442—443; Sdyweijerifthe Beits
forift fiir Strafredit 17 S. 261, 272,

128) Stoof Ardhiv fiir Kriminal-Anthropologie 14 (1904) S. 129.

129) Poittenin Mitteifungen der INT. 8 S. 145.

190) Simond Mitteilungen 10 S. 95.
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DOffentlidteit von dbem Berlangen der Beteiligten abhingig maden,
um eine unndtige Berzdgerung bed BVerfahrend zu vermeiven.

Sdon im Jahre 1862 bhat ber dritte deutfde Jurijtentag befd)lofjen,
bei ver geridhtliden Borunterjudung folle ,mindeftensd bie Parvteiens
Dffentlidleit” ald3 Regel anerfannt werben.’d’) Nad) dem erften
Cntwurf einer beutjhen Strafprojeordbnung mufite ber Staatdanwalts
fdaft, bem Bejdulvigten und bem Berteidiger auf Berlangen geftattet
werden, ber Vernehmung von Jeugen und Sadjverftindigen beizus
wohnen.'®) Jn ben Wotiven bed genannten Cntwurfd ift gefagt:
2Der Cntwurf gejtattet bei allen geridtlidhen Beweiderhebungen in ber
Borunterfudung dic Anmwefenbheit ved Bejdjuldigten wie feined Bers
teidigerd ¥ Jn der MReidstagslommiffion zur Bevatung der Reidyzjuftizs
gefepe Haben bdie Abgeordneten Marquardfen und von Puttfamer
jowie Eyfoldt, Klog und Herz Antrige auf Cinfihrung der Parteiens
Difentlidyfeit geitellt. 17)

Den ermdbhnten Beftrebungen fleht zunddit dbad Bebenlen entgegen,
baf e3 Fille qibt, in denen ber Unteridyied zwifden voller Offentlichteit
und Parteien-Difentlichleit ganzlid) verjhmwinvet. Im Jahre 1850 fand
in ber Praly ein Monjtre-Progef gegen die Mrheber und Teilnehmer ded
pfalsifden Aufitandes ftatt. Die Unterjudung bHatte fih auf mebhr ald
10000 Perfonen exftredt.'3t) Angeflagt wurben 404 Befduldbigte, von
benen 333 vor bad Spezialgeridht, 3 vor die Affifen und 38 vor bie
Budtpolizeigeridite vermiefen wurben; gegen 30 Befduldigte wurbe das
Berfahren eingeftelt. 193) Bwei anvere Riefenprozefle find im Laufe ved
19. Jahrhundertd in Berlin gefilhrt worven, nimlid ein Prozep gegen
bic Diebeds und Hehlerbande Mofed Levin Lowenthal und Genofjen,
in welden 520 Befdulvigte verwidelt waven, ') und ein Prozep gegen
137 Polen wegen Hodverrats, in weldem bdie Hauptverhandlung vom
7. Juli bis 23. Degember 1864 bauerte. '??)

Der Nuten, den bdie Staatdanwaltfdaft von der ParteiensOffents
lidfeit bHatte, wdre nur gering. Wenn va3 Perfonal derfelben nidt
gleidgeitia verdoppelt wittbe, fo wiithe fie in den meiften Fillen durd)

131) Berhandlungen ded dritten deutiden Juriftentags 2 S. 72—173, 851—352.

132) @ntwurf einer deutjhen Strafprojefordbnung (Berlin, H. v. Deder 1873)
§ 156).

1) Habhn Materialien 1 S. 733, 780.

14) Geriditsjaal 2 (1850) S. 269,

138) Meridytsfaal S. 270.

16) Beitidhyrift fiir bie gef. Strafrediswiffenidaft 5 S. 425.

137) Bgl bie Lifte ber Angetlagten in bder ,Nationaljeitung” vom 9. Juli 1864
RNr. 815.
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andbermeitige dringende Amtageldyifte verhinbert fein, ben Terminen
beiuwobhnen. Aud) die Angefdjuldigten wiitdben feinen grofen Borteil
von ber Reform Haben. Daf Leute in abhingiger Stellung — Dienft=
boten, Tageldhner, Gefellen, Fabritarbeiter, Schreiber, Labenmibdbden ufw.
— wieberholt ihre Wrbeit verjiumen, um bei der Vernehmung eined
Beugen ober Sadjverftindigen anwefend gu fein, ift fhon fehr unwabr-
fheinlid). Nod) viel weniger ijt ju erwarten, daf Perfonen vom Lande
su Diefem Bmwed eine NReife an den vielleidht weit entfernten Amisfip desd
Unterfudungdridters maden. Hiufig wirde ifhnen nidht nur die Beit,
fonbern aud) ba3 Geld fehlen. Die RNedytdanwilte find fdhon jept faum
imftande, Dbei ber Fiille follivierender Termine bdie Jmtereffen ihrer ver-
fhievenen Rlienten vor ben Amtd- und Landgeriditen, Bivilfammern,
Handelstammern, Straffammern, beauftragten und erfudten Ridtern
gleidjzeitig wahraunehmen. Sie wilthen jedenfallds nur dann erfdeinen,
wenn fie jider wdren, fiir ihren Beitverluft eine audveidende GCnt.
fhidvigung zu erhalten. Ju einigen Fdallen mwitrden fie Afjefjoren ober
Referendare ald Vertreter [djiden; in anberen Fiallen wiirven fie von
bem Redit ber Anmwefenbeit iberhaupt feinen Gebraud) maden. Die
Ginfilhrung der Parteien-Dffentlichfeit witrde nur einem einen Teil der
Angefduldigten niigen, ndmlih den vermbgenden Leuten, welde grofe
$Honorare gablen Idnnen. 19°)

Die erwihnte Neform Hatte ferner die unerwinfdite Folge, daf das
Berfahren — inadbefonderc aud) die Unterfudungshaft — nidyt-tiirzer,
fonbern [dnger wiirbe.’??) Bor jebem Termin miifte eine Benad)-
ridtigung der Parteien jtattfinben; jdon die Beobaditung bdiefer Form-
vorfdrift wirdbe den Gang bes Berfahrensd aufhalten und verzdgern.
Hiufig wiirden der Staatdanwalt, der Verteidiger odber der Angefduldigte
verhindert fein, einem Termin beiguwohnen. Jn widtigen Fdllen wiitben
biefelben Untrdge auf Vertagung ftellen; aus Ridfidten bder Billigleit
miipte diefen Antrdgen in der Negel entfproden werben, wenn nidht der
Bwed bed Gefeses vereitelt werven foll.

Dasd Spftem der Parteien-Difentlidleit wiitde die Crforfdung der
materiellen Wabrheit nidt erleidytern, fonvern erfdweren. Biele Jeugen
fdeuen fid), in Gegenwart bed Angefduldigten eine belajtende Ausfage
gu maden.'%) Died ift nidht blof dann der Fall, wenn der Seuge in

138) Mitteilungen der INV. 8 S. 226, 229, 232, 251.

15%) Mitteifungen 8 &, 231, 246, 251,

M0) Mitteilungen 8 S. 226, 251; 11 S. 785, Afdhrott Reform bes Strafe
projefied (1806) S. 383 (Weingart), S. 403 (v. Lilienthal).
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einem perionliden Abhangigleitd-Verhaltnid ju dbem Angefduldigten fteht,
fonbern aud) bann, wenn der Angefdjuldigte al3 rober, radiitdtiger ober
gewalttitiger Menjd) befannt ift, dedgleiden, wenn bder Angefduldigte
Anfehen, Mad)t ober Cinflup in ber Heimatgemeinde ded Beugen befitt,
ober wenn bdie odffentlide Meinung beftimmter Berufsflafjen begw. der
ganjen Bevdlferung auf Seiten bed Angefduldigten fteht. Cin lehr-
reiched Beifpiel bietet der Prozep gegen verfdjiedene Mitglicder ber frei-
willigen Feuermehy von Siebenlehn (Sadijen) wegen vorfislider Brand-
ftiftung, ber im Juni 1907 vor dem Sdwurgeridt JFreiberg verhandelt
wurbe. Nad) Beitungsberidhten haben in der Hauptverhandlung mehrere
Beugen erflirt, vafs die gejamte Bevdlierung von Siebenlehn jufammens
gebalten habe, um die Entbedung de3 wahren Sadjverhaltd zu verhindern;
jebe Berlepung ber allgemeinen Scheigepflidht wiirde dben wirtfdaftliden
Ruin ves Ausplaudererd zur Folge gehabt haben. Wenn e3 {dhon in
ber gebheimen Vorunterfudung faum mdglid gemwefen ift, die Ange-
fdulvigten u iiberfiihren, fo dari al3 fider angenommen werden, daf in
einer BVorunterfudung, die in Gegenwart der Angejduldigten fih ab-
gefpielt Hitte, gar nidtd Heraudgelommen wire. Fiiv den Jeugen ift bev
Cntfdlup, eine belaftende Ausfage ju wiederholen, in der Regel leidyter
alg ber Cntjdhluf, zum erften Mal ecinc belajtende Ausfage zu maden;
biefe Crfahrungstatfade gilt fiir alle Bernehmungen, aud) fitr diejenigen,
welde in Anwefenbeit desd Ungefduldigten jtattfinden. Dad Gefey nimmt
auf den Umitand, baf mande Jeugen fid) durd) die Gegenmwart ved An-
gejduldigten einjdidtern lafjen, nidt blof in der Hauptverhandlung,
fondbern aud) in der Vorunterfudung Ridfidt. Dasfelbe geftattet in
§ 192 SuPDO., ben Angefduldigten von ber Anwefenheit bei einer Ver-
nehmung auszuidliefen, wenn gu befirden ift, dap ein Seuge in feiner
Oegenwart nidt die Wahrheit fagen werde. Der BVorteil, welden ber
Angefduldigte von der Parteien-Dffentlidhfeit haben wiirde, Fonnte alfo
burd) eine ausgedehnte Unwendung ded § 192 wieder beeintradhtigt odber
gdnglidy aufgehoben werben.

Aufer ber Beforgnid ber Befangenfeit gibt e3 aud) nod) anbdere
®rindbe, welde die Julafjung bdes Angefduldigten 3u einem Beweiss
termin verbieten fonnen. Perfonen, welde infolge eines Totungdverjuds,
einer Mighandlung ober eined Sittlidfeitdverbredyens erfrantt find, werden
leidit eine fywere Sdydvigung ihrer Iorperliden ober geiftigen Gejunbdheit
erleiven, wenn fie geywungen find, in franfem Jujtande mit dem Titer
3u verhanbeln, 141)

) Gahn, Materialien 2 S, 1314 (Finn).
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Bei Ginfihrung der Parteien: Offentlidhfcit witrde bie Gefahr beftehen
bleiben, bap ber Angejdjuldigte feine Kenntnid3 von dem Fortgang der
HUnterfudung benust, um alle Sdritte bed Unterfudungaridters duvd
redytzeitig ergriffene Gegenmapregeln ju durdyiveugen.'#2) Daf diefe Ge-
fabr feine blof eingebildete ift, wird von manden BVerteidigern offen zu-
gegeben. Heinemann 3. B. fagt:

»Gin Berfabren, welded dagu bdienen foll, die Entjdheidung
itber bie Buldffigleit der Anflage ju ermdgliden, fann unmdglid
ohne Bereitelung feined Jweded audnahmalod unter
ftinbiger Kontrolle ded Befdulbigten gefihrt werdben.4?)

Durdjaud utreffend ift der vielfad) gejogene Bergleid), bdap bei der
Parteien-Offentlichleit der Unterfudjungsridter mit offenen Karten fpielt,
wihrend die fibrigen Spieler — bder Angefdjuldigte und fein Vertcidiger,
coentuell audy bdie Mitbefduldigten — ihre Karten verdedt Halten.'4)

Cnblid) wiirde die gleidzeitige Anmwefenheit mehrerer Angefduldbigter
in ben Beweisterminen eine giinjtige Gelegenheit zu Kolufionen geben.
Gine volijtinvige Tvennung bder einjelnen Angefdulvigten wiirbe fid
weber im Termin, nod) vor odber nad) demfelben durdfithren laffen; der
Bwed ber Kollufionshaft wiitbe ganzlid) vereitelt werden. '43)

Wie gering bas praitijde Beditrfnid nad) Cinfithrung der Parteien-
Offentlidleit auj Seiten ber Progefbeteiligten ift, beweifen die Er-
fahrungen, welde im Kanton Genf gemad)t mworden find. Nad) dbem
code d’instruction pénale de Genéve von 1884 follen der Staatdanmwalt,
ber Angefdjuldigte und der BVerteiviger auf ihr Verlangen zu allen
Terminen der geridytlidien Borunterfudjung zugelaffen werben. Bon diefer
Befugnia, an bden Bewcisterminen tcilyjunehmen, haben bdie Parteien
hodftend zweis over dreimal im Jahr Gebraud) gemadt.'*®) Cin dber-
seugter Anbdnger ded Syftemd der ParteienDffentlidleit — Gautier
— fdliept feine Sdilderung der Genfer BVerhdltnifle mit den TWorten:
»La montagne a accouché d'une souris! —

Gollte troy aller Beventen vie Parteien-Offentlidfeit in Deutfdland
eingefithrt werdben, fo wiirbe bdie Prarid voraudfidtlid bdiejenige Cnt-

12) RRitteilungen der JRV. 8 &, 273—274; Weingart in der ,Reform des
Strafprogeffes”, Herausgegeben von Aidyrott, S. 8382,

13) Heinemann Die reditlidie Stellung de3 Ungellagten (1906) S. 11.

M) Ybg, BVahr in der Reidsjuftifommiffion (Habhn Materialien 1 S. 782;
v. Kried Jeitfdyrift fiic die gef. Strafreditswiffenidaft 9 S. 02; v. Lilienthal
Mitteilungen der JRB. 12 S. 292

1#5) Ubg. Bihr in der Reidsjuftiyfommijfion ({)abn.l S. 782).

u6) Gautier Mitteilungen der JRV. 11 S, 425;" Shyweierifde Beitfdrift
fite Strafredit 17 S, 248.
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widlung nehmen, welde Bollert auf dem elften deutiden Juriftentage
voraudgefagt Bat.'?) Die Staatdanwilte witden den Gefahren, welde
va3 genannte Syftem fiv die Strafverfolgung hat, dadurd) vorjubeugen
fuden, dap fie dic Borunterfudyung miglidft umaehen. Jn denjenigen
Sadien, in denen bdie Vorunterfucdhung fatultatio ift, wiirben {ie diefelbe
iiberhaupt nid)t beantragen. Jn denjenigen Sadjen, in benen die BVors
unterfudyung obligatorifd) ifi, wiirden fie diefelbe erft bann beantragen,
wenn ber Tatbeftand bereitd vollftdndig aufgefldrt ift. Sdon im Jabre
1873 Hhat v. Bar mit Nedt ausdgefiihrt:

»Alle Garantien, welde die Strafprozepordnung fiir die Bor-
unterjudung enthilt, find faft wertlod, wenn e3 nur vom Be:
licben ber Staatdanwaltfdaft abhingt, wann die formlide
Borunterjudung beginnen foll ober gar, ob eine foldye iiberhaupt
ftattyufinben Habe. 11)

In Franfreid bat der Abg. Bovier-Rapierre im Jahre 1895
die Ginfithrung der ParteiensOffentlidhleit vorgefdlagen;’s?) der von ihm
audgeatbeitete Cntwourf ift inbeffen. bid jeht nidt angenommen worben.
RNad) vem franofifjden Gefess vom 8. Degember 1897 haben die Parteien
3u Terminen, in welden Jeugen oder Sadyverftindige vernommen werden,
iiberhaupt feinen Butritt; ju der Bernehmung ved Angejduldigten wird
nur ber Berteidiger jugelaffen, aber nidt der Staatdanmwalt. Aud) bier
bat fid gepeigt, daf bic Witlungen ver Reform den Hoffnungen ihrer
Wrheber nidyt entfpredyen.'’®) Dagegen hat die franzdfijde Geridtdpraris
bereitd Mittel und Wege gefunden, um die nadteiligen Folgen, welde
ba3 ermihnte Gefess fiix bie Strafverfolgung haben Ionnte, aufubheben
ober wenigftend abjujdwiden. Der Parifer Advolat Coulon fdyilvert
biefe Praris in folgender Weife:

»les commissaires de police; les commissaires aux délégations
judiciaires font Dinstruction de la plupart des affaires, dans
les quelles ils devraient étre chargés de prendre des renseignements
et rien de plus. Ils interrogent les inculpés, les con-

147) Berhandlungen des elften Juriftentages in Hannover (1873) 2 S. 224.

M8) p. Bar Kritit ber Pringipien be3 Cntmwurfs einer veutiden Strafproefs:
ordnung (1873) &. 15.

19 Documents parlementaires, Chambre de députés 1895. Annexe
N. 1646 p. 1522, 1534, 1536 (art. 79, 138).

180) Mitteilungen ber IRV, 8 S. 232—233, 246, 249—-251, 11 S. 195—196,
206, 210. 791; Curtius Ieitfdrift fir die gej. Strafreditsmiffenidaft, 23 S. 20
bi8 40; Normand Texte et Commentaire de 1a loi du 8 décembre 1897
(1899) &. 20—28.
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frontent, ils entendent les témoins et ce n’est que postérieurement
4 ces opérations absolument illégales que la véritable instruction,
celle qui est protégée par la loi de 1897 (art 8 et 9) s’ouvre.

Et cependant Il'inculpé n’a pas été assisté d’un défenseur,
on mne lui a pas dit qu’il avait le droit de ne pas répondre
aux questions qu'on lui posait, enfin il a été interrogé par
des personnalités fort honorables, je le veux bien, mais ne
presentant aucune des garanties des magistrats, Et il faut
I’avouer, et pas un juge d’instruction ne pourra le nier, c'est
sur cette instruction occulte, illégale que sera basée
toute l'instruction, la vraie. L’inculpé sera mis en
coutradiction avec lui-méme grice a cette instruction et le
juge d’instruction ne manquera aucune occasion de
lui répéter: ,Mais, voild ce que vous avez dit au
commissaire de police.“

»Et ce n’est pas tout. Nous voici dans le cabinet du juge
d’instruction, vous croyez qu’il va faire seul son instruction;
pas du tout; neuf fois sur dix, il renvoie le deossier
an commissaire de police ou au commissaire aux
délegations qui toujours dans les mémes conditions
illégales, continuera, puissance occulte, 1’instruction
dont il ne doit pas étre chargé.«!%)

Cin anvered Mittel jur Umgehung ded Gefesed befleht darin, daf
ber Unterfudungsriditer einen Sadyverftinvigen (expert) ernennt, welder
au feiner Jnformation ben Angefdjulvigten perjonlid) vernimmt. Bei
biefer BVernehmung ift ber Berteidiger natilrlidh nidt zugegen. Das
Refultat der BVerhandblung wird fovann in bad {driftlide Gutadyten des
Gadyverjtandigen aufgenommen und auf viefe Weife u den Geridtaalten
gebradt.!52)

Bur Bejeitigung der gefdjilberten Mifbraudie Hhat Coulon einen
Gefepentrourf ausdgearbeitet, in weldem ben Polizeifommifjaren und Sadys
verftinbigen ausvriidlidy verboten wirb, sad) Croffnung bder geridtliden
Borunterfudung einen Angejduldigten zu verhdren.'?) GCine anvere

131) Coulon Une réforme indispensable. De la liberté individuelle
(1901) &. 108—109, vgl. aud) Curtius Beitfdrift fiir die gef. Strafreditdmifienidaft
28 &. 22,

%) Goulon 3. 109—110.

1) Art. 16 Abjay 2: ,Défense est faite aux commissaires de
police de procéder dans ce cas 4 un interrogatoire“ (Coulon
©. 117, 146), — Art. 17: 11 est interdit aux experts commis par le
Jjuge @’instruction . . . d’interroger le prévenu“ (Goulon 3. 11¥, 1562).
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Boridrift diefed Cntwurfd beftimmt, dap die ,enquétes officieuses” ber
Polizeifommifjare nid)t mechr ju den Geridyt3alten gebradyt werben ditrfen.

Die Crfahrungen, weldye in Frantreid) gemadyt worben find, beftdtigen
bie Ridtigleit der mehrfad) audgejprodenen Warnung, ber Gefepgeber
mige bie Gewalt der Unterjudungsridter nidt ju fehr befdrinten, fonit
werde nur die Gemwalt der Polizei wadfen:

»0n n’a rien a4 gagner & désarmer la justice, &4 mesure
que sa puissance diminue, celle de la police
augmente, Il faut qu'une société vive; quand elle ne peut
plus se défendre par la loi, elle cherche des expédients pour
y suppléer.«'3%)

Um bdie Gefahren der Parteien-Offentlichleit ju vermeiden, ift von
verfdjiedenen Seiten der Boridlag gemad)t worven, nur eine fatultative
Parteien-Dffentlidyfeit eingufithren. Nad) ven Borfdligen von Galli
und Delbrird foll bie Parteien-Offentlidhteit die NRegel bilven; dem
Unterjudyungariditer foll jevod) geftattet werden, ausd befonderen Griinden
ben Parteien bdie Bulafiung ju eingelnen Terminen zu vermeigern.'ss)
RNad) einem Gefegentrourf bed frangdfijden Jujtizminifters Le Roper
und einem Beridt ded Abg. Goblet joll eine gefeplide Regel ilberhaupt
nidjt aufgeftellt werden; das fubjeftive Crmefjen ded Unterjudungsriditers
foll in jevem eingelnen Falle entfdieiden, ob die Parteien ecinem Termin
beiwohnen bdiirfen ober mdht.'’®) Die Kommijfion fitr bdie HReform bes
Srrafprogefied hat bas erfte Syftem fiir die BVernehmung von Jeugen
und Sadyverftdndigen, dad jweite fiir die Bernehmung ve3 Angejduldigten
aboptiert. Oemif Befdlup Nr. 134 foll ver StaatSanwaltidjaft, dem
Angefchuldigten und dem BVerteidiger auf BVerlangen bie Anmwefenbeit bei
per Vernehmung von Jeugen und Sadyverftindigen aud) dann geftattet

114) CGoulon &. 110 (Buillot); ogl. aud) den Beridht ded CSenators
Dauphin 1882: ,La nécessité de découvrir la vérité ferait bientdt
installer, comme en Angleterre, & cdté de Pinstruction officielle une
oeuvre paralléle et occulte, ou la gendarmerie, les agents de
police et les renseignements particuliers prendraient la premiére
place* (Dalloz, Jurisprudence général, Recueil périodique et critique
1897 Teil 1V &, 125 12 Unm. 1 IIb).

155) Galli Deutfhe Juriftenjeitung 1903 S. 489—490; Delbriid Geridyts:
jaal 64 (1904) & 433,

1%6) Projet Le Royer art. 64: ,Les témoins peuvent étre entendus,
soit en présence du ministére public, de la partie civile, de
I’inculpé et de leur conseil, soit en de hors de leur présence*,
(Journal officiel vom 15. Januar 1880. Sénat. Annexe N. 7, ferner rapport
Goblet ¥rt. 79. Documents parlementaires. Chambres des députés 1883
Annexe N. 2377 &. 18u2).
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werben, wenn bdie in § 191 Abj. 2 bejeidyneten befonderen Boraus-
fesungen nidt vorliegen; die Geftattung bdarf nur infomweit verfagt werven,
al3 von ihr eine ,Befifhrdung ded Unterfudungldjweds oder der
bffentliden Ordnung® zu beforgen ift.!3?)

Dagegen foll e38 vom freien Crmeffen bed Unterfudyungsridterd ab-
hingen, ob er ber Staatdanwaltfhaft und bem DBerteidiger die An:
wefenbeit bei ber BVernehmung des Angefduldigten geftatten will,!13%)
Durd) diefe Befdliiffe werben die Inteveffen ber Strafverfolgung in aus-
reidhenber Weife gewabrt; eine Gefihroung ded Unterfudjungdyweds fann
von bem Unterfudungdridhter jeber Beit verhinbert werden. Dagegen
befteht feine Garantie bdafiir, bap aud) bdie Jnterefjen ber Berteidbigung
eine geniigende DBeriidfidtigung finden. ,Gefdhroung bed ,Unter-
fudungssweds und der ,dffentliden Ordbuung® find dehnbare Kautfdut-
Begriffe, weldye dem fubjeltiven Belieben jedesd einzelnen Unterfudungs-
ridterd weiten Spielraum lafjen. Gine dhnlidhe Borfdyrift, die § 283
ber Militdritrafgeridtdorbnung fiix bie Hauptoethandlung aufitellt, wird
von ben Militdvgeriditen gleidfalld in gany willlirlider Weife ausdgelegt.
Edlieht ein Unterjudjungsriditer die Parteien in anderen ald ben gefeplidh
auliffigen Fillen von einer Vernehmung aus, fo Hat diefe Gefepes-
verlepung feine reditlidhen Wirfungen; der Grundfag der Parteicn-
Dffentlichfeit ift nur eine lex imperfecta. Jn Franfreid) bagegen wird
bie Borjdhrift, dap bder BVerteiviger ber ridterliden Bernehmung bes
Angejdhuldigten beirohnen darf, in wirflamer Weife gefdhiipt. Artifel 12
ved frangofifden Sefeped vom 8. Degember 1897 beftimmt:

noeront observées, 3 peine de nullité de D’acte et de
la procédure ultérieure, les dispositions prescrites par
les articles 1, 3 paragraphe 2, 9 paragraphe 2 et 10.¢

Mit vollem Red)t ift daher aud den Kreifen der Berteidiger gegen
ven  BVoridlag ber Reformtommifjion Protejt erhoben worben;!3?)
Heinemann fHat die ermdhnten Kommifjiondbefdlitffe in jdarfer, aber
gutreffender Weife al3 Sdyeintongeffionen begeidynet.'0)

Die bisherige Unterfudung Hhat alfo folgended Refultat ergeben:
Der Staatdanwalt und der Berteidiger haben ein Jnterefle daran, fdon
in der Vorunterfudjung bei Bernehmung von Angefduldigten, Jeugen
und Sadjverflandigen mitzuwirfen; der Angefdyuldigte felbit Hat ebenfalls

157) Prototolle 1 S. 176, 2 S. 93, 475.
138) Bejdhluf Ne. 132; Prototolle 1 S. 176, 2 S. 92, 473.
159) Deinemann Die veditlie Stellung des Ungetlagten (1906) S. 13;
Reform de8 Strafprogefjes (heraudgegeben von Ajdrott) &. 347, 348, 856 Biffer I 1,
180) Heinemann Die reditlide Stellung des Angeflagten S. 7.
BHOL 5.29.3. T, 1. 3
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ein nterefje baran, in ber Vorunterfudung bei Vernehmung von Beugen
und Sadpveritinbigen mitjuwirfen. Cine Mitwirlung bder genannten
Barteien bei allen Terminen ift unmdglid; dic Auswahl der Termine
fann wedber den Parteien nod) bem Unterfudungsridter itberlafjen werden.
A3 einyige Lojung bleibt nur ibrig, daf dad8 Gefe dic Termine
beftimmt, in welden bdie Parteien ein Nedt auf Unwefenheit haben. Bu
biefen Terminen gehdren in erfter Linie bie ,antizipierten® Beweis-
aufnahmen (§ 191 Si1PO.), wie allgemein anerfannt wird. Ein Redt
auf Anwefenheit muf den Parteien ferner eingerdumt werden bei jeber
eidliden Vernehmung cined Zeugen, fofern nidt Gefahr im Verjuge
wegen {dwerer Crfranfung ober Vermundbung ved Jeugen vorliegt. Durd)
bie Beeivigung wird bdie Ausfage be3 Beugen ,feltgenagelt”; er wird
verhinbert, fiinftig ,umpufalen”. Jede Abmeidung von ber eidlidhen
Auzfage — aud) in nebenfidlihen Dingen — beariindet fitr ben Jeugen
bie Oefabr, mwegen Deineidd ober wegen fahrldjfigen Falideids verfolgt
unb verurteilt ju werben, wie der Haffifde Fall ber Jeugin Wiedowsta
im SwiledisProgep beweiit.'s!) Den Parteien mup daher die MoglidhPeit
geboten werben, bei eidlihen BVernehmungen anwefend ju fein, um fiie
erfcydpfenve Frageftellung fowie vollitindige und juverldifige Protofollierung
au forgen. Jn der Reidystagsfommiffion hat bereitd Laster diefe Forderung
erhoben und in iiberjeugenver Weife begriindet;'®?) fpdter find aud
Heinemann®?) und von Lilienthal'®?) fiix diefelbe Forberung ecin-
getreten.

Cin Nedit auf Anwelenheit miffen bdie Parteten gleidfalls Haben
bei geridytlichen Vernehmungen, welde auf Antragded Angefduldvigten
jum Bwede feiner Verteidbigung erfolgen. Der Ungefdulvigte und
fein Yerteiviger Ionnen nidyt vetlangen, baf jeder Beuge, bdeflen BVer-
nehmung fie beantragen, aud) vernommen wird. Der Unterfudungsridyter
muf bad Nedyt bebalten, bdie Crheblidleit ber angebotenen Cntlaftungs-
beweife zu prifen, fonft mwiitde bder Angefdhuldigte ein einfaded und
bequemed Mittel haben, um bdie Unterfudung zu verzdgern. Der An-
gefduldigte bzw. fein Berteiviger fonnen aud) nidt beanjprudjen, bdaf
jeber Cntlaftungsdzeuge geridytlid) vernommen wird; vielmehr wird e3
in gablreiden Fallen ywedmapig fein, junddit durd) polijcilidhe Crmitts
TIungen feftjuftellen, ob ber benannte Seuge fiberhaupt etroad von bes

181) Deutjdhe Juriftenzeitung 1903 S. 515, 538, 568; 1904 S. 41.

18) Habhn Materialien 2 S, 1312,

18) Heinemann Mitteilungen der JRY. 11 &, 702; Die reditlide Stellung
bes Angellagten S. 10; Neform ded Strafprojefies S. 848, 356.

164) p, Qilienthal Deutidhe Juriftengeitung 1904 S, 1006,
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€adie weif. Durd) diefed Berfahren werben nidt nur Koften gefpart,
fonbern aud) unnbtige Beldftigungen bed Publifums vermieden. Wenn
aber ben Unterfudjungsridter die geriditlide Bernehmung ecines Cat.
laftungdzeugen fir angemeffen Halt, jo mup aud) bem Ungefdjuldigten
und feinem Berteiviger Gelegenheit gegeben werden, bdiefer BVernehmung
beizuwobhnen, um alle jur Aufflirung der Sadye ndtigen odber nipliden
Fragen zu ftellen.'®%)

Gin RNed)t auf Unwefenheit muf den Parteien viertend jugebilligt
werben bei allen geridtliden Terminen, welde bie Aufhebung einer
vorldufigen Feftnahme, Berhaftung oder Befdlagnahme zum
Oegenftand bhaben. Jn diefen Fialen hanbdelt e3 fidh niht um BVoxs
bereitung einer finftigen Berhandlung, fondern um eine fofortige
Gntideivung, welde unmittelbare Witlungen fiir Freiheit und
Bermbdgen ded Angefduldigten Hhat. Der Angejduldigte und fein Ber-
teidiger haben Daber ein beredptigtes Jnterefle, a3 Belajtungdmaterial
ohne Wergug fennen gu lernen, um basdfelbe nod) reditjeitis durd) Gegen-
beweije entfrditen ju fdunen. '%8)

Gnblid) muf den Parteien bas Red)t zugeftandben werben, dem
Sdlupverhdr bed Angefduldigten beizuwohnen. Cin folded Sdhluf-
verhbr war friher fdyon in einigen deutfden Lanbern vorgefdyrieben.'s?)
Sn der Reidasjuftiztommiffion hat Sdhwarze mit Nedt feine Cinfirhrung
empfohlen;1%%) bie Kommiffion fir NReform bed Strafprojefjez hat ben-
felben Boridlag gemadt.'s®) Wenn bdie Vorunterjudyung bereitds um
Abjdhlup reif ift, fo fann von eciner Gefahrbung ded Unterfudungdzweds
nidt mehr ernftlich die Mede fein. Die Anwefenheit ded Verteidigerd im
Sdlupverhdr it unidddlid fir die Anilage, aber niilid fiix die BVes
fampfung der Anilage.

16%) Reform des Strafprojeffes, Herausgegeben von Afdrott S. 330 (Rofens
berg) &. 832, 856, 357 (Deinemann).

166) Boyi Nejorm ber Unterfudungshaft (1897) &. 6, 21, 72; v. Pannmwif:
Berhandlungen des fed)zebnten deutffen Anwaltstags in Strafburg (1903) S. 52;
Deinemann NMitteilungen der JNV. 11 S, 681, (94; Die redtlide Steung bes
Angetlagten S 26; Rofenberg Beitidrift fiic die gefamte Strafreditswifjenidhait
26 &. 881-382; Afdyrott Reform ded Strafprogefjes &. 299—301 (Fdmenftein)
8. 830 Rofenberq) &. 852, 357 (Deinemann); v. Lidyt Reform des Straf-
verfahrens (1906) &. 45,

167) Badyarid Oandbud) ded Deutfdlen Strafprojeffes 2 (1868) &. 335
Anm. 2

168) Hahn Materialien 1 S. 786,

169) Beldylug Nr. 136; Protofolle 1 S, 180, 2 &. 96, 475.

3*
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Durd) Annahme bdiefer BVorfdldge witrdbe die redtlide Stellung,
welde Angeidulvigter und Berteiviger in ber BVorunteriudung haben,
erheblid) verbeffert werben. Die genannten Perfonen witrden da3 Redyt
etlangen, in den widtigften Geridtdterminen mitzuwirlen; diefed gefeplide
Redyt Ionnte ifnen von bem Unterfudjungdriditer weder entzogen nod)
be[dyrantt werben. Die Dberedptigten Witnjdje de3 Angefdulbigten und
bed Berteidigerd wittden aber bdod) nidt vollftandig befriedigt fein.
Diefelben tonnen 3. B. ein grofied Jntcrefle daran baben, {don in der
Borunterfudung bei der Lernehmung cined Sadyverftandigen mitju-
wirfen. Cine folde Mitwirfung wird in vielen Falen ur Crioridung
ber materiellen Wabhrheit beitvagen, 3. B. in grohen BVanlprogefjen, in
denen verwidelte Handeldgefdidfte aufutlaren, Ioufminnijde Biider zu
pritfen, Jmmobilien und JInduijtriepapiere abjufdiagen find. Unbdererfeitd
fann ein allgemeined Redyt auf Teilnahme an der geridtliden Vernehmung
eined GSadyverftinbigen nidht eingevdumt werden. Der Unterjudjungss
tidjter muf jever Beit in der Lage fein, geheime Beratungen mit bdem
Sadyverftindigen abzubalten und denfelben iiber die Jwedmdpigleit eingelner
Unterjudungshanvlungen — Befd)lagnahme von Sdriftitiiden, Sejdydita-
bitdyern, Waven, Waffen, Kleivungsjtitden, BVerfiegelung cined Weinfellers,
Unterbringung in eine Klinif oder Jrvenanftalt — zu befragen. Fiic
cinen Iranfen ngefduldigten fann es fogar jdddlid fein, wenn der
Gadyverftandige in feiner Gegenwart feinen forpetliden ober geijtigen
Buftand analyfiect. Durd) die vorvgefdlagene Megelung wird aud) ver
Qbelitand nidht gany befeitigt, daf geridytlide und polizeilide Protofolle,
welde obhne Bugiehung bed Angefdiuldigten beyw. feines Berteidigerd
erridytet wotben find, in der Hauptverhandlung vorgelefen werben diirfen.

Nnter biefen Umftdnden ijt e8 vielleidht vorzuziehen, einen gany neuen
Weg eingufdhlagen, um die widerftreitenden Jntereffen der Anflage. und
der Berteidigung audzugleihen. Da3 Red)t der Parteien auf Sulafjung
u ben Geridtaterminen fann nidt blop nad) jadliden, fondern aud
nad) formellen Gefidtdpuniten geregelt werden. Der lUnterjudungss
ridhter vereinigt in feiner Perfon wei gany verfdjiedene Funttionen
1. bie Funitionen, welde der Staatdanmwalt im Crmittlungdverfahren Hat
2. die Funitionen, welde der Amisridter im CEemittlungsverfahren Bat.
Gy ift alfo ju gleider 3eit Staatdanmwalt und Ridter, Organ dex
Gtrafverfolgung und Ovgan der ridterliden Gewalt. Demgemdf Lafien
fid aud) feine Amtshanvlungen in jwei verfdiedene Klajfen -einteilens
Handlungen, die er ald Drgan ver Strafoerfolgung vornimmt — ges
vidtapolijeilide Handlungen — und Handlungen, die er ald Drgan
ber rtidterliden Gewalt vornimmt — rvidterlide Handlungen. 3Ju
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lepteren gehoren Crlaf und Aufhebung von Haftbefehlen fowie Becidigung
von Beugen und Sadverjtindigen. Die uneidlide BVernehmung wvon
Beugen und Sadyverftinvigen fowic die BVernehmung dbed Angejdulvigten
fonnen fowoh! geridhtspolijeilide al8 ridterlihe Handlungen fein. An
biele Ginteilung mup der Gefepgeber antnfipfen. Die geridtdpolijeiliche
Bernehmung hat ausidlieplid) den JFwed, die Drgane der Strafoer-
folgung — Unterjudjungsridter und Staatdanwalt — zu informieren.
Dasd Prototoll fber diefe Bernehmung witd zu befonderen Aften ge:
nommen, auf beren Cinfidt ver Verteidiger feinen Anfprud) hat. Nad)
Beendigung der Vorunterfjudung gehoren die geridtspolizeiliden Proto-
folle ju ben Handbalten der Staatsanwaltidaft; dem erfennenden Geridit
werden fie nidt vorgelegt. Jn der DHauptverhandlung dilrfen fie mdt
benupt werven. Der Ungeiduldigte und der Berteiviger Haben Ffein
Jutercfie, bei der FeitfteMung von Protofolen mitjumirlen, deren Ver-
[ejung unsuldffig ift. Fiiv die geridtopolireilien BVernehmungen bleibt
alio der Grundfap der Heimlidheit beftehen. Dagegen Haben bdie ridyters
liden Yernchmungen den Jwed, niht nur bdie Organe dber Strafvers
folgung, fondern afle Progefibeteiligten — aljo aud) ven Angeiduldigten,
ben Berteidiger, die Croffnungslammer, den Borfigenden und die Mits
glicber ded erfennenben Geridhta — gleidmipig su informieren. Die
Protofolle iiber viefe Vernehmungen werden zu ben Geridtsalten ge-
nommen, berea Cinfidht bem DBerteidiger jederzeit gejtattet ift. Jn bexr
Hauptocthandlung bdirfen viefelben nady Mafgabe der beftehenden Bors
fdyriften (§ 248—253 G1PD.) verlefen werden. Der Angefcdhuldigte und
ber Verteiviger haben ba3d Nedt, bei Feftitelung der ridterliden Proto.
tolle mityumwitlen; ihre Benadridtigung darf nur dbann unterbleiben, wenn
biefelbe wegen Gefabr im Berjuge ober aus anveren Grimden — 3. B.
Nnfenntnid der Avrejffe — nidht miglid iit. Fir die ridterlidhen Bers
nehmungen wird aljo dber Grundfay der Parteien-Offentlichleit eingefiihrt.
Praftij) witrve fih dasd Verfahren in der Weife geftalten, daf der
Unterfudyungsridter junidyit Crhebungen aller Art in Abmefenbeit der
Patteien vornimmt. Stellen fid im Lauf der Vorunterfudung Cre
flarungen ved AUngeldjuldigten, cine3 Sadyverftandigen ober -eingelner
Beugen ald befonderd widtig herausd, fo werden biefe Perfonen in
einem Sammeltermin, der vielfad mit dbem Sdluftermin jufammen-
fallen fann, in Gegenwart bder Parteien nodmals vernommen und
eventuell vereidigt. Die Teilnahme an einjelnen Sammelterminen wird
ben Parteien jederseit moglid) fein; die Teilnahme an allen BVernehmungss
texminen ift ihnen unmdghd). Db bie Bernehmung einer Perfon eine
ridterlide fein foll, hingt alfo vom Crmeffen bed Unterfudungsdridters
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ab; den Parteien fteht ed jebod) frei, die ridterlide BVernehmung zum
Bwede ber Bewcisfiderung ju beantragen. Der Unterfudungsdridter hat
biefen Antrigen ju enfpredien, joweit ein beredytigted Jutereffe glaubfaft
gemad)t wirb; die Bor{dyriften bed § 485 ber BivilprogeBorbnung fonnen
analoge Wnwendung finben.'”™) Eine i{ibermdpige DHdiufung bder LVer-
nehmungen ift nidt gu befirdten. Die Parteien-Dffentlichicit foll ftets
auf wenige, widytige Beweidmittel befdhrantt bleiben, fonjt fonute ber
friiber evwibnte Mangel, daf die Hauptverhandlung nur eine Reproduition
der Borunterfudung ift, nidht befeitigt werden. Die wiederholte Bers
nehmung wird alfo nur bei einzelnen Hauptzeugen nitig fein, dic
fdon jett smei ober brei Mal in der BVorunterfudung vernommen
werben.

Die bier vorgefdlagene Lojung bed Problems fteht im Cinflang
mit dben Grundfisen, welhe Stoof bereitd vor mehreren Jahren an-
gebeutet, adber nicht ndber entwidelt hat. Derfelbe hat audgefihrt, daf
im Borverfahren zwei wefentlid ver{diedene Arten von Prozef-
handlungen votfommen 1. Beweidaufnahmen, deren Crgebnis der cr=
fennende Ridter u wiirdigen Hhaben wird, wenn ed u einer Hauptver=
bandlung fommt, 2. Grmittlungen, bdie [lediglih bden Antliger in
ben Ctand fehen Jollen, zu entfdeiven, ob er eine Anflage er-
heben will:

+Bie va3 Borverfahren aud) gejtaltet werde, fo ift e3 Auf»
gabe be3 Gefepgebers, diefe der Art nad) verfdiedenen
ProjzeBhandlungen [darf ju fdeiden und gefonderte
Grundfdige auf fie anguwenden.# )

Begen die Jmeiteilung ber Amishandlungen be3 Unterfudungss
ridterd fonnte vielleid)t eingcwendet werdben, dbaf bder Untexfudungsridter
ia eine breifadje Funftion befipt, nimlid) die Funition bed Aniligers, desd
Berteidigerd und ded Ridyter; in Folge defjen fei e3 logijd) und fon-
fequent, biefe Dreiteilung aud) bei feinen Amtdhandlungen durdzufithren.
Cin folder Cinwand wire jedod) nidt emft ju nehmen. Nad) § 158
Abfapp 2 StPO. ift die Staatdanwaltidaft overpflidtet, aud) die jur
Gntlaftung bienenben Umftdnde ju ermitteln. €3 befteht aljo kin
verniinftiger ®rund, ihr die Beweiderhebungen gu verheimliden, welde
ber Unterfudjungsridter ald Berteidiger vornimmt. Aud ift nidt u
befitrdhten, bap bdie Staatdanwaltidaft Jeugen beeinfluft, jum Meineid
verleitet ober in ba3 Nusland fdidt, Sdyriftitide vernidtet ober ver.

1i0) Mitteilungen der IRV 11 . 805 (Rofennberg).

M) Stoofy Urdyiv fiir RKriminal s Anthropologie uud RKriminaliftit 14
(1904) &. 123.



Reformen fiir bie Borunterjudung im Strafverfahren. 39

faljt, Dberfiabrungsjtiide bei Seite dafft, Polizei- und Gefangniss
beamte beftidt ujwm. Dagegen bejteht die Gefahr, dap der Ungeidulvigte
foldhe Handlungen begeht, wie durd) unjahlige Beifpiele bemwiefen werden
fann. Der BVerteiviger fann fdon bdedhald nidht dem Staatdanwalt volls
fidndig gleidhgeitellt wexven, weil weder eine gefehlide nod) eine moralijde
Bepflidhtung fir ihn befteht, die Tatladien, welde er in amtlider Cigens
fhaft erfahrt, vor feinem RKlienten geheim ju Halten.'™?)

V.
Mindlidleit.

Sdion  bei Beratung der jepigen StrafprozeBordnung fat der
wilsttembergijhe Juitiyminiiter von Mittnadt die Frage aufgeworfen,
0b e3 ganj unbedentlid) fei, ,einem rite fonftvuierten mindliden Haupt-
verfahren ein fdriftlides Bovverfahren vorausgehen ju laffen.#'??) Die
Ginfiihrung einer mindliden Borunterfudung Haben bdivelt verlangt
®neijt,') Kconeder,'’) Bornhat,'’®) Kulemann'™) fowie bdie
Belgier Prind und Pergameni.'™®) Jn der Kommiifion fir Reform
be3 Strafprozeffes find glerdfalls Antrdge in diejem Sinne geftellt worden,'??)
Bwed ber Borunterfudung joll nidht mebr, wie bisher, vie Jnformation
ber Croffnungsfammer unv ded erfennenden Geridhts, fondern bdie Jns
formation bes Unterjudungsridters, deflen Befugnifle erheblid u er=
weitern find, forvie die Jnformation der Parteien jein. Den genannten
Perfonen foll bad Beweidmaterial unmittelbar vorgefithrt werden. Die
Crndytung ausfiihrlider Protofolle joll fiberflitliig fein; durd) Befeitigung
byw. Beldrantung bderfelben foll bda3 Berfahren veveinfadt und be-
fdleunigt werben. Nad) ber ermdbhnten Theotie Hat ber Begriff ber
Mindlid)feit denfelben Sinn wie Unmittelbarieit.’®) Die Frage

112) Gabhn Materialien 1 S, 972 (Dr. Bahr); Ajdrott Reform de3 Straf:
projeffed &. 322 (Rofenberg).

1) Habhn Materialien 1 S, 501.

M) @neift Bier Fragen gur deutfden Strafprojefordbnung (1874) &. 88.

1) Qeoneder Beitfayrift fiir die gef. Strafreditswiffenidaft 7, S. 437,
440, 444.

176) Bornhal Beitfdrift fiir die gel. Strafreditswiffenidaft 19 S. 76.

117) Qulemann Mitteilungen ber JKB. 10 S. 546, 560, 11 S. 492.

1) Prins et Pergameni Réforme de linstruction préparatoire
en Belgique (1871) &. 10 (préface) S. 161, 182.

11%) Brototolle 1 S. 142, 151 153, 198—203.

1%0) Badyarid Handbud) bed deutiden Strafprojeffes 1 &. 49; v. Kries
Beitidrift fiiv die gef. Strafreditdwiffenfhaft 6 S. 92 und 102 Text und Anm. 12;
Kroneder Beitidyrift filv die gef. Strafreditswiffen{daft 7 S. 400; Birtmeyer
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ber Minbdlichleit hingt daher mit der Frage der Parteien-Offentlichleit
eng gufammen.'®) Wird leptere nidht bewilligt, fo fann aud) die
Miinvlidieit nidt bewilligt werden. Wie bereitd im vovigen Abfdnitt
niber dargelegt wurbe, miifjen die Beweidaufnahmen ded Nnterfudyungss
ridters in gwei verfdicbene Klafien eingeteilt werdben 1) formlofe Be-
weisaufnahmen, welde ber Unterfudjungsridter ald Organ der Strafe
verfolgung vornimmt; biefelben foflen ausfdlieBlih zur Information besd
Unterfudyungsridhterd und bed Staatdanwaltd dienen. 2) formelle Bes
weidaufnahmen, welde der Unterjudungsridter ald ridterlide Urfunda:
perfon vornimmt, biefelben follen zur Jnformation aller beteiligten
Progebparteien und Geridhtdperfonen dienen. [n beiden Falen ijt die
Sdyriftlifeit unentbehrlid. Der Staatdanwalt ift bei den Umtahands
Iungen bes Unterfudyungsriditerd regelmipig nidht jugegen; die Mitgliever
ber Criffnungsfammer und ded erfennenden Gerid)td diirfen bei denfelben
itberhaupt nidt zugegen fein. Die genannten Perfonen Idnnen iiber
biefe Amtohandlungen nur dann in guverldjfiger Weife informiert werven,
wenn ausiiihrlide und genaue Protofolle errichtet worden find. Die
Ginffihrung der Minvlidleit ift mit bem Bwed bder Borunterjudung
unvereinbar.

3In ber Riteratur hat der Loridlag, die jdriftlide Borunterfudung
burd) bie miindlide ju erfefsen, bereits eine fo treffenve RKritit erfahren,'®?)
baB ein nibered Gingehen auj dicfed ausfidtolefe Projeft unndtig er-
fdeint. Aud) die Kommiifion fir Reform bed Etrafprozefjes bat
alle Antrdge auf Befeitigung ber {driftlihen BVorunterfudung mit Redt
abgelehnt. 18%)

V1.
Antlageform. ')

Die Form ded Parteiprozefjed, welde fiir dbie Hauptverhandlung
burdygefiihrt ift, foll aud) auf die BVorunterfudung ausgedehnt rwerden,
Der Unterfudungsridter foll in Julunft nidt mehr Staatdanmwalt

Deutfdes Strafprojefredit (1898) S. 509—512; SKulemann Mitteilungen bder
J/S. 11 . 492,

Weidlidy Die cnglijhe Strafprojefpraris und bdie beutidhe Strafprogefs
reform &, 72

1) Driloff Dad Vorverfabren des deutihen Strafprozefies S. 167 Anm. 2,

18%) Polzin Ardjiv fiir Kriminal s Unthropologie und Rriminaliftit 18
S. 108 - 109.

189) Brotofolle 1 S. 157, 198.

184) pgl. iiber dben Unterfhiedb von Antlageform und Antlageprinyip;
Habn Materialien 1 S. 153; Birtmener Deutidhes Strafprojefiredit S. 136
bis 188.



Reformen fiir bie Borunterfudung im Strafocrfabren. 41

und Berteidiger, fondern ausfdlieflid Nidter fein. Gr foll eine
unparteiifhe Urfundsperion werben, bdeffen Titigleit im Wefentliden
darauf bejdriinit ift, die von bdben Parteien beantragten BVeweife ju ers
heben; jevod) foll ihm bie Vefugnis vorbehalten bleiben, dbad von den
PBarteien herbeigeidiaffte Beweismaterial u ergdngen. Ju ben Ber-
tretexn  biefer Anfiht gehoren Brauer,'™) von Stemann,'™s)
Badarid,'™?) Hugo Meyer,'%®) von Pannwip ') und Kroneder.'®)
Jn ber Reidysjuftiztommiffion Hhaben Marquardfen und von Putts
fammer die Cinfiihrung der Anflageform beantragt!®'); Antrdge gleihen
Jubaltad find aud) in der Kommiifion i Reform des Strafprozeffes ges
ftellt, aber abgelehnt worden.'??) Jm Auslande haben bdie Belgier Prina
und Pergameni?®) fowie der Frangofe Albanel'®?) ebenfalls ems
pfoblen, bem Unierjudungsridhter die Funltion bder Strafverfolgung
3u entgiehen und bdenfelben auf vein vidterlide Funftionen zu bee
Jdranten.

Die ermibnten BVorfdlige Haben bden Borzug, baf ber Unters
fudungaridter cine ebenfo unbefangene und unparteiifde Stelung erhilt,
wie jeber andere RNidter. Diefer Vorgug bder Neiorm wird jebod vol.
jtandig aufgewogen durd) die Nadteile, weldhe diejelbe mit fidy bringt.
Gin Unterjudjungdridter, weldher nur Urfundsperfon ift, hat fein bes
fonbered Jutereffe mehr an einer forgfaltigen, genauen und exjdydpfenden
Beweidaufnahme. €3 befteht die Gefabhr, baf er bie Seugen und Sady-
verftdndigen in derfelben jummariihen Weife vernimmt, wie died fdhon
jebt burd) dbie Requifitionaridter ber Amtdgeridite geidhieht. Die meijten
Angefdulvigten find vermdgendlofe und ungebildete Leute, die weder gur
Sammlung von Beweismaterial nod) zur Verwertung deffelben imftande

165) Brauer Geridtsfaal. Grfter Band. Bweite Abteilung (1849) S, 325,
852 - 854.

188) y, Stemann Goltbammers Ardjiv fiir Strafredit 8 S. 41.

187) Badjarid Danbbud) bes deutfden Strafprojeffes 1 (1861) S. 43
bis 44, 46.

188) Hugo Meyer Die Mitwirtung der Parteien im Strafproses (1873) S. 6.

19) . Pannwig BVerhandlungen des fedyebnten bdeutfdhen Unmwaltstegs in
Gtrafiburg (1906) S. 50.

W Qroneder Beitldrift fiir die gef. Strafredtswiffenidaft 7 (1887)
S. 487—440.

1) Hahn Materialien 1 S. 737—738, 746, 756.

192) Reotofolle 1 &. 142, 152, 157, 201.

13) Prins et Pergameni Réforme de Dlinstruction préparatoire
en Belgique (1871) S. 162, 166, 186.

194) Albanel Mitteilungen der IR, 8 S. 234.



42 Qanbgeridjtsrat Werner Rofenberg.

finb. Die Cinfiihrung der Anilageform Idnnte ihren nur dbann Nugen
bringen, wenn ihnen gleidhzeitiy ein BVerteidiger beigeordnet wiirde.1%%)
Am beventlid)iten ijt jedod) der Umitand, dap durd) tontrabdiftorijde Crs
hebung aller Beweife in der Vovunterfudung die Hauptverhandlung ihre
Beveutung ald entfdheibendbed Progehftadium volijtindig verliert. Edon
bei Beratung bder jepigen StrafprojeBordnung hat der wiirttembergifdie
Minifter von Mittnadt auf diefe Gefabr hingewiefen:

»Die Bedeutung der Hauptverhandlung mddte hier unv da
verlieven, wenn bderfelben eine praparatorifde Progedbur in
fontradiftorijder Form vorausgegangen wire, in welder
fdon itber jebed in bder Hauptverhandlung vorzu-
legende DBeweismittel zwijden bden Parteien ver:
hanbdelt wave.”19)

JIm Jahre 1879 hat Fudyd cbenfalld ausgefihrt: ,Jeber
Berjud), die Jogenannten BProgefmarimen auf da3 Borverfahren
au ibertragen und mdglidit fonjcquent durdzufiihren, fann nur
ben Griolg Haben, daf der Sdymwerpunit ded Prozeffes
in pa3 Yorverfahren verlegt wird und dap die Haupt-
verhandlung, in welder bad gange BVerfahren gipfeln foll, ledigs
li al8 eine TWiedervorfihrung refp. Wiedberholung
be3 gefammelten Beweidmateriald exfdeint.”'?)

Diejelben Dedenlen hat aud) Lutasd gedupert.’?®)

A3 logijhe Konfequeny ber Antlageform mird ferner verlangt, daf
bic Bernehmung bed Angefduldigten, der Jeugen und Sadjverftindigen
in ber BVorunterfudung nidt mehr durd) dben Nider, fondern durd) die
Parteien erfolgen foll. Dev deutide Juriftentag Hat bereitd 1873 be-

fdlofjen:
30 Ctraffaden ijt ba3 Kreugverhor dem BVerhiv durd) den
Prafidenten vorzupiehen.” 199)
Qn ber Kommiffion fir Reform bed Strafprozeffed ift folgender
Antrag geftellt, aber abgelehnt worden:
»Die Bernehmung jebed Seugen und Sadperitdndigen erfolgt
sunddyit duvd) benjenigen Projefbeteiligten, weldyer basd Crideinen

185) Sanns Grof Ardio fiir Kriminal:Anthropologie und Kriminaliftit 12
S. 209.
8) ReidyBtagsfigung vom 24, November 1874 (Hahn Materialien 1 S.501).

¥ p. Dolgendorff Dandbud) ded bdeutfdien Strafprojefreditd 1 (1879)
S. 466.

198) Qutad Anleitung jur firafreditliden Praxgid. Griter Teil. Bweite Aufs
lage (1905) &. 64.
19) Berhandlungen bes elften Jurijtentags 2 S. 169.
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bed8 ju Bernehmendben veranlapt. Demnddit find den iibrigen
PBrogepbeteiligten Fragen su geftatten. Dexr Ridyter fann unges

horige und nidt jur Sade gehorige Fragen uriidweifen und
feinerfeitd bdie ihm erforderlid) fdjeinenden Fragen ftellen.”2°0)

G2 fann jugegeben werben, daf faft fimtlie Sdriftjteller, welde

in Gngland ober Amerila Dad SKreuverhor ausd cigener Anjdauung
fennen gelernt BHaben, bdiefem Spitem ben Borjug vor bem deutiden
Jnquifitiondipilem geben.20t) Allein bie Griinde, welde juguniten bed
Sreugverhdrd angefithrt werben, Haben nur fitv die Hauptverhandlung
Bedbeutung, nidt aud) fiir die Vorunterfudung. Jn erfter Linie wird
geltend gemad)t, ba3 SRreugverhdr fei bdie ,grindlidite und er-
fddpfendite” Methode der Bemweidaufnahme.202) Hievauf ift ju erwidern,
bap nad) ben Grundbpringipien der deutfden EStrafprojepordnung bdie
griindlide und erfddpfende Aufflirung der Sade erft in der Haupts
verhandlung erfolgen foll; in der Vorunterjudung foll nur feftgejtelt
werden, ob der Angefduldigte ,hinveidend verdadytig” ift.2°3) Jn zweiter
Linie wird angefithrt die ,Lebendigleit und Anjdaulidfeit des
Cinbruda”, welden bad SKreugverhér auf ,Gefdymorene” made.?0t)
Aud) diefer Grund fommt nur bei der Hauptverhandlung in Betradt,
ba bid jebt nod) niemand verlangt hat, baf aud) in ver Vorunterfudjung
Laienvidjter mitwirfen follen. Jn dritter Cinie wirtd behauptet, basd
SKreugverhdr erleidytere bem Vorfigenden die Progepfihrung, fdhige dens
felben vor Cinjeitigfeit, exhohe bad Bertrauen zu feiner Unparteilidicit
und erfdwere Konflifte mit dem Berteidiger.20%) Diefe Grimde Ionnten

200y Protofolle 1 S. 143,

o) Mittermaier Dasd englifde, fdottijhe und norbameritaniihe Strafs
verfafren (1851) &. 78, 120, 306, 309, 310, 312, 556; Gneift Berhandlungen be3
elften Quriftentogs (1873) 2 &. 151; Bier Fragen jur deutiden StPO. (1874)
S. 113—115; Weidlid Die englijfe Strafprojefipraris und die deutidhe Strafs
projefireform (1906) &. 67.

202) @neift Verhandlungen bed elften Juriftentagd 2 S. 146; Bier Fragen
pur deutidhen Strafprojefordnung S. 113; Hahn Materialien 1 S. 837 (Gueift);
Bargha Die Berteidigung in Strafjaden (1879) S. 897,

203) § 188, 201 StRD., HDahn Materialien 1 S. 163 (Motive), 2 S. 1549,
1862; Drtioff Tas BVorverfahren bes beutfden Strafprojefjes (1893) S. 188—141;
Yirtmener Deutides Sirafprozefredit (1898) S. 598—599.

204) @neift BVerhandlungen des clften Juriftentags 2 &. 147; Bier Fragen
8. 114; Hahn Materialien 1 S. 838 (Gneift), S. 839 (Dery); Sundelin
Geriditsfaal 11 (1859) S. 170—174; Hartmann Die OStrafredhtspflege in
Amerila (1906) S. 142—144.

25) Mittermaier Das englifdhe, {dottijhe und norbamerifanije Strafs
verfabren (1851) &, 78, 812, 556; v. Stemann Goltbammers Ardyiv fiiv preupifdes
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allerbingd erheblid) fein, wenn ba3 Pringip ber Offentlidfeit auf bie
Borunterjudung audgedehnt wiitbe. Cine folde Ausdehnung ift jebod)
nidt ju empfehlen, wie bereitd frither bargelegt wurve. Jn der geheimen
Borunterfudjung bleibt die Tatigleit ded RNidyters vor dvem Publitum vers
borgen; leftered bhat baher an bder Ginfihrung ded Kreupverhdrd Iein
Jnterefle.  Dem Ungefdulbigten bringt Dad Kreuverhdr nur dann
Nugen, wenn er einen BVerteidiger hat. Cin dringendes Beviirfnis
nad) Cinfilhrung bed Kreuzverhord ift fdhon dedhalb nidt angunehmen,
weil die Parreien von der Befugnis bdes § 238 StPD. bid jept falt
niemald Gebraud) gemadyt haben.200)

VIL
Crweiterung der Redte desd Unterfudungsridtcrs.

Durd) Cinfithrung der Antlageform follen die Funitionen ded Unter-
fudungsridters befdrantt werven. Diefem BVorjd)lag ftehen andere
Vorfdyldge gegeniiber, welde die Funftionen bes Unterjudungsridters
erheblidy ermweitern wollen:

1 Die Falle ber obligatorijdhen BVorunterjudung follen erheblid)
vermehrt werdben.  Nad) ven Boridligen von Gneift, Kroneder,
Ortloff, Simond und Kahl foll die Lorunterfudung notwendig fein
in allen Haftiaden 2°7) nad) dem Voridlag von Kroneder aud) in
allen Straffammerfaden.2*®) Gin proftifded Bediirfnid fiir die vors
gefhlagene Ausbehnung Der notwendigen WRorunterfudung ift indeffen
nidt nadygerwiefen. Das ftaatdanwaltidaftlide Crmittelungsverfahven Hhat
fid) bei ben meiften Straftammerfadien, einjdliehlid) ber Haftjadyen, berdhrt.
Ginen Beweid hicrfiiv bietet die Juftizitatiftit, nad) welder ¢/ aller
Gtraftammerfadien ohne Vorunterjudung inftruiert werben. Der Progentjah

Gtrafredit 8 (186") S. 48; BVerhandblungen des eljten Juriftentags (1873) 1 &. 17,
22, 25; Gunbdelin Die Stastsanmwaltidhaft in Deutjhland (1860) S. 122-123;
Gneift Berhandlungen bes efften Jurijtentags 2 S. 148; [Yier Fragen &. 115;
Habn Materialien 1 S. 837 (Gneift), S 839 (Hers); Protofolle der Kommiffion
fiir Neform des Strafprojefjes 1 &. 235; Auerbady Beitidrift fiir Strafredsts:
wiffenfdaft 24 S 180; Weidlid) Die engliide Strafprojefiprazid und bdie dbeutjde
Stvaforosefireform (1006) &, 63- 66.

208) Protofolle der Kommiffion fiir Reform bed Strafprozeffes 1 S. 236.

27) Gahn Materialion 1 S. 741 (Gneift); Kroneder Beitidrift fiir bie
gef. Strafreditswifienfhaft 7 S. 437—438; Drtlofi Das Vorverfahren des deutiden
Strafprojefied (1898) S. 18; Simons Mitteilungen ber JRBV. 10 S. 87; Kahl
Goltbammers Ardjiv fiivr Strafredit 53 S, 17.

208) Rroneder Beitidrift 7 S, 438; Prototolle der Kommiffion fir Reform
be3 Strafproyeffes 1 S. 448, 2 S. 82,



Neformen fiir die Vorunterfudung im Strafoerfahren. 45

ber Borunterjudungen wird feit Jahren nidit Hoher, jondern geringer.2%?)
Die vorgefdhlagene Reform wirde den Abjchlup. dber BVorunterjudjung
verzdgern, den Unterfudungdriditer unnitiger Weije belaften and an der
fdmellen Grlediqung andbever, vielleidt grofer und widtiger Saden
hinbern. Aud) milfite die Beobadtung der Boridrift des § 23 Abjay 2
GtPO. bei Heinen Amtdgerichten, die nur mit einem RNidyter befest find,
grofie Sdywicrigleiten und Koften verurfadien. Die Reidhsjuitiztommifjion
und dbie Kommiffion fiir Neform ves Strafprozeffes, welde die Vorunter-
fudung in allen Haftfjaden fiiv notwendig erfldren wollten, Haben fid
nadytriglid dbavon fberjeugen miffen, daf ibhre BVefdluffe niht durdjyus
fithren find,210)

Alle BVerfudie, die Notwenbdigleit der BVorunterfjudung von dupers
[iden Mertmalen — Haftfadjen, Straffammerfadyen, BVerbreden, Minimal-
ftrafe bet Bergehen — abhdngig zu maden, {ind vofllfténdig verfeplt.
Biel vidtiger wiitbe e fein, die Natur ded Deliltd und die Perjon
bed Tdters itber die Notwenbigleit der BVorunterfudyung entfdeiden zu
lafjen. Die Natur ded Deliltd it die BVorunterfudung notwenbdig
erfdeinen bei allen Sittlidteitdverbreden, welde an Kindbern ober
an Geifteslranten overiibt werdben. J[n joldhen Fallen fommi 3 vor,
bafi Berufene und Unberufene — Polizeidiener, Gendarm, Staatdanwalt,
Ridter, Angeldyulvigter und Angehorige ober Freunde besdfelben, Bers
teidiger, Bilrgermeifter, Pfavrer, Lehrer und Jeitungsfdreiber — neben
und nad) cinander BVerhore mit den Beugen abhalten, welde angeblid
9ad Opfer eined unfittliden Attentatd geworven find. Diefe Jeugen
werben burd) die fortgefehten, widerfprudsvollen Cinwirfungen, denen fie
audgefeht find, bdufig jo unfider, vermirrt und dngftlih, daB fie bei
jeder Bernehmung eine anvere Ausfoge maden. Dem Unterjudhungss
ridter miifite bas audfdliehlide Tedt ber Vernehmung vorbehalten
bleiben; jebe Neben- odber Nadunterfudung follte ftreng wverboten
werben.

Die Perfon be3 Titers Iaft bdie BVorunterfudung notmwenbdig ers
fdheinen bei Greifen, fowie bei allen geiftig unentmidelten obder
geiftig minbevwertigen Perfonen2'’) €3 geniigt bhier an bie

209) Buder Mitteilungen der IRV, 11 S. 369—370; Cbd. Mittermaier
Juriftifd)-plydjiatriihe Grensfragen 2, Deft 6 (1904), Separatabdrud S.18—19;
RMitteilungen ber JAV. 11 S, 88,

20) Hahn Materialien 2 S. 1186, 1545; Prototolle der Reformfommijfion 2
S. 469 Anm. 1.

1y Kahl Goltdammers Ardjiv fiiv Strafredt 63 S. 17.
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befannten Sittlidleitabelilte ber Greife?'?) [owie an bie faljdhen Ge-
ftanbnifje von Melandolitern2'3) zu evinnern.

2, Der Unterfudungsridter foll ba3 Redt echalten, in allen Fallen,
welde zu feiner Jujtandigleit gehoren, von Amt3wegen einguidreiten;
ein Antrag ber Staatdanwaltidhaft jolf alfo nidt erforderlid) fein.214)
Fir die Notwendigteit ober Jwedmifigleit dicfer RNeform ift bis jept
fein Beweid erbradit. Die logifde Folge derfelben wiirde fein, daf das
Gyftem ber fafultativen Vorunterjudung ganglid) abgefdafft und durd
ba3 Syftem ber obligatorifden Vorunterfudung erfest werden miifite.
Sn Wirtlidteit ift vas erite Syftem Dem weiten voruzichen. Bahlreide
©adjen find fo flar und cinfad), baf e3 ein boltrindver Formalismus
wire, biejclben nod) an ben Unterfudjungéridter abjugeben, nadypem bder
Amtsridter wegen Gefahr im BVerjuge alle wefentliden Fejtitellungen
gemadit hat, 3. B. einen jdmer verlchten Jeugen eidlid) vernommen, ben
Tatort Defichtigt und a3 Gejtindbnid ded Befdyuldigten protofolliext Hat.
Wenn die Vorunterfudyung iiberhaupt einen praftijhen Swed Hhaben foll,
fo muB fie auf fdywierige und verwidelte Falle beidrinit werden,
Deren forgfiltige und jeitraubende Bearbeitung den Staatdanwilten neben
ihren fonftigen, vielfad) dringenden Amtsgefd)dften nidt moglidy ift.2!%)
Dic Cntjdeibung, ob ein Fall {dwicrig over verwidelt ijt, fann fir
eingelne Kategorien vom Gefepgeber getroffen werden; im itbrigen Hat
biejenige Behorve zu entjdjeiden, welde durd) bie BVorunterfudung ents
laftet wexden foll.

3. Die BVorunterfudung joll aud) dbann uldifig fein, wenn der Titer
nod) unbefannt ift.2'%) Diefer Borfdlag enthilt cine wefenilidec Ber-
befferung ved Dbisherigen Berfahrend; bdie Kommiffion fixr RNeform e
Gtrafprosefled hat denfelben cinftimmig befitrmwortet.?!?)

22) Rirn Bierteljabrsidrift fiiv geridtlide Medizin. Dritte Folge 16 (1898)
S. 280—289; Mittcilungen bder JRT. 8 &. 371, 375 (Nitolaboni), 393—394
(Qeppmann); Afdaffenbury Da8 Berbreden und feine Betdmpfung (1903)
. 126; Hodye Handbud) der geridtliden Piydjiatrie (1901) S. 620—621.

8) Hodhe S. 576.

24) Gautier Mitteilungen der JRAV. 11 S. 435; Sdweizerifdhe Jeit{drift
fiir Strafredit 17 S. 253, 265

) Gunbelin Tie Staatsanmwaltidhaft in Deutidland (1860) &. 102, 107;
Stenglein Geridtsfaal 62 (1903) . 273; Weingart Mitteilungen ber JRT.
12 &. 805; Reform ves Strafprogeffes S. 385.

216) Mitteifungen der JRV. 10 & 547, 619, 614; 11 S. 773; Redt (1902)
©. 458 (Dppler); Deutide Juriftengeitung (1903) S, 489 (Balli), (1905) S. 661
(Pamm).

u7) Protololle 1 &. 174, 2 &. 87.
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4. Der Unterfudyungaridter foll nad) Abjdluf der Borunterfudung
die Funftionen de3 Staatsanwaltd wahrnehmen.2'®) Diefer BVoridlag,
welder von Kulemann Bberrithet, Hat nirgendd Unflang gefunbden;
berfelbe ift bereitd von Preetoriud und anderen in gutreffender Weife
tritifiert worden.2'®) Eine nodymalige Belampfung ded BVor{dlags dirfte
fiberfluffig fein.

5. Dem Unterfudungsdriditer Joldl bdie Cnifdjeidung fiber Crdffnung
bed Hauptverfahrend itbertragen werden.?2’) Diefer BVoridylag, welder
fih an die Boridyriften bed code d’instruction criminelle (Att. 128—130)
fowie der beffifhen undb mwiirttembergifen Strafprozefordnung??!) an-
fdhlieht, ift durd) die neuere Cntwidlung bereits fiberholt worven. Nad)
ben Befdlifjen der Reformfommifiion foll ber Unterfudyungdriditer befugt
fein, auf Untrag der Staatdanwaltidhaft den Angejduldigten aufer Bere
folgung gu fepen. Der Crdffnungsbejidluf foll ganglid) in Wegfall
fommen; ba3 Geridt foll jedod) in beftimmten Fallen entideiven, ob
Hauptverhandlung ftattzufinben habe.22?) Die vorgejdlagene Befeitigung
bed Groffnungsbeidlufjes bat in ber Literatur faft allgemeinen Beifall
gefunden,22?) fo dah an feiner Abjdaffung wohl nidyt mehr ju gweifeln
ift. Gin ndbered Cingehen auf diefe Frage fann bdaber unterbleiben.

6. Der Unterjudungsriditer foll unter beftimmten Vorausfepungen
a3 Nrteil fallen.22t) Diefer Borfhlag erfdeint auf ben erften Blid
Pefremblid); berfelbe hat jedbod) ben Borzug, bap bad BVerfahren in allen

218) Mitteilungen der JKB. 10 S. 593, 597—598.

219) Mitteilungen 10, &. 612, 11 S. 772

#20) Prins et Pergameni: Réforme de I'instruction préparatoire en
Belgique &. 174, 177; Habhn Materialien 1 S. 739 (Antrag Vtarquardfen:
Putttamer); Kroneder Beitidrift fiix die gef. Strafreditswiffenidaft 7 S. 410;
SKulemann Mitteilungen ber IRV, 10 S. 564— 567; Preetorius Mitteilungen 10
©. 613; Gautier Mitteifungen 11 S. 451—453.

1) Hahn Materialien 1 S. 166.

22y Befhlug Nr. 137, 138, 146, 147, 148; Protololle 1 S. 183, 184, 186,
2 6. 97, 101,

223) Mitteilungen der JRT. 11 S. 492, 494, 667, 746, 810, 816 (Veihluf
ber Frantfurter Kommifjion, 12 S 287, 298, 310, 322, 328, 849, 355; Kulemann
Redit (1904) S. 184; v. Qilienthal Deutfde Juriftenyeitung (1904) S. 1006;
Riefing Ardio fiir Kriminal:Anthropologie und Kriminaliftit 21 (1905) S. 266;
v. 8i83t Reform des Strafverfahrens (1906) S. 33—385; AUfdrott Reform bes
Gtrafprojefies (1906) S 96 (Generalreferat), &. 418—124 (v. Lilienthat) —
ogl- aud) Brauver Geridhtslaal 1, jweite Ubteilung, S. 864, der {hon 1849 ba3
gange Crifinungsverfahren abfdaffen wollte.

24) p. Pannwify BVerhandlungen ded fedhehnten deutiden Anwalttags (1903)
©. 55; Rabhl Goltbammers Ardyiv fiir Strafredit 53 S. 16.
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glatten und flaren Sadjen einfadjer geftaltet und jdneller erlebigt werben
fann. Gine Gefihrdung der Jntereffen ves Angefdyuldigten iit niht su
befitrdyten, wenn die fofortige Aburteilung nur im Falle cined Geftindniffes
erfolgen darf, wenn ber Angefdulvigte ausdriidlid) feine Cinwilligung
gibt und wenn die Berufung an das juftindige Geridyt juldfiig ift. Jn
Cngland befteht ebenfalld bie Cinridtung, dap der Frievenovidter be-
ftimmte Straffadjen, welde feine Jujtandigleit uberidreiten, im Falle
eined ®eftandniffed fofort aburteilen darf223) Weidlid) behauptet, vafs
biefe Ginridtung, welde eine Pramiierung ded Geftdndniffes enthilt,
naudgegeid net’ wirte.2:9)
VIIL
Crweiterung der Redte bed Angefdulbigten.

1. Die geridtlide Borunterfudyung foll in allen Fillen ftattfinden,
in welden der Angefdjulbigte diefelbe beantragt; der Nadyweis erhebs
lider Grinde (§ 176 Abfap 2 Bffer 2 SIPO) foll nidht mehr
erforderlid) fein.22’) 3 fann babingeftellt bleiben, ob bdie Befiirdytung
begriindet ift, dafp ber Angefdulvigte fein Redit auf BVorunterfudjung
migbrauden werde, um bad Berfahren ju verzdgern.?:8) Niaber liegt
vielleidit die Gefahr, daf der Angefduldigte aus Eigenfinn, Hrger ovder
Botn bdie BVorunterjudung in Filen beantragen wird, in venen fie gany
iberfliffig und zwedlo3 ift. Der frither aufgeftelite Grundfap, dak die
Borunterfudung auf jdhwievige und verwidelte Fille befdrantt
werben foll, ldft fidh) nur dann durdyfihren, wenn die Cedjfnungsantrige
be3 Angefdjuldbigten der Priifung bed Gerid)td unterliegen; filr die Cr-
dffnungsantrige der Staatsanwaltjdaft bilvet die Dienftauffidt der amts
liden Borgefepten eine ausreidyende Kontrolle. Aud) fommt in Betvadyt,
baf die Stellung bed Angejdulbigten hinfidtlid) der Bemweislaft eine
gan; anbere ift al8 biejenige der Staatdanwalijdaft; der Angejdulbigte
braudt unidit gernidta ju beweifen, jondern fann abwarten, ob der
von ber Staatdanwaltidaft verfudte BVeweid gelingt. Die JIntereffen
bed Angefduldigten find aljo volfommen gewabrt, wenn ihm bva3 Redt
eingerdumt wird, die Siderung berjenigen Beweife u beantragen, beren
Berluft fiir die Hauptoerhandlung u beforgen ijt.

225) Qiepmann Beitidrift fiic die gef. Strafredtswifienjdaft 6 S. 417.

26) Weidlid) Die englijde StrafprozeBpraris und die deutide Strafprojefi
reform (1906) 3. 6.

27 Oriloff Dad Vorverfahren des deutidien Strafprojeffes S. 132—134;
Prototolle der KRommiffion fiir Reform ded Strafprozefies 1 S. 173, 2 S. 81, 469
Befdlug Ny, 128,

228) pon Bombard im ,Redt” (1905) S. 639.
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2. Der Ungefduldigte foll fdhon in der Borunterjudung ald
+PBrozepfubjelt’ anerlannt werben, infolgebeflen fol ba3 ,Berhdr
be3 Ungejduldigten aud) in bdiefem Abfdnitt ded8 Verfahrenad befeitigt
werden, Bu ben Vertretern ber erwdbhnten Anfidt gehdren Brauer,
Gneift, von Pannwiy, Weidlid), Hartmann???) und der Nicbers
linber Simons.?*®) Gneift hat dbad Berhdr mit der Tortur ver:
gliden und Weidlid nennt dafjelbe eines ,bed bewuften mobevnen
Menfden unwitrdige Behandlung.#23') Diefe RKritilen gehen viel
su weit. Die Ausdjage ded Angefdjuldigten ift — genau wie die Jeugens
audfage — ein Beweidmittel und jwar ein jo widtiged Beweisds
mittel, baf fie in vielen Fiallen fberhaupt nidht erfefit werden fann.3%3)
Da 3Bwed und Jiel eined jeden OStrafprogefjed bie Crforfdung ber
materiellen Wabhrheit ift, fo darf auf Benufjung eined ber beften und
wertoollften Bewseismittel nidt ginglid verzidtet werden. Dagegen bes
fteht fein Grund, die Ausfage eined UngefHuldigten anberd ju behanbdeln,
al3 bie Ausfage eined Beugen; aud) leptere fann bhdaufig nidt durd
anbere Beweidmittel erfest werben. €3 erfdeint daher unbedentlid), die
Boridyrift bed § 51 SiPO. auf den Angefduldigten auszubehnen.?33)
3n England und Amerila Tann der Angejduldigte fogar, wie ein Jeuge,
eiblid) vernommen werben?¥); fir Deut[dhland ift bdiefe CEinridtung
allerding3 nidyt gu empfehlen.

Die bier vorgefdlagene Regelung be3 Berhord war friiher in
Braunfdweig geltenved Red)t.3%%) Dad franydfijhe Gefep vom 8. Des
gember 1897 beftimmt in Art. 3:

»Lors de cette premiére comparution le magistrat constate
Pidentité de l'inculpé, lui fait connaitre les faits qui lui sont

28) Brauer Geridtsfaal 1, yweite Abteilung (1849) S. 334; Gneift Bier
Sragen S, 82;

von Pannmif Berhandlungen bes fedpehnien Anwaltdtags S. 59—60;
Weidblid Die englije Strafprojefpraris und die beutfde Strafprojefiveform
S. 63—66; Partmann Die Strafreditspilege in Amerila (1906) S, 242, 320,

230) Simons Mitteifungen der JRS. 10 S. 93.

) Weidlid S. 65.

22) Hahn Materialien 2 &. 1531 (Lommifjionsberidt); Deinge Strafs
projefiuale Grérterungen, Beilageheft sum Geridtsiaal 27 S. 23; Rofenberg
Mitteilungen der JINV. 11 S. 777,

133) Carl Meyer KRritijde und vergleidende Darjtellung u. {. w. (1897)
8. 159,

3) Weidlih S. 12, 18, 28—29; Hartmann Die Strafredtspflege in
Amerita S. 106, 231, 240; Stein Jur Juftireform &, 25.

23%) Badarid Hanbbud) bdes beutfdhen Strafprozeffes 2 (1868) S. 238
bis 239.

BEHL 5. 20.3. T, L. 4
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imputés et recoit ses déclarations aprés 1’avoir averti
qu’il est libre de ne pas en faire.”

RNad) dem neueften Entourf einer italienifden Strafprozefordnung
ift bem Ungefdulvigten gleidfala ju erdffnen, dap er nidt verpflidhtet
fei, su antworten.2%)

3. Der Angefduldigte foll bad Redit erhalten, fdon wdhrend der
Borunterfudung bad gegen ihn gefammelte Beweidmaterial fennen ju
letnen. Der Unterfudungaridter joll verpflidtet werben, neu ermittelte
Beweife ywei Mal im Monat und bie Gefamtheit der Beweife am
Sdlufle der Borunterfudung dem Angefdhulbigten vorjubalten.2?’) Die
Borhaltung be3 gangen Beweidmateriald im Shlufverhdr fann jur Auf-
Harung der Sade nur niplid fein. Dagegen fpreden diefelben Griinbde,
welde gegen bie Parteien-Dffentlidhleit angefihrt worden find, aud) gegen
bie fortlaufenve Mitteilung neuer Beweife an den Angefduldigten. Soll
piefe Mitteilung nur erfolgen ,foweit e8 niht ber Unterjudungsdjwed
verbietet” (Protofolle 1 S. 180), fo verliert bie Boridyrift jebe pratiijde
Bebeutung und wird ju einer unjdidlihen Sdeinfonzeffion.

4. Die Fille ber notwenbdigen Verteibigung (§ 140 SIPO.)
follen exheblid) vermehrt werden. Sehr populdv ift die Forderung, daf
ber Angefduldigte in allen Haftfaden Anfprud) auf Beftellung ecined
Dffisial-Berteidigers haben foll.2%) Cin andberer Borfdlag geht dahin,
bie BVorfdriften der Bivilprozeorbnung iiber bad WArmenredt in analoger
Weife auf da3 Strafverfahren auszubehnen: dem verhafteten Angefdul:
bigten fol bad Redht auf Beiordnung eined Dffizial-BVerteidigerd dbann
eingeviumt mwerben, wenn er aufier Stanbe ift, die RKoften der BVerteidi-
gung felbjt gu beftreiten.22%) Die JInflitution bed WArmenanwalts befteht
bereitd in Umerile, wo die RKoften beffelben von der Gemeindefaffe

238) Biirdier Shweigerifde Beitidrift fir Strafredit 19 S. 87; Rofenfeld
Mitteilungen der IRV, 14 S. 162,

237) Protofolle der Kommiffion fiir Reform bdes Strafprozeffes 1 S. 180,
2 &. 95, 475; Befdhlufy Nr. 136.

38) Heinge Strafprojefjuale Crdrterungen Geridjtsjaal 27 (1875) Beilage:
beft &. 19; Mitteilungen ber JRV. 11 &. 680, 696, 819, 840, 12 S. 288, 302,
14 &. 239;

v. 2i83t Die Reform bes Strafverfabrens (1906) S. 46;

Afdyrott Reform bes Strafproeffes (1906) S. 104 (Sencralveferat), S. 362
(Deinemann).

239) Keller Antrag fiir den yweiten deutjhen Juriftentag (1861) 1 &. 7 §5;
v. Stemann Geridtdfaal 25 (1873) S. 204; Prins Mitteilungen der JRT.
8 &. 244,
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geiragen werben.21%) Weitere BVorfdldge wollen die Offizial-Verteidigung
fitr bejtimmte Perfonenilafjen — Jugendlide, Greife, Taube, Stumme,
geiftig Minbevwertige ufiv.?*') — und fir beftimmte SKategorien von
Delitten2?) einfiihren.

Wenn die Vorunterfudung auf {dwierige und verwidelte Fille
bejdhrantt with, fo ift e3 nidt blop mbglid, fondbern aud) fadhgemif, dad
©Syftem ber notwendbigen Berteidigung auf alle Straffaden auszu-
behnen, in benen @berhaupt eine Borunterfudung ftattfindet.
In Franfreid) befteht fdhon feit zehn Jahren die BVorfdrift, daf jevem
Angefduldbigten auf DBerlangen ein Dffizial - Berteidiger beigeorduet
werben muB. Art. 3 Abfap 3 be3 frangdfijden Gejeped vom 8. Des
gember 1897 beftimmt:

»Si Pinculpation est maintenue, le magistrat donnera
avis & l'inculpé de son droit de choisir un conseil parmi les
avocats inscrits au tableau et admis au stage, ou parmi les
avoués, et & défaut de choix, il lui en fait désigner
un d’office si 1’inculpé le demande; la désignation sera
faite par le batonnier de Vordre des avocats, s’il existe un
conseil de discipline, et dans le cas contraire par le président
du tribunal.“

Nad) dem neueften Cntwurf einer italienifdhen Strafprogefordnung
muf ber WAngefduldigte in jeder Vorunterfudung gleidfalls einen BVer-
teibiger haben und gwar bei Strafe ber Nidtigleit.2+d)

5. Jn den Fillen der Dffijial:Berteidigung foll der Angefdjuldigte
ein Nedt barauf haben, Daf ber Berteidiger fdhon bei Crdffnung der
Borunterfudung beftellt wird.2i) Diefer BVorfdlag enthilt eine
wefentlidhe BVerbeffexung gegenitber dem beftehenden Reditdzujtand. Wenn
ber Angefdjulvigte iiberhaupt eined Berteidigerd bedbarf, fo bhat ev ihn
aud fdon in der Borunterfudung ndtig, in welder widtige €nt-
fheibungen iniber feine Freiheit und fein Bermbgen getroffen werben
fonnen.

2#0) Hartmann Die Strafred)tspflege in Amerifa S, 04

M) Afdyrott Heform des Strafprozefies S. 309—314, 365;

2%2) pon Pannwiy Berhandlungen bes fedjzebnten Anwaltstegs S. 50;
"(id)tott Reform bes Strafprojefjes S. 314, 361.

%) Rofenfeld Mitteilungen der IRT. 14 S. 148, 160.

214 Vejdhlup Ne. 110 der HAeformlommiffion; Protololle 1 S. 124, 2 &. 160;
Delbriid Geriditsfaal 64 S. 454;

Heinemann Reform bes Strafprozefles S. 365.

4~3
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6. Die widtigite Neuerung fiir den Angefdulbigten ift der Bor-
fdblag, bap bie Seitbauer dber Unterfudungdhaft aud) in ber Bor-
unterfudung gefefylidy begrenzt werden foll. Jn ber Konfereny der
Regierungsdvertreter ift befdloffen worden, ber Unterfudungsridter folle
eine Gntfdheibung des Geridht3 iiber die Fortbauer der Haft Herbeifiihren,
wenn bie Unterfjudungdhaft jwei Monate gedauert habe; nady abers
mald awei Monaten folle in gleiher Weife verfahren werden.2t3) Mit
biefem Befdhlufje der Bunbedregierungen wird endlid aud in Deutid-
lanb eine Bahn betreten, bie in anberen Staaten fdon lAngit einge-
fhlagen ift. Jn meiner Abhandblung dber ,bie Reform der Unter-
fudungadhaft2*c) habe i) nadygewiefen, daf in Jtalien, Belgien, Waadt
und Ungarn bie Haftbefehle ber Unterfudyungdridter und Ratstammern
nur fir Deftimmte Beit Geltung bHaben. Jn Franfreid wird von
Suriften aller BVerufstlaflen — Profefjoren, Ubvolaten, Staatdanwalten
und Ridtern — bdie Cinfihrung bder mandats & échéance fixe vers
langt.24%) Die frangdfifhe Regierung felbft hat fhon wicderholt Gefess
entwilrfe vorgelegt, in benen bie Dauer ber verfdjiebenen BVerwahrungs:
und Haftbefehle an gefeslide Mazimalgrengen gebunben ift.249)

In Deutidland bat Brauer bereitd 1849 empfohlen, in Fallen
ber Haftbefdwerdbe beftimmte Friften fitr bie Dauer der Unterfudungs-
haft eingufithren.24?) 1874 Bat Niffen eine Maximalgrenze fiir bdie
Unterjudhungahaft gefordert.2%9) Jn ber Reidsjuitizfommiffion Hat der
Abg. von Putttamer folgenben Antrag geftellt:

#3ft die Borunterfudung gegen einen wverbafteten Anges
fduldigten nidt binnen vier Woden feit veflen Verhaftung
gefdlofien, fo Hat ber Unterfudungdridter die Aften mit feinem
Antvage der Straffammer ded Sanbgeridhtd ur Cntfdeidbung
fiber bie Fortbauer ober WUufhebung ber Unterfudjungshaft vors

%) Qblnijde Beitung vom 3. Juli 1907 No. 695.

8) Beiticrift fiic die gefamte Strafreditswiffenidaft 26 S. 397—398.

#7) Bgl. Revue pénitentiaire (1901) S. 209 (Rarnaude), S. 224
(be Ramel), S. 233 (Poittevin), S. 435 (Jolly), S, 461 (Ribot), S. 610
(Picot). S. 649 (Coulon), S. 655 (Chanteau) — ferner Coulon Une
réforme indispensable, De la liberté individuelle (1901) Act. 11 &, 115,
137—138; Morizot-THhHibault Révue de droit public 21 (1904) S. 63.

48) Bgl. Entwurf Le Royer von 1879 (Journal officiel 1880. Sénat.
Annexe N. 7 p. 806); Gntwurf Dubojt von 1894 (Journal officiel 1894.
Chambre des députés. Annexe N. 411 p. 252.

249) @eridhisfaal. Griter Band, jweite Ubteilung (1849) &. 859—360.

2%0) Niffen Bemerfungen gum Cntwurf einer deutiGen Strafprojefordnung
(1874) ©. 43.
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sulegen. DBefdhlieht die Straflammer die Fortbauer ber QHaft,
fo ijt in Jwifdenriumen von je 3wei Woden in derfelben
Form bie wicbetholte Cntfdeidung bes Geridhts Herbeiju-
fithren.¥2%1)

Der Borjdlag, den die Konfereny ber Regievungdvertreter gemadyt
hat, ift offenbar aud bder italienifhen StrafprozeBordbnung von 1865
entnommen.232)  Hierbei find jedbod) bie BVerbeflerungen nidt beridfidtigt,
welde in bem neueften Cntwurf einer italienifden Strafprozepordnung
enthalten find. Nad) diefem Cntwurf ift die Fortbauer ber Haft ,von
Monat ju Monat’ neu gu befdlicken; nad) drei Monaten ift bdie
Fortbauer nuy nod) auf je ywei Monate zu bewilligen.23?) Jn Belgien,
Baadt und Ungarn mup der Haftbefehl bed Unterfudungsridters ebens
fall3 von Monat ju Monat verldngert werden. Die Frift von einem
Ponat reidt in ben meiften Fillen aud, um eine Entfdheibung zu bes
griinben, ob ber verhaftete Angefduldigte ,hinreidend” verdadtig ijt.
€3 empfiehlt fidh) bvaher, an bdiefer Frift feftjuhalten; in grofen und
{dmwierigen Sadien fann ber Haftbefeh! nad) Bebarf von WMonat ju
Ponat verldngert werben. Die periodifdhe Kontrolle, weldjer ber Unter-
fudyungaridter untermorfen werden foll, wird Da3 befte Mittel fein, um
bad ,Sdnedentempo bed bureaulratijhen Ge[diftdgang3“23) ju bes
fdhleunigen und dbie Unterfudungshaft abjufitrzen.

Bu billigen ijt aud) bdie Beftimmung, bap bdie Unterfudungshaft
nur eine jubfibidve Mahregel fein foll, welde erft bann verhingt
werben barf, wenn anbere Siderungdmafivegeln nidt ausreiden.23®) Nad
biefer Borfdrift witd e vielfad) mdglid fein, bdie Kolufionshaft durd
Gingrenzung, Handbgelobnis und Friedenabitrgidhaft su erfefen.239)

Gdnjlid) ungeniigend find bie dbrigen Berbefferungen, welde bie
Konfereny der RNegierungdvertreter besiiglih ber Unterfudjungsdhaft be:
fdloffen Bat. Die Kolufiondhaft foll in bdenjenigen Falen befeitigt
werden, welde mit Gefangnid von hoditens einem Monat, mit
Haft ober mit Geldjirafe bia 300 ML bedroht find.2%7) Allein in

85 Habhn Materialien 2 S. 1264,

#7) abhn Materialien 1 S. 408. .

1%) Biicder Sdmweijerifhe Jeitfdyrift fir Strafredt 19 (1906) S. 41;
Rofenfeld Mitteilungen der INV. 14 S. 168.

) Seinemann Die reditlihe Stellung be3 Angellagten S. 21.

2385) RBInijde Beitung vom 3. Juli 1907 Nr. 695.

6) Beitfdyrift filr die gefamte Strafreditdwiffenidiaft 26 S. 365—374.

w1 Rbinifde Jeitung vom 3. Juli 1907.
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biefen Bagateljaden wird aud) jeht fdhon die Kollufionshaft faft niemals
verhingt. Der Befdluf ift wieder eine der beriihmtien Sheinlonzeffionen,
welde an dem beftehendben Reditdzuftand garnidhts dndbern. Biel widtiger
wire 3, bie Kollufiondhaft auf diejenigen Fille zu befdrinlen, in
welden ber Vejduldigte ,Anftalten getroffen” hat, um Spuren der
Tat zu vernidhten, Beugen ober Mitjdulbige ju einer faljdhen Ausdfage
ober Beugen bdaju ju verleiten, fid der Beugnispflidt ju entziehen.23%)
Der grofite Mangel bed jepigen Berfahrend — bdie BVerhingung bder
Unterjudjungshajt auf Grund ber Alten und auf Grund polijei-
lider Beridhte?3) — bleibt unverindert fortbeftehen. Sdon im
Jahre 1874 hat Gneift ertlirt:

o Der @eriditabefdhlufp itber die Berhaftung Hhat nur dann
einen Wert, wenn bad Gericht vas TNedit und die Pflidt Hat,
burd) felbjtandbige eigene CGrmittelungen den Grund ber
Berhaftung feftsuftellen. v 260)

Denfelben Gebanten hat Ladfer im Reid3tage und Strudmann in
ber Reidsjuftifommiffion ausdgefproden.26) Seitbem find von Kries,
Boyi, von Pannwiyy, Heinemann, W. Mittermaier, von Lilien:
thal, von Liszt, Afdrott, Lomwenijtein, bder Franjofe Gargon
und anbere filr bie Forberung eingetreten, baf der Haftbefehl nur auf
@rund ciner fontrabdiftorifden mindbliden Berhandlung und
Beweisaufnahme erlaflen werben bdiirfe.202) Gleidmohl ift von den
Bunbesregierungen nidht bdie geringfte Kongeffion in biefer RNidtung
gemadit worden. ) fann Bier nur auf den Borfdlag verweifen, den

28) Beitfdyrift fiiv die gefamte Strafredhitdwiffenidaft 26 S. 363 —365.

29) Beitfdyrift 26 S. 374-382; Bozi Die Neform bder Unterfudungdhaft
(1897) ©. 20; Buder Gin Wort jur Yufhebung ber geridtlihen Vorunterfudung
(1904) S, 69.

260) @neift Vier Fragen gur deutjhen Strafprozefordnung S. 74.

261) Habhn Materialien 1 S. 540, 666.

%) pon RKrie8 Beit{drift fiir die gefamte StrafreditSwiffenidaft 9 &. 66;
Bosi Reform der Unterfudungshaft S. 6, 21, 72; von Pannwi BVerhandlungen
bes fedjehnten Anwalistags S. 52; Heinemann Mitteilungen der JIRB. 11
&. 684, 694; Die reditlihe Stellung bes Angellagten S. 26—27; W. Mitter:
maier Mitteilungen der JRV. 11 S. 841—816; von L[ilienthal Mitteilungen
ber JNV. 12 S. 288, 302; von Lisst Die RNeform des Strafoverfahrens S. 45
bis 46; Afdrott Neform des Strafprozefles S 104, 106 (Genevalreferat), S. 299
(Somwenftein), S. 349—351 (Peinemann); Gargon Mitteilungen der JKV. 10
S. 204; vgl. aud) Befdluf ber Frantfurter Kommiffion in bden Mitteilungen bder
J8B. 11 &, 818.
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i in meiner Abhandlung iiber bie Reform bder Unterjudjungshaft ent.
widelt Habe.??)

Uud)y bdie BVerlingerung bded Haftbefehld foll nidht auf Grund der
Aften, fondern nur auf Grund einer mimbdliden Berhandlung erfolgen.284)

IX.
Crweiterung der Redte ded BVerteidigers.

1. Der miinblide Berlehr zwifden dem Berteidiger und feinem
verhafteten Klienten foll von allen Kontrollvorfdyriften befreit mexden.?%%)
Die Konfereny ber Regierungdvertreter Hat diefe Forderung gebilligt;2%%)
bie Kommiffion fiir Reform bDed Strafprozefies, welde zuerft Bebenlen
Datte,267) Bhat in jweiter Lejung bie Freigabe bed miindlichen BVerlehrd
ebenfall3 befirmortet.2%%) Bei diefer communis opinio erfdeint eine
nihere Begriindbung ber Forberung fberfliffig. JIn Norwegen und in
Franfreid) ift der freie miinblide BVerfehr jwifden dem Verteidiger und
bem verhafteten Angefdjuldigten bereitd geltenbed Nedht.2%?) Nad) dem
italienifgen Cntwurf foll bev Berteidiger freien BVerfehr mit dem Ange-
jdulbigten BHaben, fobald dad formlidhe Berhor in der BVorunterjudung
ftattgefundben Hat.2) Jn manden deutihen Mittel- und Kleinftaaten —
Hannover, Braunfdweig, DIvenburg, Wiirttemberg, Thiiringen, Franis
furt a. Main — bejtand jdon frither die Bor[drift, dap er Berteidiger
mit feinem verhafteten Rlienten frei verlehren bditrfe.2™)

2. Der [driftlide Berlehr ywifden dem BVerteidiger und feinem
verhajteten Klienten foll von allen Rontrollvorjdriften befreit werben.272)

26%) Beitjdyrift fiir dic gefamte Strafreditswifjenidiaft 26 S. 381—383; ogl.
Mitteilungen der JNV. 11 S, 809.

264) Beitfdirift 26 S. 397.

%) Mitteilungen der J/V. 8 S. 144, 11 S. 698, 793, 811, 820, 12 S. 289,
803; 9ahn Materialien 1 S. 975, 976; Bargha Die Verteidigung in Straffaden
(1879) &. 607; Heinemann Die reditlide Stellung de3 Ungellagten S. 18;
v. Qisst RNeform bes Strafverfabrens S. 46—47; Afdhrott Neform des Strafs
projeffes &. 324, 358.

266) RbInifdie Beitung vom 3, Juli 1907 RNr. 695.

367) Protololle 1 &. 130—132.

268) Protololle 2 S. 168.

209) Norwegifhes Gefey vom 1. Juli 1837 § 243 Abfap 3; Franpdiijdies
Oejety vom 8.—10. Degember 1897 Art. 8.

30) Rofenfeld Mitteilungen der INT. 14 S. 149.

) Bgl. Bargha Die Berteidigung in Strafjaden (1879) S. 608, 609.

21%) Heinemann NMitteilungen der JRV. 11 &. 698; Reform bes Strafs
projefies ©. 358; v, Liszt Reform bved Strafoverfahrens S. 46.
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Aud) diefe Forberung ift grundfaglid) gebilligt worben. Die Kommiffion
fir Reform bed Strafproefjed und die Konfeveny ber Megierungsvertreter
verlangen jebod) mit Red)t Garvantien, baf nidht unberufene Dritte —
3 B. Anwaltsfdreiber — ben Namen bed Berteidigerd mifbraudyen,
um mit dem verhafteten Angefduldbigten einen unerlaubten Briefwed)fel
u fithren. Der Befdluf 116 der ReformIommiffion bildet eine brauds
bare Grunblage fiir bie linftige gefepslihe RNegelung. In Cljap-Lothringen
ift burd Minifterialverfiigung vom 28. Mai 1898 {iber den [driftlidhen
Berlehr bed Berteidigers mit Unterjudungdgefangenen nad) Criffnung
be3 Hauptverfahrensd folgended beftimmt:

»Dem Borftand der Anwaltzfammer ift anheimgegeben worben,
ben Redjtdanwilten anguempfehlen, auf den Briefumidlag einen
von bem Berteidiger unterpeidneten Vermerf zu fenden: ,Ab-
fenber ber Berteidiger Redtdanwalt N. in . Die mit einem
folden DBermert verfehenen Briefe find ben Unterfjudungss
gefangenen ungedffnet ausdjuhinbdigen, fofern nidt etwa Anpalta:
punite bafiir gegeben find, daf Briefe trofy biefed Vermerlesd
nidht von bem DBerteidiger herriihren, vielmehr feine WUnterjdyrift
gefdlfdt ift.”

3. Der Berteidiger foll ein unbefdranited Redt auf Alteneinficht
erhalten;27%) biefed Redt foll fidh Jogar auf die Handalten ber Staats:
anmaltfdaft erjtreden.2’®) Die Kommiffion fiir Reform bed Strafs
progeffed fteht auf einem gany anberen Standbpunit; biefelbe will ba3
gefeplide Redt auf Cinfidt ,ber bem Geridht vorliegenden Uften
(§ 147 Abfapp 1 StPD.) nod) weiter befdyranlen. Der BVerteidiger foll
nur befugt fein, bie Unterfudungdalten einjujehen; bagegen foll die
Befugnid jur Cinjidt der Beialten bavon abhdngen, ob bdiefe Aften
mit ber Unterfudung im Jujammenbang ftehen.2™®) Jn jutreffender
Weife hat Heinemann dben ermihnten Befdluf al3 eine birefte Berx-
fdledterung bed beftehenden Redjtdzuftands begeichnet.2?®)

In ber Frage ber Alteneinfidt ift genau bderfelbe Unterfdhied zu
madjen wie in der Frage der Pasteien-Difentlidyleit. Der Unterfudungs.

33) Bifontai Mitteilungen ber JRB. 8 S. 262—263; Heinemann Mits
teilungen 11 &. 697; Neform bdes Strafproyeffed S. 856; Uuerbad) Beitidrift
fiir bie gef. Strafrediiswiffenidaft 24 S. 178.

) Mamroth Deutide Juriftenjeitung (1903) &. 809, (180%) &. 211.

215) Befdyluf 113; Protofolle 2 S, 16+—167, 457.

16) Qeinemann Die redtlide Stellung des Angetlagten S. 18—19; Reform
bed Strafprogefles S. 343 -344; vgl. aud) Strany Deutide Juriftenzeitung (1906)
€. 412 und Rofenberg Neform bes Strafprozefies S. 323.
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vidter nimmt eine Doppeljtellung ein: er ift ju gleider Jeit Staatss
anwalt und Ridter, Drgan der Strafverfolgung und difentlide Mrfunbda.
perfon. Dad Material, welded er ald Berfolgungdbeamter fammelt,
gehdrt u den Handalten der Staatdanwaltjdaft. Der Staatdanwalt
barf feine Hanbaften in ber Hauptverhandlung weder verlefen nod vor-
Balten ober fonft wvorlegen. Jnfolgedeflen Bhat Dder Berteidiger Iein
bereditigted Jnterefie, biefe Aftten fennen gu lernen. Der Verteidiger hat
audy fdon bedhald Ieinen Anfprud) auf Cinfidht der fragliden Aften,
weil er feine ecigenen Hanbalten vor der Staatsdanwaltidaft forgfaltig
geheim halt. Dagegen gehoren bdie Protofolle, welde der Unterfudungss
ridter al3 dffentlidhe Wrtundaperfon erriditet, ju ben Geridtaalten. Dex
©Staatdanwalt, ber Berteidiger und dad erfennende Gerid)t dirfen von
benfelben in gleidher Weife Gebraud) maden. Cine folde Sweiteilung
ber Unterfudungsalten in geheime Berwaltungdalten und dffent:
lide Geridtaalten ift bereitd von zahlveiden Sdriftftellern empfohlen
worben.?’) RKroneder 3 B. fagt:

«Die polizeiliden Protofolle und Beridhte find, um fie
cinerfeitd auf bad Dauptverfahren nidit einwirfen zu lafjen,
onbererfeitd ber Kenntnid ber Berteibigung u entgichen, von
ben Geridytdatten ju trennen und lediglid) bem Staatsd-
anwalt ju fberlajfen.#2%)

Jn einem @efepentrourf, welden bder frangdfije Advolat Coulon
audgearbeitet hat, wird ebenfalld vorgedlagen:

pLes enquétes officienses des commissaires de police ne
doivent en aucun cas étre jointes au dossier de I'in-
struction. %279)

37) Brauer Geridisjaal 1, jweite bteilung (1849) &. 347, 3850, 353;
von Bar Kritit ber Pringipien des Cniwurfs einer deutfden StrafprozeBorbnung
(1873) &. 16—17; Deinemann Mitteilungen der JRBV. 11 S. 663; Die redtlide
Stellung bes Ungetlagten S. 12; v. Lilienthal Mitteilungen ber JKBV. 12
8. 298; Deutihe Juriftenyeitung (1904) S. 1001; Reform de3 Strafprogefies
G. 411; Nofenfeld Deutjdhe Juriftenpeitung (1904) S. 40; von 2iszt Reform
bed Gtrafverfabhrens S. 87; Ufdrott Reform bes Strafprojefies (Generalreferat)
S. 91--92; RKahl Goltbammers Ardio fir Strafredit 63 (1906) S. 10.

18) Qroneder SBeitfdrift fiir die gef. Strafredytswifjenidaft 7.

) Coulon Une réforme indispensable de la liberté individuelle
(1901) &. 117 Urtitel 16.
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NAuf Heinere Reform-Borfdlige — wie Alten-Cinfidit in der Privats
wohnung,?%0) Crieilung von Abfdriften aud den Seridhtdalten,?®)) Ju.
ftellung von Geridtabefdliffen an ben Berteidiger,2%2) Unterftithung desd
Berteidigers durd) die Polizeibehirben2%?) — foll an biefer Stelle nidit
eingegangen werben. Diefelben betreffen weniger dbie Materie ber Bors
unterfudung, al3 bdie Materie der Berteidigung. Ebhenfo ift die
Frage, ob weibliden Angefduldigten mweiblide Berteidiger zu be-
ftellen find, 2%%) nidyt blog filx bie Borunterjudung zu entfdeiden, fondbern
fir ba3 ganze Gebiet bed3 OGtrafprogeffed einbeitlih zu vegeln. Cine
NAusfithrung bdaritber, 00 Da3 Syjtem bder freien Advolatur dem von
Drtloff und Balogh empfohlenen Syftem bder ftaatliden Berteidiger?®)
vorjuziehen fei, diirfte itberfliiffig fein.

X.

Nuf Grund vorftehender Ausfihrungen eraibt fid) fitr den Progef-
Abjdnitt der geridhtliden Vorunterfudung folgended Refultat:

1. Die Syfteme der Dffentlidleit, der MindlidhTeit und bder
Anilageform {ind volljtindig abzulehnen.

2. Das Spyjtem der Parteien-Dffentlidgleit ift nur in
mobifizierter Form ju empfehlen.

a) Gitr beftimmte Projefhandlungen muf die ParteiensDffentlidys
feit obligatorifd fein; bie Parteien milffen einen gefehliden An-
fprud) auf Unwefenbeit haben bei antizipierten Beweidaufnahmen,
bei eidbliden Bernehmungen von Beugen und Sadverftindigen, fo:
wie bei bem Sdlufiverhdr ded Angefduldigten.

80) Trieft Goltbammers Ardio fiir Strafredit 9 S. 800; Frydbmann
Syftematifdes Handbud) der Becteitigung in Strafiaden (1878) S. 160; BVargha
Die Verteidigung in Strafjaden (1879) S. 614—015; Yuerbad) Beitidrift fiir
bie gel. Strafreditswiffenidaft 24 S. 173.

281) Garl Meyer Kritijde und vergleidiende Darftellung ujw. (1897) S. 167;
v. Qilienthal Deutfdhe Juriftenjeitung (1904) S. 1006; Gautier Mitteilungen
ber JNV. 11 S. 423.

27) Mamroth Deutfde Juriftenyeitung (1903) S. 807.

13) p, Pannwify BVerhandlungen des fedjzehnten Anwaltstages (1903) S. 54;
Afdrott Reform bes Strafprojeffes S. 332; Rofenberg Mitteilungen der JNTV.
11 &. 794—795.

284) Tella Friedldnber Mitteifungen ber IRV, 14 S. 840.

20) Criloff Das Borverfahren des deutiden Strafprogefies (1893) &. 61,
52, 68, 167; Balogh Mitteilungen der JRV. 8 S. 124, 223, 226; bdagegen
Tanoviceanu, Tellier, Berger, Felifd Mitteilungen 8 S. 229, 249, 256, 275.
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b) Fite bie itbrigen Progephandlungen muf die Parteien-Ofentlichleit
fafultativ fein; der Unterffudungsridter fann auf Antrag oder von
Amidmwegen befdliecken, baf bdie Partelen zu einelnen BVernehmungen
begw. Berhdren zugelaffen werbden.

¢) Bur Giderung der Redite und Jntereflen bed3 Ungefdulbigten
muB bie gefehlihe Borfdrift erlaffen werben, dap polizeilide und ftaatss
anwaltjdaftlidie Protofolle in der Hauptverhandlung iibethaupt nidht ver-
Tefen werben biirfen, daf ferner geridtlidhe Protofolle nur dann verlejen
werben diirfen, wenn diefelben in den Formen der Parteien-Offentlidleit
erridhtet worben find. Nusnahmen von diefer Regel find nur dann ju-
liffig, wenn bdie Benadridtigung der Parteien von cinem Geridtdtermin
wegen Gefahr im BVerzuge ober aud anbeven Griinben nidt modglih ge
wefen ift.

d) Sind mebhreve Angejdhuldigte vorhanben, fo fann der Unters
fudungsridter bie Parteien-Offentlidleit auf biejenigen Angefdulbigten
befdyrinfen, welde an ber Unwefenheit im Geridtdtermin ein be-
redtigtes Jnterefle Haben; die Berlefung bed Gerichtsdprotololls ijt
aud) in biefem Falle juliffig.

3. Da3 Cyltem der notwenbdigen BVorunterfudung ift ju dndern:
Cntjdeidend darf nidt mehr die Buftindigleit bes Geridhts, fondbern nur
bie Matur bed Delifts ober die Perfon bed Befduldbigten fein.

4. Wenn bie Vorunterjudung nidt notwendig ift, fol fie nur in
grofen und fdymwierigen Saden beantragt werden.

5. Dad Geridit fann den Antrag de3 Angefduldigten auf Crs
offnung ber BVorunterfudung ablehnen, wenn cin grofer und fdwieriger
Fall nidt vorliegt.

6. Dad Cyftem ber notwendigen Berteidigung ift ju dndern:
Der Angefdulvigte mup in allen Saden, in denen bie Borunterfjudung
erdffnet ift, einen Berteidiger haben.

7. Der Dffizial-Berteidiger foll fdon bei Beginn ber BVoruntere
fudung beftellt werben; feine Beftellung mup vor dem erften Geridts-
texmin erfolgen, bem ein Berteidiger beijumwohnen beredtigt ift.

8. Der mindlide Berlehr zwidhen bem Berteidiger und bem vers
afteten Angefduldigten mup von allen BVefdrinfungen befreit werben.

9. Der fdriftlide Berlehr zwifdhen bem Berteidiger und bem ver-
hofteten Angefduldigten mup ebenfalld frei fein; Kontrolvorfdriften
bitrfen nur erlafjen wetben, um ju verhindern, dap anbere Perfonen den
RNamen des Verteidigerd jur Abfendung oder Cmpfangnahme von Briefen
mifbrauden.
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10. Dem Berteidbiger muff bad JMedit eingerdumt werben, bie Ge-
ridt3alten — ecinfdlieplih ber Beialten — {hon wahrend der Bor.
unterfudung eingufehen.

11. Dad Redt der Alten-Cinfidt erfiredt fid nidht auf die Hand:
aften bed3 Unterfudjungdridterd; su lepteren gehidren bie Protololle dbexr
alle Bernehmungen, fiv welde die Parteien-Offentlichleit weber gefeylidh
vorgefdyrieben, nod) burd) Befdlup bed Unterjudungsridtersd jugelaffen ift.

12. Die Handaften de3 Unterjudungdridhterd diirfen nur bder
CStaatdanwaltidaft vorgelegt werdben, welde bdiefelben aud) nad) Be-
enbigung ber Borunterfudung aufjubewahren Hat; die Mitteilung bdiefer
Atten an bie RNatdfammer ober an Dad erlennende Geridht ift un-
puldffig.

13. Filr ba3 BVerhor bed Ungejduldigten miifjen bdiefelben Bors
fdriften gelten wie fiir bie Bernehmuug eined Jeugen, bder jur Vers
weigetung feiner Ausdfage beredtigt ift (§ 51 ALl 2 StPD.).

14, Die Unterfudungadhaft darf nur auf Grund einer mitndliden
Berhandlung verhingt werden, fiir welde die Parteien-Ofentlichleit
obligatorifd) ift. Beftreitet dber Ungefdulvigte bdie ihm zur Laft gelegte
Tat, den Fludtverdad)it ober bdie RKollufiondgefabr, fo ift aud) ein
fummarifdes Beweidverfahren erforberlih. Bor ber Cntfdeidung
fiber Crlap eined Haftbefehls fann bder Unterfudyungdridter bereits
provijorijde Freiheitsbefhranfungen gegen den Ungefduldigten ans
orbnen: Gingrengung, Haudarreft, polizeilihe Berwahrung; lebtere darf
cinen furgen, gefeplid beftimmien Beitvaum nidt Gberfdyreiten.

15, Der Hajtbefehl bed Unterfudjungdridterds wmuf aufgehoben
werben, wenn er nidt innerhald gefehlidh) beftimmter Friften von der
Ratafammer verlingert wird.

16. Der Unterfudungsriditer fann im Shlupverhdr gegen einen
geftindigen Angejdulvigten bad Urteil fallen, wenn beibe Parteien in
bie fofortige Wburteilung einwilligen. Gegen bdiefed Urteil ift Be-
rufung an bad zuftinbige Geridyt juldffig.

17. Dad Criffnungsverfabren it abjufdaffen; ber Antrag ber
Staatsanwaltjdaft auf AUnberaumung bder Hauptverhandlung darf von
bem juftinbigen Geridt nur aus Redtdgriinden abgelehnt werden.

Bei Cinfilhrung bdiefer NReform wihrben faft alle Mingel ber bis-
hevigen Borunterfudung in Wegfall tommen. [Jwei Mangel wiitben
allerdingd Dbejteben bleiben, namlid bdie Teilung bder Strafver.
folgung j3wifden Staatdanwalt und Unterfudungdridter fomwie



Reformen fiir die BVorunterjudung im Strafoerfahren. 61

bie Trennung ber Strafverfolgung von dex Kriminalpolizei.?®)
Beive Mange! lafjen fid nur dann befeitigen, wenn dad gange BVorvers
fahren in ber Hand ded8 Staatdanwaltd vereinigt wird.

Gegen a3 Syjtem der Aftenteilung ift eingewendet worden, bap der
Borjigende die Hauptverhandlung nidht mehr in jadgemifer Weife leiten
tonne, wenn ihm ein Teil der Unterfudungdaften unbefannt bleibe. Bur
Wiverlegung biefes Bevenfend geniigt e3, auf bdie utveffenden Auss
fithrungen von Juder, Beling, von Lilienthal und Afdrott su
vermeifen.?87). Jn Cngland [lielt ber Borfigende bdie Gerichtaalten viels
fad) berhaupt niht2%%) und e3 ijt nod) eine offene Frage, ob dad eng-
lije Syftem bed3 RKreugverhords nidt wenigftend fiir die Hauptver:
handblung unferem Qnquifitionsfyftem vorguziehen ift.2%%) Grofered
®ewidt hat ein andered Bebenfen, welded gegen da3 hier vorgefdlagene
Reformfyftem geltend gemadit werden fann, daf ndmlid) dbem Berteidiger
Cntlaftungamaterial unbefannt bleibt, welded in ben geheimen Hanbds

288) Berhandlungen bes yweiten Juriftentags (1861) 1 S. 220, 221 (v. Sedens
dorff), bde3 bdritten Juriftentags (1862) Borlage 18a Jiffer 4 (Dautidel), des
fiinften Surijtentags (1864) 1 S. 156, 165 (v. Freydorf), 2 &. 217, 228 (Pland);
Mitteilungen der IRV. 11 S, 797 (Rofenberg), S. 814 (Frantfurter Kommiffion),
3. 834 (W. Mittermaier), 14 S, 233231 (Afdrott); Deutidhe Juriftenjeitung
(1900) &. 6518 (Sdwiderath) 190f S. 628 (Clvers); Ardio fiir Kriminals
Anthropologie und RKriminaliftit 20 (1905) S. 84, 85 (Travers); Gremyboten G4
(1905) Nr. 20 S. 356 (Clvers). Dalde Goltbammers Ardio fiir Strafredit 8
(1860) ©. 149—151; Sunbdelin Die StaatSanwaltihaft in Deutfhland (1860)
S. 20, 28, 96, 97; RKeller Die Staatdanmaltidaft in Deutidland (1866) S. 316;
Prins et Pergameni: La réforme de Dinstruction préparatoire en
Belgique (1871) &. 186, 231, 235; ®neift Bier Fragen sur deutjhen Strafs
projeforbnung (1874) S, 19, 91; Carl Meyer Kritifhe und vergleidende Dars
jtellung ufw. (1897) &. 8—9; Buder Cin Wort jur Aufhebung der ger. Borunters
fudung (1904) &. 63; Weidlidy Die englijhe Strafprojefpraxis ujmw. S. 71;
Afdrott Reform pes Strafproseffes (1906) S. 84 (Generalreferat).

37) Buder Gin Wort gur Aufhebung ver geriditliden Vorunterfudung (1904)
S. 20—29); Beling Beitfdrift fir bdie gel. Strafredhismwiffenidaft 24 S. 473;
v. Qilienthal Deutfde Juriftenjeitung 1904 S. 1004; Reform des Strafprojefjes
(Gerausgegeben von Afdrott) S. 411—414; Afdrott Reform bdes Strafprojeffes
&. 111 (Generalreferat), Mitteilungen der JRB. 14 S. 235.

28) Weidblid) Die englijhe Strafprozefipraris ufw. S. 19; Stein Jur
Suftizreform &, 29.

9) Berhandblungen bes elften Juriftentagd (1871) 1 &. 25 (Gutadten
v. Gtemann); Sunbdelin Dic Staatsanwaltidaft in Deutidland (1850) S. 123
big 124; v. Stemann Goltdammers Ardjio 8 S. 47; Gdrre3 Der Wahrfprud)
ber Gefdmorenen und feine pindhologiffien Grundlagen (1003) S. 29; Weidlid
Die englifdhe Strafprojefipraris ujw. &. 66—67; Mitteilungen der JRV. 14 S, 297;
Gtein Bur Juftizreform S. 30—31.
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alten bed Nnterjudungsridterd enthalten ift. Die Gefahr, welde biers
burd) fiir ben Ungefdulbigten entfteht, [aft fid wieber befeitigen ober
wenigftend abjdmiden, wenn dem Unterfudungdridter aufgegeben wird,
nidt blof bie Gefamtheit der Belajtungdbemeife, fondern bdie Ge-
famtheit aller Beweife*™) im SdluBverhor zur Kenntnis bed An.
geldulbigten zu bringen. Ferner ift bie Staatdanwaltidaft nad) dbem
Geift und Sinn ber § 158 Abfapy 2 Jowie § 198 Abfap 2 SPD. vers
pflidtet, bie gur Cntlaftung bienendben Umftinbe nidt blog su ets
mitteln, fonbern biefelben aud) in der Anilageldrift anzufithren und
su witvdbigen. Entfdeivend ift febod) folgenbe Crmwdgung: Fiir den
Angefduldigten ift der Borteil, Daf bie Staat3anwaltdaft die geheimen
Unterfudungdaften nidt ald Beweidmittel benuten dbarf, viel grofier
al3 der Nadyteil, baf bdie Berteidbigung bdiefe Alten itberhaupt nidht
benugen barf.

200) Beldluf Nr. 136; Protololle der ReformFommiffion 1 S. 180, 2 S. 96.



