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11,

Junhalt.
I Biirgerlides Redt.
a. Retdjsredil

. Bur Redytawirtamleit eine3 BVertrags, durd) ben der Cigentiimer eine3

Dausgrundjtiids den in die Fludtlinie fallenden Grunbditidsteil freis
handbig an bie Stabtgemeinbe verdufert . . . . . ... ... L.

. Rann ber Bertreter mit Wirtung fitr ben Bertretenen aud ein Sdein-

gefddft mit einem Dritten abjdyliefen? Begriff des Cinverftandnifjes
mit ber Sdeinnatur einer Willenderldrung im Sinne de3 § 117 AbJ. 1
BHB. Kann jid) derjenige, der mit bem Bertreter eine3 anberen in
beiderfeitigem einverftindlidhem Bujammenwitlen ein Sdeingefdidft
vorgenommen Hat, bem Bertretenen gegentiber auf die Sdetnnatur de3
Gefdydfts berufen?. . . . . . . L 000 e e e e e e

. Bum Unterjdjied zwijden bder Derfunftd~ und der Befdjaffenbeits«

angabe unbd jur Frage der BVerwirtung im Warenzeidhets und im Wett-
bewerbredit. . . . . . . . . ..o o oo ool

Bur Frage der Biiltigleit von BVertrigen, die durd) Beftedjung von An-
geftellten ber Gegenpartei guftanbe getommen find. Wiemweit Hat fid) die
SKenntnis ober bag Nennenmiifjen des Vertragsdteilnehmer3 u erftreden,
wenn ein Dritter die Tdujdung veriibt Hat? . . . . . .. .. L.

. RNad) weldem Ortliden Redit ift bie B[ertretungdmadit eined auss

Ianbijdyen Agenten u beurteilen? Anwendbarleit bes beutjden Virfen-
gefepes auf Borfentermingefdydfte, die im Ausland zu erfitllen find.
Unter welden BVorausfepungen muf der Gejdjdftsherr die Kenntnid
feines Agenten von einer fiir ben Gefddftsabidhiuf wefentliden Tat-
jache gegen fid) gelten Iaffen? . . . . . . ... .. ... ...

. Bur reditlihen Natur der Bankiiberweifjung . « o « o . o . . . .
10.

Bum Ausgleidzanjprud) nad) § 8 Ab{. 2 der Aufwertungsnovelle vom
Q.Juli 1927 . . . . L e e e

Bum Begriff bes thpifden BVertragd . . . . . . . .. . .. ..
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Qnbhalt.

13.

14.

16.

17.

18.
20.

21.
22.

23.

24.

2.

Wann beginnt bei einem formnidtigen, jedbod) nad) § 313 Safy 2 BESB.
gebeilten Grundftitdsfaufvertrag dber Qauf der Berjdhrungsfrift nad
§477 BEB.? Jit e3 filr bie Redyte be3 Kaufers bon Bedbeutung, wenn
et bie gur Peilung erforderlidhe Cintragung im Grundbud) im Laufe besd
Redhisfireitd erwirtt, in bem er nad) §§459{lg. BGB. Redyte wegen
Teblens zugefiderter Cigenjdhaften geltend madyt? Mup ber Kaufer
ben Borbehalt nad) § 464 BEB. aud) bei feiner Cintragung ald Cigen-
tiimer erlliren? Darf ber Rdufer, der nur einen Teil ber Gd)abenéer?ab-
forberung nady § 463 BEDB. geltend madt, ba3 Grunbditiid wegen feiner
weitergehenden Forderung jurfidbehalten? . . . . . . . ... ..
Rann ber Sonfursvermwalter fiber eine unfibertragbar auf den Betrieb
be3 Gemeinjdhuldnerd geftellte Lizeny daburd) verfitgen, daf er ben
Qizemgvertrag im Einverftandnis mit bem Qizensgeber aufhedt?

Sft im Ginne bon §49a bed Mieter[hupgefeped nadfolgender Miet-
wudjer maglid? Jur Frage der Ritdforberung fiberhobener Mietzind.
Beftdge . « « -+ v . e e e e e e e e e e e e e e e e

Geht bad nad) § 647 BOB. begriinbete Planbredit bes Unternehmers,
ber ein im Sdiffsregifter eingetragened Sdyiff audgebefjert hat, badurdy
unter, baf ber Unternehmer bad Sdhiff freiwillig an ben Sigentiimer
Berousaibt?’ . ... . . F e e e e e e e e e e e e e e e

®ilt bie Ginfdrantung, relde bie Ridwicfung der Genehmigung nad
§ 184 LY. 2 BOV. erleibet, aud) filr die Genehmigung ded Bertrags-
gegner3 ber Partei, bon ber ober gegen bdie (3wangdveife) ingwijden
verjitgt wotben ift? Nber die Borausfehungen ber Vermdgensitber-
nafme im Sinne bed §419BEB. . . . . ... Lo

Sommt die Nujwertungsfreiheit bes Vankierd bem Biirgen zugute? .

Falt eine Wertjachenverfidherung unter den Begriff der Transports
verjiderung unbd genfigt bemnad) bei ifr sur Vermwirtung der Bero
fiberungzanjpriidhe einfadye Fahrldfjigleit? Bur Frage ber Bero
pilidhtung ded Berfidherers, bie Verfidherungsjumme u verginfen . .

Bum Begriff ber Verzeibung nadh) §1570 VEV. . . . . . . . . .

Wird der bie Bwangsvolljtredung betreibenbe Glaubiger red)tlos be-
reidyert, wenn ber Gerichidvollzieher an ihn irvigertveife einen Gelde
bettag abfiihrt, ben ber BVolljtredungsjdyuldner an den Geridytsvollzieher
sur Abwenbdung ber von einem anberen Gldubiger betriebenen Boll-
ftredung gesaBlt Bat? . . . . . ... Lo oo L.

.............................

Wie ift bie Beftimmung in ben Allgemeinen BVerjiGerungs-Bedbingungen
einer Qebendverfiderungdgefellichaft auszulegen, baff die Leiftungs-
pilidht der Gefelljdhaft mit ber Jahlung ber erften Pramie beginne,
Jootaudgefeht, bag der Verfiderte feit der dratlidien Unterfudung beziw.
ber Antragftellung nidjt erheblich erlrandte”? . . . . . . . . . ..

Sann eine Kaufpreidforberung, die in eine Darlehensdforberung ume
gefdaffen wordben ift, fiir bie Beit vom Tag bed Kaufabfchluifes bi3 jum
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Qnhalt,

Re.

26.
28.

30.

31.

84.

36.

38.

39.

Tag be3 Abjdufjes be3 Novation3vertrags aufgewertet wwerben? Sann
man eine Hingabe an Criillungsjtatt dbarin finden, dap zur Tilgung der
Raufpreidjduld eine Darlehensforberung de3 Werlduferds gegeniiber
bem Qdufer begritnbet witd? . . . . .. ..o L oL 0 ...

Tber Beweidlat . . . . v o v v v v e e e et e

Rann der auf Ausgleidhung in Anfprud) Genommene unter Umftanden
feinexfeitd einen Audgleih3aniprud) gegen feinen Abfdufer geltend
maden? Git ba3 Beftehen eines tweiteren Ausgleid)3anfprud)d bei der
Beurteilung bed vom erjten Nusgleidy3gldubiger erhobenen Ausgleid)s-
anjprud)3 su berildfidtigen? . . . .. . oo o000 oo

Galt unter bie Belaftungdbefdrantung gemdp §77 bed Reiddver-
forgu%%i;%ei?ebes aud) die BVormertung einer Bauhypothel nad) §§ 648,
885

Kann fid) jemand, der bie Shuld einer Ban! fibernimmt, auf die Bor-
fhrift bes § 66 UbY. 1 Aufrw®. berufen, wenn auf ihn felbft bie BVoraus-
fepungen biefer Borjdyrift nidyt sutreffen und bie Sdulditbernahme vor
Qnteafttreten bed Aufwertungsgefepes tvirfjam geworden ijt? Kann
bie @enehmigung dber Sculditbernahme auf einen Jeitpuntt uriids
witlen, in bem die Ubernahme dem Glaubiger nody nidyt mitgeteilt rwar?

Qnivieweit fteht bem Anfprud) des friiheren Gliubigers aus § 17 Aufw®.
ein bom neuen Gldudbiger mit bem Sduldbner innerhald der gefesliden
Ritdrirfungszeit gefdyloffener Aufwertungsvergleid) entgegen? Genfigt
e3 im Falle be3 §67 AL.2 Sah 2 DHalbjap 2 Aufw®., dbaf die Au
wertung zuguniten bder Teilungdmafle be3 friiberen Gldubigers erfolgt?

Bur Anfedtung ftilljhweigend abgegebener Erildrungen tvegen
22211

Wem gebiihet ba3 Recht sur Ubertragung eine3 Werled auf Borridy
tungen fiir Jnftrumente, die ber medhanijdyen Wiebergabe fiir bad Gehide
bienen, wenn bie urheberredhtlihen Befugniffe verdugert worben find,
bevor biefes Redyt durd) Gefeh auddriidlid) geregelt worden war? . .

Bur Frage, ob bie Bejtellung einer gweiten Hd)ftbetragdhypothel den
Glaubiger nur wegen bes Mebhrbetrag3 feiner SGefamtjorberung oder
augleid) bebingt aud) tvegen bes Ausfalls fidhert, den er bei ber dlteren
Dodyftbetragehhpothet erleibet . . . . . . . ...

Wann beginnt bie Pfanbbarleit eines Anfprudi3 auf SHhlugentidadigung
wegen Gewaltfdadbens nad) bem Reidisgefep sur endgfiltigen Regelung
ber Liquibationd» und Gewaltfdiidben (RKriegdfdhidenfdluggefes) vom
30. Méry 1928 MGBL. I &.120)? . . . . . . . v v v v v v o

fann der Cigentlimer eines Felfenhang3 al3 Storer belangt werben,
wenn Geftein, bas infolge bon Berwitterung abbrddelt, auf ein Nad)bar-
grunbfted fallt? . . . . . . L. . oL oo ol o e

Bur reditliden Natur ber Grunbdfihe ftber ben Beweid bed erften An.
dheind. Jnivietveit tann bei einem auf ba3 Durd)gehen eined Pferde.
gefpann3 jurfidzufiifhrendben Unfall bon einem typijfen Gefdehens-
ablouf bie Rebe fein? . . . . . . . . ... Lo
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Vi Qnbalt.

45.

46.
47,

49.

62.

b3.
b5.

b6.

68.

. Bur Ritdwirtung der Genehmigung
b1.

. Wird bie Gultigleit der BViivgidjaft fiir eine Kaufpreisiduld durd) un.

richtige Beurlunbung bed Kaufpreifed und durdy die Formnidytigleit des
Saufoertragd berihrt? Wirtung der nadytriglidhen Heilung ded Form-
mangel3 fiir die Biirgidaft

..................

. Wie unterjdheiben fih der Nusgleididanfprud) und der dasfelbe Jiel

verfolgende, auf erganzenber Vertrag3anslegung beruhende Anjprud)?

. Rann ber Cigentlimer eined in Preufen gelegenen Grundftid wegen

beffen Entwertung burd) ein bom ReidsrvehrfisTus in ber Nadybarfdaft
angelegte3 Minenlager Edhabenserfafs vom Deutjdyen Reidje verlangen?

fann der Qonhurdvertvalter fiir bie fonturdmaffe Cigentfimergrund.
fdulben ded Gemeinjdjuloners in Anfpruch nehmen, bie qud fritheren
Dypothefen dbadurd) entjtanden find, dafi ber Hypothelengliubiger aus
einem bon ihm mit Anfprudy auf die erfte Stelle gervdhrien neuen Hypo-
thelenbarlefen die borgehendben Hypothelen abgelsft batte, ohne dap e3
bi3 jur Qonturderdffnung 3u beren Ljdyung gefommen war? Kann ber
Sonfurdvermalter in folchem Falle gegen die bom Hypothelengliubiger
wegen feiner Darlehensjorderung ermirite Pjandung der Cigentiimer.
grundfdulben vorgehen? . . . . . . . L ... L. oL L.

Bur Frage ber Aufrwertung fraft Ridroicfung bei Cinlageforberungen
auf Altien

Wird durd) Crhebung eine3 Shadenserjapanfprud)3 twegen argliftigen
Berjdweigend eined Fehlerd dber Kaufladje die Verjahrung bes auf ben-
felben Febler geftlipten Preidminderungdanfprudy3 unterbrodjen? .

Rann auf bem Wege ergingenber Teftamentsauslegung in ber Cinjepung
der namentlid) genannten Ghefrau zur alleinigen Crbin die Cinjepung
ober Crjahberufung ber Frau gefunden twerden, mit ber fid) der Crblafjer
nad) bem Tobe ber im Teftament Genannten verheiratet hat? . . .

..........................

...............

RKann ber in Anjprud) genommene Wed)feljdhuldbner bev Klage ded dburd)
Bollindbofjament legitimierten Slegrefﬁnebmerﬁ ben Cinwand entgegen-
fepen, baf bad Jnboljament auf einer fibuziarijden Jnlaffozeffion berube,
bie fidh) eclebigt Babe? . . . . . . . ... Lo o oo
Minbert jid) bann, wenn mefhrere einen Unfall verfchuldet haben, wobon
einer, ein Unternehmer, einer Unfall-Berufdgenoffenjdajt angejdhlofjen
ift, ber Ridgrifisaniprud) ber Berufgenoffenjdiaft nady § 1542 RVDO.
um benjenigen Betrag, den ber Unternefhmer zur Entidddigung bei
auttagen Batte? . . . . . . .o Lo Lo oo

Rann ber Mitetbe bei jdhon geteiltem Nadlaf nod) einen Crbjdaftslauf
abfdhlieBen? . . . . . . . e e e e e e e
Sann eine fog. unedjte Gefamtvertretung der Wltiengefellfdaft eine
Profura erteilen und anmelden? . . . . . . ... oL

St ein Privatteftament in Briefform giltig, dad nidyt mit bem Namen
be3 Grlldrenden, fondbern mit Worten wie ,Cure treue Mutter” unters
geidmet ift? . . . ... oo e

Weldye Bebeutung hat bie Buftimmung bes in einem friiheren Exbvertrag
eingcebiegten Gtben 3u einem {pateren Teftament de3 Crblafferd? . . .
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Qnbalt.

87

61.

. Bur Frage ber Berjdhrung wiederholter um Sdadenserjap vberpflidtens

ber unetlaubter Handlungen im Ginne ded Wettbewerbégefehes, be-
gangen burd) fortgefepte vorfaplidhe und planmdfgige Berleung eines
fremben Warenzeiden. und Ausjftattungsjduges . . . . . . . . .

Berjtdpt e3 gegen die Grundidbe ded lauteren Wettbewerbs, wenn ein
Unternehmer, ber auf gefunber laufmdnnijder Grundlage wegen feiner
geringeren Geftehungstoften billiger berfaufen fann, von einem finaniell
iibermddytigen Mitberverber burd) bad Kampimittel riidfidtslofen Preid«
unterbietens bor bie Wak! gejtellt twird, entwebder Jeine niedrigeren Preije
ben hiberen bed Mitbewerberd anzupajfen odber — fall3 er hiergu nidit
bereit ift — wittjdaftlid) sugrunde zu gehen?. .. . . ... oL

. Bur Frage ber BVerwirtung bed Uufwertungsanfprud)3 bei Bermogens-

anlagen . . . ... o e e e e e e e e e e e e e

. aftet eine jurijtijhe Perjon nadhy § 31 BOY., weun die Handlung des

Borjtand3mitgliedd bdarin beftand, bdaf er al3 Kolleftivvertreter die
Unterjdyriftszeidnung der juriftijden Perfon, 3. B. auf einem Wedyfel,
gu:d; ungefugte Beifebung ded Namens3 eine3 Mitzeidynungsberedhtigten

emirfte? . . . . . . . L . L e e e e e e e e e e e e

b. Tandesredit.

. ﬁbet Jnbalt und Borausjepungen de3 Juftimmungsvertrags, den der

Untemmehmer einer Kleinbahn nad) §6 AULJ. 1 be3 preupijden Nlein-
bahngefeped vom 28, Juli 1892 mit ben Wegeunterhaltungspflidtigen
abfdyliefsit. Wa3 verjteht §6 AbJ. 3 a. a. O. unter ,Bahn im gangen”?

IL Offentlides Redt.

Bejtimmt die Reid)verfafjung den Jnhalt der twoflervorbenen Redyte
ber Beamten? Stellen die Vorjdriften ber Befoldbungsgefepe, die eine
Hetabjepung von Beamtenbezligen durd) einfades Gefep julaffen, eine
Bejdranfung ber Be[vlbungéanifrﬁd)e ber Beamten bdar, fodaf biefe
Anfpriidje nur mit dber Bejdyrdintung roblerworbene Redjte gerworden
findb? Getwdbrleiftet bie Reid3verfaffung die Fortdauer dber tvefent-
liden Grunbdlagen be3 Berufdbeamtentums ald swohlerworbened Redyt
auf Aufredjterhaltung der Gigenfdaft ald Beamter und dbamit auf Cr-
mbglidung einer ber Beamtenftellung entjprechenden Lebensflihrung?
Qit ein in einem Bejoloungsgejess enthaltener Hnderung3vorbehalt, der
sum Teil woblertworbene Redyte ber Beamten verlept, inforeit aufredt
3u ethalten, al3 er mit ber Reicdhdverfafjung nicht im Widerfprud fteht? .

. Crlangen Ungeftellte preufiijdher Gemeinden und Gemeindeverbinde

jdhon durd) bie (bertragung obrigleitlidier Befugniffe auf fie Beamten-
eigenfdjaft trop der Borfdyrift in § 1 Sap 2 bes preupijden Kommunal-
beamtengefeped vom 30. Juli 18992 Bum Begriff ber boritbergehenbden
Dienftleijtungen im Sinne ded3 §2 diejes Gefepes. Unter telden
Borausjepungen bedarf e3 der Cutjdjeidung einer {treitigen Redjtsfrage
dburd) ba3 Plenum be3 Reidhdgerichtd? . . . . . . .. . . ...
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Snbalt.

w

15.

21

29.

30.

33.

41,

b2.

Bur Redytzwirljomleit eined Vertrags, burd) ben der Cigentiimer eined
audgrundittds ben in die Fludtlinie fallenben Grundbitiidteil freie
dnbig an bie Stabtgemeinbe verdugert . . . . . . . .. .. L.

it bie Borjdyrift in § 7 bed preupijdien Disziplinargefeed vom 21. Juli
1852, bag bie Berurteilung eine3 Beamten ju einer Freiheitsjtrafe
von langerer al3 einjdhriger Dauer den Vetluft be3 bon ihm belleideten
UAmted von {elbft nad) fidy zieht, mit der Reidydverfafjung vereinbar?

©ind im Sffentliden Redt ftillidweigende Willenderlldrungen zu-
laffig? ®ilt ber in ben §§134 und 138 Abf. 1 BEB. zum Ausdrud
gelangte Redyt3gedbante aud) im Offentlihen Redit? Jjt ein Bor-
gefepiter ftet3 verpiliditet, die zu feiner Kenntnid gelangende Straftat
eined ihm unterftellten Beamten ber Strafverfolgungsbefhorde an-
suzeigen? WBejteht eine folde BVerpflidhtung fitr ihn wenigjtend dann,
toenn er zugleid) Leiter ber ortlidyen ‘Polizei ift? Bur Anfedytbarleit
BffentlidredtliGer Willenserfldrungen wegen widberreditlider Drohung.
Wird dbie Filrjorgepflidht, die ber Behorde ihren Beamten gegenilber
obliegt, baburd) verlept, baf ber Borgefehte einen Beamten unter
Pinweid auf eine von bdiejem begangene Ctraftat veranlaft, jeine
Cntleffjung unter Bersidht auf alle Anfpriidie zu beantragen, ofre baf
ihm vor feiner Cntidliefung eine ausreidyenbe (berlegungsjrift ge-
Inffer wixh? . . . . . . Lo e

Sommt e3 wegen ded Ausjdhluffes dber BVerantivortlidleit einer sffent-
liden Rorperjdiaft fiiv die Beamten, die ausjdlieplid) auf ben Begug
opn Gebilhren angewiefen find, barauf an, ob bie Gebilhren ausd der
difentliden Raffe ober unmittelbar bon ben Beteiligten zu 3abhlen jind?

$allt unter bie Belaftungsbejdrintung gemdf §77 bde3 Reids-
vetjorqungsgefebed aqud) bie Bormerlung einer BVauhypothel nad)
§§648, 885 BEB.? . . . . . . . Lo e e e e e

it eine auslanbifhe Nrlunbe ftempelpijlid)tig, wenn yon einer im
Ausland notaviell beglaubigten Abjdirift ber- Urlunbde in PBreufen
Gebroud) gemadit witd? . . . . L Lo L oo o oo

Bur Frage ber Buldfjigleit bed Red)tdmegs im Falle bes § 6 ADY. 2 bed
preugijhen Stempeljteuergefepes . . . . . . . . . ..o ..

Kann ber Cigentlimer eine3 in Preufen gelegenen unbebauten Grunbs
befipe3 von ber Stabtgemeinbe die flbernahme des ganzen Befiped
berlangen, wenn bet iiberiviegende Teil burd) einen Fludtlinienplan
put Greifldde exMact 2. . . . . . . . ..o o o000

Minbert fid) bann, wenn melhrere einen Unfall verjduldet Haben, wovon
einer, ein Unternehmer, einer Unjall-Berufsgenofjenfdiajt angejdloffen
ift, ber Ridgrifisaniprud) der Berujsgenofienidajt nad) § 1542 RVD.
um bdenjenigen Betrag, ben ber Unternehmer zur Cntjdddigung bei.
gutragen Batte? . . . . . .. L oL 0oL L Lo oL

. Preufifdie Stempelftener. Stempelpilidtigleit eines Bertrags, durd)

ben ber Miterbe bei {don geteiltem Nadlaf nod) einen Crbjdaftstauf
abjdhlieft? . . . . . . . ... e e e e e e e e e A
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Qnbalt.

X1

R 7

be.

59.

64.

1L,
13.

19.

26.

Preupifde Stempeljieuer. Wie ift bei einer Hausverwalter-Bollmadyt
ohne Beitangabe ber TWert bes Gegenftanbed ju beftimmen?. . . .

QR bie ben Notaren durd) bad Buwadisfteuergefep auferlegte Pflidht
sur Mitteilung an bdie Steuerbehdrben eine ihnen biefen gegeniiber
obliegenbe Umtspfliht im Sinne be3 § 839 BGB.? ?Befte?t bie Mit-
teilungspflidit aud) bann, wenn eine Stadtgemeinde eine {elbitandige
Wertzuwadysjteuerordbnung eingefiihet hat? . . . . . . . . . . ..

Unterliegt bie Anred)nung der von einem Rubegehaltdempfinger nad)
ber Burtubefepung geleifteten Dienfte auf dba3 rubegehaltsfihige Dienjt-
alter ber Nadypriifung durd) die orbentlidhen Yeridhte? Stellt § 5 des
preufs. Bollsjdullehrer-Altruhegehaltigefebes fiix die Anrednung von
Striegddienften eine die Anwenbung anberer Gefebe aqusjdlieRende,
etfjdiopfenbe Sonderregelung dar ober fommen bdaneben nod) bdie
§§19, 20, 20a bed preuf. BVoligjdullehrer-Penfiondgefebed in Be-
ttc;d;gt? Bur Tragiveite be3 § 20a ded preuf. Boltzjdullehrer-Penfions-
gefeed. . . . L . L. e e e e

Gerdbet Art. 143 AB{. 3 RBerf. ben Qehrern an dffentlien Sdulen
unmittelbar Beamteneigenidaft ober enthalt er nur eine Anweifung
an bie Reidh3- und Landesgefepgebung, fie fo ju behanbdeln, al3 wdren
fie Gtaatsbeamte? SJjt die Lehridtigleit an den von einer Stadt-
%meinbe eingeridteten Fadfurfen ald Ausfibung Hobeitsredilider

erridptungen amgujehen? . . . . . ... Lo .. D e

{lber Snbalt und Borausfepungen bed Juftimmungsverirags, den ber
Unternehmer einer Kleinbahn nady §6 AbJ. 1 be3d preupijden Klein.
bahngefebed pom 28. Juli 1892 mit den Wegeunterhaltungspflidtigen
abjdyliefit. Was verfteht §6 AH{. 3 a. a. O. unter ,Bahn im gangen”?

HI. Geridtlidesd Berfahren

lnter weldjen Borausfepungen bedarf e3 ber Entjdeidung ciner
ftreitigen Redytdfrage burd) ba3 Plenum ded Reidhageridhts?. . . .

fann im Bwangsverfteigeringsverfahren der Anorbnungs- ober der
Beitrittsbejdhlup zur ndberen Bejeidnung bde3 Anjprud3, wegen
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1. 1. DBejtimmt die ReidSverfajjung den Jubhalt der twohl=
erivorbenen Nedyte ber BVeamten?

2. Ctellen die Voridjriften der BVejoldungdgejebe, die eine
Herabiebung bon Beamtenbesilgen durd) einfadied Gejey julajjen,
eine Vejdyriintung der Bejoldungdanipriide der BVeamten bdar,
fodaf diefe Anjpriidje nur mit der BVejdyrantung wohlerivorbene
Redyte getoorben §ind?

3. Getvihrlcijtet die MRcidjBberfajjung bdie Fortdauer der
wejentlidhen Grundlagen bded Bernfdbeamtentums ald tvohl-
evivorbened NRedit auj Aufredyterhaltung bder Cigenjdaft ald
Beamter und damit anf Crmoglidjung einer der BVeamtenjtellung
entjpredjenden Lebendfiihrung?

4. Qit ein in einem BVejoldbungsdgeiet enthaltener nderungs-
borbehalt, der jum Tceil wohlerivorbene Redyte der Beamten ver:
Tet, injotvcit anfredit ju erfhalten, ald er mit dex Reid)@berfajjung
nidt im Wideriprudy jteht?

Plbenburgijdyes Beamtendienfteinformmensgefep bom 11. Auguijt 1920
§ 33. Reidhsbefolbungsgefe vom 30. April 1920 § 34. RBerf.
Art. 129.

IIL Bivilfenat. Urt. v. 10. Juli 1931 i. ©. Olbenburgijder Staat
(Bell.) w. St. u. Gen. (KL.). III149/30.

I. Ranbgeridht Olbenburg.
II. Dberlanbesgericht: dbafelbit.

Die beiben Kldger, oldenburgijdhe Landesbeamte, wurden am
10. April 1923 zu Gtaatdminiftern gewdhlt. Am 26. Juni 1925
outben fie unter Getwihrung des gefeplidhen Wartegeld3 zur Dis-
Cntldy, tn Bivitf, 184, 1
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pofition gejtellt. Jhr Wartegeld wurde nad) Crlap de3 oldenburgiden
Befolbungsgejepes bom 25. Mai 1928 deffen Vorjdyriften entfpredhend
mit Wirkung auf den 1. Oftober 1927 neu fejtgefept. Da bei heiven
RKldgern bad Grundgehalt vor dem 1. Oftober 1927 die im Gefep
feftgefepte Hichitarenze pon 13200 RIN. bereitd iiberjdjritten jatte,
ourbe ihr neuesd Wattegeld nad) ihrem bidherigen Grundgeha:t be-
redjnet.

Die Rldger vertreten den Standbpuntt, dbaf ihr Wartegeld zu
niebrig beredinet worben fei. Die Bered)nung habe nad) den fir fie
burd) ba3 olbenburgijhe Gejep vom 5. Augujt 1920 fliv mapgeblich
erflirten entfpredjenben Borjdriften de3 Reidisbejolbungsgejetes
su erfolgen, mithin nad) bem Reid)abejolbung3gejep bom 16. De-
sember 1927, nad) defjen § 25 bad Wartegeld unter Jugrunbdelegung
ber neuen Gehilter ber aftiven Beamten ofhne Beritdjidtigung einer
Didftgrenze neu feftzufegen jei. Sie verlangen mit ber Rlage die
Nadyzahlung der entfpredjenben Betrdge bis Januar 1929 nebit
Binfen.

Da3 Landgerid)t Hat die Rlage abgetviefen, dba nady §33 bes
olbenburgijdien Beamtendienfteinfommensgefepes vom 11. AYuguft
1920 bie Besiige durd) (einfached) Gefep gedndert werden Ionnten.
Diefe Bejtimmung ftehe nidht im Wiberfprud)y mit Art. 129 UAbj. 1
©ap 3 RBerf. Deshalb jei fiix die Veredjnung ded Wartegeldsd
ber Kldger da3 oldenburgijhe Gejep vom 25. Mai 1928 maf-
gebend. Auj die Berufung der Kldger Hat dad Obetlandesgeridyt der
Rlage in pollem Umfang ftattgegeben. Die Revijion be3 Bellagten
fiihrte zur Aufhebung ded oberlandesgeridiliden und ur Wicder-
fetjtellung bes lanbgetidhtliden Urteils.

Griinde:

Die gefeplidhen Borfdriften, auf weldhe fid) die Rlage ftiit,
lauten:

1. §2 AG). 1 be3 olbenburgijdien Gefeped betr. Anjtellung und
Bejolbung der Mitglieder bed Staatdminifteriums vom 4. Juli 1919
(DIb®e{S. Bd. 40 S. 435) in der Fajjung de3 Gefepes vom 26. Mai
1924 (Dlh®ejS. Bb. 43 S. 231):

Die Mitglieder de3 Staatdminifteriums erhalten jetveild dad
Gehalt der Minifterialdirettoren bei ben oberften Reidhsbehorden.
Daneben beziehen fie bie Ort3-, Kinder-, Frauen- und Teuerungs-



1. (ebhaltsHirzung. 8

sufdhldge nady den fiir bie 3iviljtaatdbiener geltendben Be-
ftimmungen.

2. §3 %bj. 1 be3 vorbezeidyneten olbenburgijdjen Gejepes in der
Fafjung be3 Gejefesd vom 10. ugujt 1920 (DbGefS. Bb. 40 S. 989):

Das Wattegeld, ba3 Rubegehalt und die jonjtigen BVerjorgungs-
beglige vbon 3Jivilftaatddienern, die zu Mitgliebern bed Staat3-
minifteriums gewdflt {ind, joivie die Hinterbliebenenbeziige ifrer
Wittwen und RKinber regeln fidh nad) den dariiber fiir die Jivil-
|taat3diener geltenben Bejtimmungen.

3. §1 be3 olbenburgijdhen Sejeses betr. die Regelung der Ber-
jorgungsbeziige ber nad) bem 1. April 1920 und der zum 1. WApril 1920
ober frither zur Didpojition geftellten ober in den Ruhejtand verfepten
planmdfigen Lanbdesbeamten ufw. vom 5. Auguft 1920 (OibGe|S.
Bd. 40 &. 949):

Auf bdie Beredmung be3 Whartegelbes ... der nad) dem
1. April b. §. ur Dispofition geftellten oder in dben Rubeftand ver-
fepten planmdBigen Qanbesbeamten (Biviljtaatsdiener) . .. finden
bie bariiber fiir die Reid)3beamten jetveilig geltenden Beftimmungen
mit der Mapgabe Univendung, daf ... v

3. baritber, weldje Bejlige... ald penfionsfdhiged Dienjt--
einfommen angufehen {ind, die landesrechtlichen Boridyriften ent-
{dyeiben.

A3 ruhegehaltsfibhiges Dienfteinfommen find anzujehen nad
Att. 13 zu a, Att. 57 §2 des injoweit nod) in Geltung befindlichen
olbenburgijdjen revidierten Jiviljtaatddienergefepes vom 28. Miry
1867 (DhYef©. Bb. 20 S. 1) ba3 Gehalt und auferbem nad §§ 11,
15 be3 olbenburgijhen Beamtendienfteinfommensgefepe3 bvom
11. Auguit 1920 (ObhGejS. Bb. 40 ©. 963) — LHBDES. — der
riszufdlag der Ortstlafje B.

4. §25 be3 Reid)3bejoldbungdgefeses vom 16. Dezember 1927
(RGBLL I ©. 349):

Die Bezlige der beim Jnlraftireten diefed Gefeped im einft-
toeiligen Rubeftande befindliden Beamten werben mit Wirkung
bom 1. Oftober 1927 nad) ben geltenden Borjdjriften neu fejt-
gejest.

Die vom Beflagten angezogenen Vorjdjriften lauten:

1. §22 bed olbenburgifhen Befolbungdgefepes vom 25. Mai
1928 (Dlh®ef©. Bd. 45 ©. 669) — VlbBef®. —:

1‘
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Die Beziige der sur Didpofition geftellten ober in Rubetand
berfeten Beamten ... tverden nad) den jeweild fiir dbie Reid3-
beamten geltenben Bejtimmungen bexednet ... §25 be3 Reidh3-
bejolbung3gefesed vom 16. Dezember 1927 (REBLI &.349)
findet jebod) feine UAnwendung. Die Crhdhung der BVerjorgungs-
beziige der zum 1. Oftober 1927 ober ju einem friiheren Jeitpuntt
qur Didpofition geftellten Beamten witd nad) den Beftimniungen
ber §§ 26flg. be3 Reid)3bejolbungsgefeses vom 16. Dezember 1927
beredynet. ‘

Die in diefem Gefep in Bezug genommenen §§ 26{lg. RBe[©®.
fehen bei ben Begligen der bereitd im Rubeftand befindligen Be-
amten eine durd) prozentualen Bujdlag zum fritheren Grundgehalt
zu erredynende Crhohung vor, bei der dba3 neue fiir die Berednung
mafgebende Grunbdgehalt 13200 RIMN. nidyt {iberfteigen darf.

2. §33 DHBDEG.:

Yinderungen der burd) diefes Gefes geregelten Gebilter, Ortd-
sujdlage und Kindersujdldge, jowie der auf Grund der Sehilter
und Ort3zujdlige feftgefepten Rubegehdlter, Wartegelder und
LBerjorgungen, ebenfo Hnbderungen der Cinreihung der Beamten
in bie Gruppen der Gehaltdorbnung fSnnen durd) Gefep erfolgen.

Werden Beamte durd) eine foldhe Hnderung Hinjicdhtlid) ber
im AbJ. 1 genanuten Beziige ober hinfidtlich ihrer Cinveihung in
die Gruppen ber Gehaltdordnung mit riidivirfender Kraft {dhledjter
geftellt, fo {ind bie Unterjdhiedsbetrdge nidht zuriidzuerftatten.
Died qilt finmgemdp fliv Berjorgungsberedhtigte.

Gdmtlide vorgenannten LBor{driften aud bden Jahren 1927
und 1928 {ind mit Ridwictung auf den 1. Oftober 1927 in Rraft
getreten,

Der Berufungsridhter geht bavon aus, daf fid) ba3 Wartegeld
ber RKldger nad) § 1 be3 olbenburgijden Sefees bom 5. Auguit 1920
feit Juirafttreten be3 Reidisbefolbungsgejesed vom 16. Degzember
1927 in° UAnivendung von §25 bdiefesd Gefeped mit Wirtung vom
1. Oftober 1927 an nady ben neuen Gehiltern fiir bie Mitglieder bes
Olbenburgijdhen Staatdminijteriums ridtete. Die hiergegen erhobenen
Angriffe der Revifion fdeitern daran, daf diefe grundlegende An-
nahme bed Berufungsricdhterd auf der uslegung von nidjt revifiblem
Qanbesredht beruht. Die von der Revifion vermifite Norm, twonad
ficdh) die {pdteren BVerdnderungen in den Bejolbungsverhiltnifjen der
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aftiven Beamten aud) auf die Kliger ald Wartejtandsbeamte — ent-
gegen der fiir bie Warteftand3beamten ded Reid)3 beftefenden Redhts-
Tage (RGZ. Bd. 121 S. 149) — erftreden, hat ber Berufungsridyter
im § 1 bed olbenburgifdjen Gejepes vom 5. Auguft 1920 in BVerb. mit
§ 25 RBe|®. pon 1927 und § 2 AbJ. 1 bes olbenburgijden Gefepes bom
4. Suli 1919/26. Mai 1924 erblidt. Cine Nadypritfung durd) dad Re-
vifiondgeridht ift inforveit ausdgejdlofjen. Sie tvird aud) nidjt badburd
exmdglicht, dafy gemdf § 9 ber BVerordnung vom 28. September 1879
(ROBL. G. 299) bie Revifion auf BVerlebung ded oldbenburgijdhen revis
dierten Bivilftaatdbienergefepes bom 28. Miiry 1867 geftiipt werden tann.
Wenngleid) diefes Gefep in den Wrt. 47flg. Beftimmungen iiber da3
Wartegeld trifft, jo ftellen bie vom Berufungsridjter ugrunde gelegten
neuen oldenburgifchen Befolbungd- und Ruhegehaltsgefese, die vollig
unabhingig und ohne Bezugnahme auf das Jivilftaatsbienergefep er-
lafjen wotben find, feine Neufajjung de3 lepteren Gefepes, jondern
eine vollftdndige und umfajfende Neuregelung der Verjorgung bder
Wartegeldbbeamten dar. €3 ift aud) unerheblich, baf §1 Nr. 3 desd
olbenburgijden &efepes vom 5. Augujt 1920 bie landesredhtlicdhen
Beftimmungen bdariiber entjdjeidend fein ldft, welde Besiige ber
Beamten ald ruhegehaltdfahiged Dienfteinfommen anzujehen find,
unb bap ber Berujungdrichter dementfprecdhend ausd Art. 13 und
Art. 57 §2 be3 Jivilftaatsdienergefeped vom 28. Mérz 1867 ent-
nimmt, daf, abgejehen von bem in anderen Gefepen gevegelten
Wohnungdgeldzujdup, dbad Grundgehalt mafigebend fei. Denn biefe
Pritfung befafit fid) nur mit der Frage, weldje einzelnen Teile der
gefamten Bezlige ber Wartegeldberedynung zugrunde zu legen find,
nid)t aud) mit der Frage, in weldjer Hohe die Bezlige (0b in Hihe
ber alten ober der mneuen Grundgehilter) mafgebend jind. Bei
Pritfung der lepteren, allein ent{deidbenden Frage hat ber Berujungs-
riditer ba3 Bivilftaatsdienergefes nidit angemwenbdet.

Die Anfidht ded BVorderridters, dap durd) Jnfvaftiveten bdes
Reid3befoldbungsgefeped vom 16. Dezember 1927 an {id) Rechte der
RKliger auf bie von ifhnen hiernad) geforderten und ridhtig beredineten
Warteftandb3gelber begriindet werden fonnten, ift jomit der Nady-
Ppriifung bed Revijiondgerichtd entzogen. '

Dagegen unterliegt die weitergehende Annahme ded Berufungs-
ridhter3, baf diefe Redhte bon den Kldgern trop der fpdter erfolgten
neuten. unbd anbderiweitigen Regelung in § 22 OHBef®. im Sinne ded



6 1. @ebaltstitrzung.

Nrt. 129 AH]. 1 Safh 3 RBerf. wohlertvorben feien, ber Nadpriifung
dburd) ba3 Revifionsgeridyt.

Der Berufungsridyter hat bei Priifung desd § 22 OlbBe[®. unter
Buriidweifung verjdjiedener Angriffe ber RKldger unddit an-
genommen, die nad) § 22 getroffene Regelung Habe eine Herabjepung
ber nad) § 25 RBef®. zu beredmenden Wartegelder bedeutet, da nady
ihr nur progentuale Jujchldge u den Besitgen unter BVefdyrantung
be3 Grunbdgehaltd auf eine Hidjjtgrenze entfpredjend der Regelung
flir Rubegehaltdempfinger in § 26 RBe[®. in Frage gefommen feien.
Das Berufungdgeridit hat tweiter die Frage gepriift, ob diefe Herab-
fepung einen Berftofy gegen den im Wrt. 129 RBerf. den Beamten
gewdlrleifteten Sdup ihrer toohlertvotbenen Redjte bebeute, und
hat dieje Frage fiir dben Fall bejaht, dap nidht § 33 be3 vor bem Amis-
antritt ber Rldger erlaffenen oldbenburgijdhen Beamtendienjtein-
fommen3gefesed vom 11. Augujt 1920 eingreife, und der Landes-
gefebgebung ein Redht sur Herabfepung durdy einfadjed Gefeh gebe.
Hetner hat ber Berufungsridhter in Auslequng bed nidht revifiblen
Qanbesredit3 bejaht, dbaf § 33 DIBDEG. Jnhalt de3 fiix die Be-
redinung de3 Wartegeld3 der RKliger mafgebenden efepes vom
5. Yuguft getworben fei und aud) an jid) eine Herabjepung der Warte-
gelber begriinden Idune, und daR die Borjdyrift jomit auf den vor-
liegenben Sadyverhalf Anwendung finden wiirde, fall3 fie mit Art. 129
RBerf. vereinbar fei.

Diefe entjdjeibende Frage Hat der zweite Riditer im Gegenfap
sur Auffajjung des Bellagten und de3 Landgerichts verneint; er Halt
mithin bie Borjdyrift bes §33 OHBDE®. gemdf Art. 13 RBerf.
filr redptsunwirfjam. Der Berufungsriditer Hhat dann bdie Shluf-
folgerung gezogen, daf bie Rldger auf Beredmung ihresd Wartegeld3
nad) ben neuen Minijterbeziigen ein tvohlertvorbened Redjt erlangt
hitten, bas ihnen § 22 OlbBe[®. nid)t wieder habe nehmen Ionnen.

Der Borvertidhter ftellt jonad) die Cnijdjeidbung de3 Redts-
fteeit3 barauf ab, 0b § 33 DHOBDES. mit Art. 129 Abj. 1 RBerf. im
Wiverfprud) fteht. Die Beantiwortung biefer mafgebenden Frage
enthilt eine Univendung bde3 Art. 129 RVerf. und desd in ihm ents
haltenten reidh3rechtliden Sapesd: ,Die woblerivotbenen Redjte der
Beamten find unverleplih.” Die Cutfdjeibung de3 Berufungs-
ridjter3 it dbaher injotveit ber bom Revifionstldger exbetenen Nady-
priffung bdurd) da3 Revifionsgeridit unterworfen (RGUrt. bom



1. Gebaltstitraung. 7

27. Movember 1925 IIT 257/25 und vom 18. Februar 1927 111 140/26,
audzugsieife abgedr. HoditrRipr. 1927 Nr. 1064; vgl. aud) RGB.
Bb. 120 S. 198).

Der Angriff der Revifion ift aud) begritndet. Dem BVerufungs-
richter mup 3tvar in der grunblegenden Frage injotveit beigetveten
wetben, baf § 33 OIOBDEG. — wenigftensd zum Teil — mit Art. 129
AB[. 1 RBerf. im Widerfprud) fteht. Gleidywol! ift die Klage aus
weiter fid) ergebenden Redytsgriinden abzumeifen.

Die BVorjdyrift des §33 OOBDES. ift im wefentlidhen gleid)-
lautend mit § 34 de3 Reichsbefolbungagefehes vom 30. WApril 1920
(ROBL. ©.805) und mit §39 de3 Reid3befolbungsdgefesed vom
16. Degember 1927. Sie ift, vie ohne weitered erjidhtlich), der guerft
genamnnten reid)3redhtlidjen Borbehaltdbeftimmung nadygebildet. Jn
ber olbenburgijdhen Borfdrift twitd dem Fiinftigen Sefepgeber die
Befugnid verliehen, eine nderung der durd) bas Bejolbungsgefes
gewdhrten Beamtenbeziige durd) einfaches Lanbedgefel vorzunehmen.
Die Cntjdeibung ded Redytsitreitd hiangt jomit dbavon ab, ob bdiefe
Hnberungsbefugnis im Widerfprud) zu der in Art. 129 Abf. 1 Sap 3
RBerf. beftimmten Unverleplichfeit ber rwohlerworbenen Redite der
Beamten fteht. Der Berufungsrichter hat dies bejaht. St nimmt an,
bie Bor|dyrift enthalte eine Bejdhranfung der im oldenburgijden Be-
amtenbdienfteinformmensgefep geregelten Bejolbungsanipriiche, bie
ihnen unmittelbar betart innewohne, daf die Befoldbungdanjpriide
ber aus bem Gefess beredhtigten Beamten nur mit diefem einjdjrdnten-
ben Borbehalt etivorben toiivden. Da3 Berufungsgeridht lefnt dbamit
bie Anjidht ab, wonad) ba3 in ber Vorbehaltsbeftimmung gegebene
‘Redit ded Gefepgebers mur eine allgeneine, neben dbem Bejolbungs-
anfprud) ftehende Befugnis besd Gefepgebers fiber ben Anfprud) und
einen felbjtindigen Redtsfap darftelle, ber unabhingig von der Be-
jolbungsregelung bem_Gefepgeber bad Red)t ur Unbderung ein-
rdumen folle. '

Der im Sdyrifttum lebhaft befdmpften Unfidht be3 BVerufungs-
tichters ift beijutreten. ©ie enthilt tweber eine Berlennung bdes
‘Redytabegriffd der wohlerivorbenen Redjte im Sinne bde3 Art. 129
Abj. 1 Sap 3 RBerf. nod) eine BVerlepung der allgemeinen Redyts-
grunbjdge itber bie Gewdhrung bon Beamtenbejolbung.

Die Reidy3verfaffung 1will die ,tvohlertvorbenen” Redjte dber Be-
amten {diien. Sie will nady ihrem Haren Wortlaut, wie weiter
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unten eingehender darzulegen fein witd, nidht thren Fnhalt bejtimmen,
fonbern {ie nur in bem Umfang aufredyterhalten, in dem {ie extworben
worden find. Weldje Redjte al3 wohlertvorbene angufehen find, ift
baher nidht bder verfoffungsrechtlihen Borjdyrift zu entnehmen,
fondern ridhtet fid) nad) Act und Jnhalt desd jewveiligen Redht3d felbit.
Diefer Jnhalt wird jedbody dburd) die Gefehe beftimmt, welde diefe
Redyte begriinden. Werben aljo durd) ein Gefjeh Beamtenvedjte nur
mit einer gewiffen Bejdranfung gewdhrt, o werden fie aud) nur
mit bem Hiernad) gegebenen Jnhalt und Umfang ,wohlerworben”
(RGZ. Bb. 132 ©. 122[125 u.] und das jdhon angefiihrte RGUrt. vom
18, Februar 1927). Deshald tvird beifpieldweije Redyten, die bad
®efep nur unter BVorbehalt be3 Widerrufd oder nur auf beftimmte
Beit getwdhet, nad) Ausiibung ded Wiberrufs ober nad) Ablauf der
Beit fein Sdup melhr zuteil.

Qn gleider Weife ift aber audy der Fall u beurteilen, daf das
Oefeps Bezlige mit bem Borbehalt der Hnderung durd) einfadjes Gefep
gewdhrt. Audh in diefem Falle wird dbad Redjt auf die weiteren Besiige
nur mit einer Be|djrdnfung gerwdhrt, welde bem Redyte bon vorn-
herein innetwohnt. Wllerdings todre ein Borbehalt der gefepliden
Jinderungdmiglichleit jelbftverjtindlid) und mwiirde eined bejonderen
ober audreidiend beftimmten Jnbalts entbehren in Fillen, 1wo dem
Gefesgeber eine babhingehendbe Befugnis ohnehin juftande. Ver BVor-
behalt gewinnt jedod) eine befonbere Bedeutung, tvenn das vorbehaltlos
gemdfrte Redyt an fid) gegen eine Unberung durd) Landesgejep ober
einfadje3 Reid)3gefes gefdyiipt ift. Die ECinfilgung der BVorbehalts-
beftimmung in bie Reid)3bejoldbungsgefepgebung de3 Jahred 1920
— unbd ihv folgend in bie iibermwiegende Bahl der landesgefepliden
Bejolbungsregelungen — ift aber, wie bie Materialien erfennen laffen,
gerade im Hinblid auf den Sdjup exrfolgt, dben Art. 129 RBerf. vor-
behaltlod gegebenen Beamtenrediten getwdhrt (Begriindbung zum
Cntrourf eine3 Bejoldbungsgefepes in Drudjadjen ber BVerfaffung-
gebenden Deutjden Nationalverjammiung Nr. 2471 &. 34 zu §35
be3d Gnttv. [§34 be3 Mef.]; Begriindbung zum Cntrourf desd Be-
[olbungajperrgefepes in Drudfadien des Reidystags I. WakhIpetiode
1920 Mr. 905 ©. 620 zu §3 bed Cutw.). €3 liegt beshalb ar auf
ber Hand, baf die Gefepgeber in den Borbehaltdbeftimmungen nidt
ein allgemeined Recht zur gejepgeberijhen Fnderung behanbeln
wollten, - bergejtalt, dafy bDiejed Redht unabfhingig von im {ibrigen
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felbitandig gewdhrten Beamtenredjten vorbehalten iwerden follte.
Cin derartiger Borbehalt wire, wie gefagt, ohne redjten Sinn und
wiirbe den gewollten Jiwed verfehlen. BVielmehr jollten die Beamten-
rechte bon bornherein nur in berdnderlider Geftalt begriindet werben,
wenn ba3 Gejep jagt: ,Inberungen der durd) diefes Gefes getegelten
Gehalter ... tonnen dburd) Gefep erfolgen.” Die getwdhrien Be-
jolbungsredhte jelbit {ind aljo nad) threm {ubalt nur ald bejdjrintte
Redjte entftanden. Denn ihr Jnhalt witd in getwifjer Ridtung nicht
fitr bie Dauer unmittelbar au3 dem Gefep beftimmt, jondern hingt
nad) deffen Willen von {pdteren Mafnahmen ab. Die Beamten haben
im Hinblid auf die Borbehaltsilaufel Redjte exbalten, die ihrem Wefen
nad) nur begrenst und in ihrer Ausdgejtaltung fotvie in ihrer Fortdbauer
von weiteren Entjdliifjen des Gefepgebers abhingig find. Sie wurden
alfo nur in diejer Begrenzung ,wohlervorben” und durd) die BVer-
fafjung gejidpert.

Diefe Annahme veritoht aud) nidt gegen allgemeine Redjts-
grundfipe. Der Gefepgeber ijt bei der erftmaligen Begriindbung von
Beamtenredhten villig frei, und es jteht in feiner Madyt, ob er Redyte
porbehaltlos ober al3 befriftete, bedingte, unter Wiberrufj ftehende
obet irgendivie tvieder befdrintbare Redjte getvdhren toill, fofern
er nidht Biexdurd) fJonjt beftehenbde wobhlertvorbene Redjte verlept.
Dementfpredjend find jdhon haufig bermdgensredtlide Anfpritcdye der
Beamten al3 mit wedjjelndem Jubalt gegebene und nur mit ihrem
jetveiligen (nbalt gejdhlipte Redhte anerfannt tvotben. €3 mag
auf bie Teuerungs- und Ausdgleidh3zujdldage, die Minifterial- und die
jonftigen unter bem befonderen Vorbehalt bed Wiberruj3 gemwdlrten
Bulagen fowie auf bie twdhrend ber Jnflation nur auf Srund
etatmdfiger Bewilligung gervdhrten zujaslidien Beslige hingewiefen
werben. : '

‘Die Vorbehaltstlaufeln find aud) nady ihrem Wortlaut far und
beftimmt. €3 ift ihnen ofne tweitered u entnehmen, daf fie zur Anbe-
rung ein einfade3 Gefep und feine qualifizierte Mehrheit boraus-
feten. @3 fann aud) nidht al3 Crfordernis eines giiltigen BVorbehaltd
verlangt toerden, baff ber Umfang der fpdteren Anordbnung fdhon von
pornferein etfennbar fei. Cbenjowenig ift erforbetlidh), dap e3 fid
um im Redhtsfinne bebingte Redjte handeln miiffe. Fiix Jnhalt und
Wefen des BVorbehalts ift ber recd)tsbegriinbende Wille de3 Gefeh-
geberd und feine Gefepgebungdmadit ausjdlaggebend, zuntal wenn
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e3 |id) um bie dffentlidhrechiliche Regelung der Beziige ber bem Staat
unterftellten Beamten Hhanbelt.

Dementjpredjend jind aud) allgemein gefeplidhe Befugniffe zur
Befjdyrantung getvdhrter Bejoldbungsbeziige tviederholt in Crlennt-
niffen be3 Reid3gerichts fiir zuldffig erfldrt worden (RGJ. Bd. 120
©. 374 [394] und Bb. 132 ©. 125; oben angefiihrte3 RGUrt. vom
18. Februar 1927; RGBVejdhl. vom 21. November 1925 VI B5[24,
abgedr. Fijdyers Beitjdr. filr Bermalhmgsredit Bd. 59 . 113).
Die mit ben vorftehenden Ausfithrungen {ibereinjtimmenbde Auslegumg
ber olbenburgijhen Borbehaliztlaufel (§33 DHBVBDEG.) ift daber
nidt 3u beanftanben.

Da3 angefodjtene Urteil Hat in Auslequng der genanmten
Borjdrift nod) audgefithrt: Dad bem zuliinftigen Sefepgeber ge-
wdhrte Redit zur Kiirgung der durd) dba3 Gefep gewdhrten Beslige
fei unbefdrdntt; denn die BVorbehaltdbejtimmung enthalte feinerlei
Cinjdrantungen Hinjidhtlicd) der Befugni3, die Befolbungsjise Herad-
sujepen ober ifhre Beredynungsart u dndern. €3 tdre jomit bei ifhrer
Giiltigteit rechtlidh zuldflig, den nad) diefer Beit angeftellten Beamten
burdy einfadyes Qanbdesgefe ihre ganzen BVerjorgungsbeslige zu ent-
siehen, die Gehdlter auf ba3 Criftenzminimum und dbarunter herab-
sufesen und dbadburd) die Beamten zur Nufgabe de3 Beamtenverhilt-
niffes su tingen.

Durd) diefe Auslegung der lanbesrechtlidhen Norm ijt fitr § 33
OHBDE®. eine anberiveitige Auslegungdmoglichfeit abgelehmnt
toorden, bdie fid) fonft aud gejdidtlider Betradjtungsiveije aller Bor-
behaltsbeftimmungen ergeben ¥ormte in Werbindbung mit Sinn und
Bwed jedber Beamtenbefoldung, dem Beamten einen feiner je-
weiligen Beamtenftellung entfpredhenden ftanbesgemdfen Unterhalt
3u ficgerm Diefe Ausfithrungen de3 Berufungsridters jind aber, dba
e3 fih um bdie nid)t nacdhpritfbare Auslegung einer landesrediliden
Norm handelt, fiic ba3 Revifion3geriht bindbend und miiffen daher
ben nadyfolgenben Crorterungen jugrunde gelegt mwerden.

Gile bie Frage, ob die BVorbehalistlaufel in der ifr vbom Be-
rufungsrichter gegebenen Iragiweite die Borjdjrift des Art. 129
Abj. 1 Sapp 3 RBerf. verlept, ift sunddit Harzuftellen, twelde Be-
beutung und toelden Umfang bdieje verfajjungsreditlie BVorjdyrift
hat. Daf fie nidht blof eine Ridhtjdhnur, fondern unmittelbar geltendes
Red)t enthilt, wird allgemein anetfannt (RGF. Bb. 99 &. 262 u. 8.).
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Dagegen ift umjtritten, welden Snhalt die durd) fie gejdjitten wohl-
etworbenen Redjte haben, und ebenjo, ob die BVorjdjrift Jelbft den
Beamten Redite ald unverleplid) gejdjiipte verleiht. Die leptere
Anficht, daf alfo Art. 129 felbft gewifje Beamtenvedte ald twohl-
erioorbene Redyte getdlre, ift, wie {don erwdhnt, abzulehuen. Sie
findet toeber im Wortlaut, nod in der Gefdjichte der Borjdyrift eine
Stitge.

Ter Redhtdzujtand vor 1919 ging dahin, dap wohletivorbene
Redyte auf Gehalt in beftimmter Hohe verfajjungsreditlich nidyt be-
fonberd gejdhiipt waven. Bielmehr war an fidh) ihre Underung im
Wege bder einfaden Gejepgebung moglid). Cine reid3gejeplicdhe
Gidjerung gegen bie RKilrzung gerwdhrier Gehilter gab e3 nicht. €3
beftand nur die allgemeine Staatdpraris, baf dbie ben Beamten einmal
gewdhrien Bejolbungsbeslige gefichert blieben.

Die Beamtenjdhaft war nad) der Umwdlzung in grofe Crregung
geraten burd) Geriichte, ba3 Berujsbeamtentum folle befeitigt oder
in jeinen Redhten erheblid) gejdhmalert rwerben. Nad) ben Huferungen,
tvie fie fid) aud den BVorberatungen ded Wtrt. 129 RWBerf. ergeben,
follte deshalb in der BVerfafjung eine Jufiderung gewdhrt wetden,
baB e3 beim Berufsbeamtentum und bei deffen tvohlerivorbenen
Redyten jein Betvenden haben jolle (Protololle ve3 BVerfajfungdaus-
{dufje3, Verhandlungen der Verfaffunggebenden Deutjden National-
verjammlung Bb. 336 €. 382, 508; Sten. Beridjte der National-
perjammiung 59. Sigung vom 17. Juli 1919 Bb. 328 S. 1632). Man
toollte alfo nidit nur einen Sdup gegen bdie BVerlefung fubjeltiver
Rechte der eingelnen Beamten geben, jondern aud) eine Getvdhr-
leiftung {daffen fiir dbag Bejtehen der Beamten|dyaft al3 jolder, al3
einer beftimmten Cintidtung de3 Staate3. €3 {ollten deshalh zum
Biwed ber Nufredhterhaltung und Sidjerung de3 Berufdbeamtentums
biejenigen Rechte, weldje al3 wohlerworbene ju betradjten waren,
verfaffungsredhtlid) gegen eine Sdymdlerung durd) Lanbdedgefep ober
burd) einfaches Reid3gefes gefdhiipt werden. Diefer erftrebte Schu
lieR fid) aber nur erreidjen, wenn aud) diejenigen Redjte, die den
Beamten in Bufunft al3 woflervorbene zufommen toiirben, unter
ben gleiden verfafjungsreditlichen Scup geftellt tourben. €3 ift
bedhalb mit ber herrfdjenden Qefhre anjunehmen, daf aud) die zu-
Hinftigen wohlerworbenen Redjite der Beamten ge[dhiipt twetben
follten. Dagegen lag feine Veranlafjung vor, ben Beamten durd bie
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Berjafjung felbit neue Redjte al8 wohlervorbene Fu verlehent, ins-
befonbere ben Red)tsitand ber Beamten inhaltlid) zu verbefjns. Nue
ber vorhandene und zuliinftige Rechtsftand follte gegen Zexllepung
burd) einfadjes Gefep gefidhert werden (RGUrt. bom 18. Febuarr 1927
[oben €. 7] unbd vom 28. Juni 1927 III 431/26, abgedr. TRG;. 1927
RNr. 641).

Wa3 nun dben Nrei3 der gefdhiipten twohletworbener Redte
betrifft, {o jinb aufier benjenigen auf Zitel und Rang bie fibjecttiven
Redyte auf bdie gefeplidy feftgelegten Gehaltdbeziige ftetd su ifhnen
geredhnet worben. Diefe Redhte wurben aber von jeher nur ad) Maf-
gabe ber Befoldbungsdgefehe ertworben (bgl. §6 be3 preup Glefepes
vom 24. Mai 1861, § 149 RBG.). Aud) nad) Infeaftireten dx Meid)3-
verfafjung wutbe {tet3 angenommen, dap die Regelung de3 Semmten-
gehaltd nur durd) ausbriidlide Borjdytiften erfolge (RGZ Bd. 104
©.61, Bd. 107 S. 329, Bb. 110 . 268, Bd. 112 &. 106, Bd. 122
©.9; RGUrt. vom 15. Mai 1928 III385/27, abgedbr. .. 1928
©.1935 M. 6, 3BR. Bb. 1 S. 87 und HochfteRipr. 1928 . 1849).
Die auf Grund der Bejolbungsregelungen erwadfenen Gehalis-
anfpriidye {tellen jomit toohletivorbene Beamtenredite dar, bie durd)
Art. 129 AbJ. 1 RBerf. in dem einmal gegebenen Beftande gefd)iipt
werben. €8 ift bemnad) forwohl die Anfidht absulehnen, taf twohl-
ermorben mur biejenigen fubjeftiven Redyte feien, weldje cuf einem
befonderen Rechtstitel beruhen (RGJ. Bb. 104 &. 58), alé aud) bie
gegenteilige, vom Regietungsdvertreter bei der Beratung de3 Reid)s-
befolbung3gefee3 vom 16. Tezember 1927 vor dem Reidjdrat
(Sipung be3 Reichsratd vom 13. Ottober 1927, Reid3anzeiger Nx. 241
vom 14, Oftober 1927 &. 2) allgemein geduperte Anjicht, ber Beamte
habe 3tvar Anfprud) auf Gehalt, aber bie Hohe bleibe der Abdnderung
burd) Gefep vorbehalten. Aud) bem vom Reidhsfinanzhof in feiner
Cntjdjeibung vom 25. Marz 1931 (RFH. Bb. 28 S. 208; vgl. den
Bejdyeid vom 15. Januar 1931 RFH. Bd. 27 &. 321) eingenommenen
Standbpuntt fann nidht beigetreten werben, e3 feien nur folde jubjet-
tiven Redite ber Beamten gefdhlit, die dem Beamtenverhdlinis
wefentlid) feien, e3 fei beshalb eine untwefentlide Sdmdlerung dem
®efepgeber ofhne teitere3 geftattet und nur die Gewdhrung eined
ftanbedgemdfien Unterhaltd verfafjungdreditlic) gejdhiit. Da3 um-
eingefchrintt gemwdfhrte Gehalt muf al3 einmal ermworbenecr, fubjel-
tiver, dffentlidyredhtlidher njprud) in voller Hobe ein wohlerworbenesd
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Redht ‘baftellen. Cine Pflicht der Beamtenfdaft, mit Ritdjidht auf
bie Gstadsnotwendigleit eine gewifle Sdmdlerung bder umein-
gefdhrdinfi zugeficherten Beamtenbefoldbung zu tfragen, fann bem
geltendenRedit nidht entnommen werden. Hiermit tviirbe dem Staat
ba3 Riedy gegeben erden, die in feiner BVerfajjung gejeplid) ver-
anferte: Getvdhrleiftung felbft ju miadhten. Ebenjotwenig farnt der
Umitamd, daf bie Reichsverfaffung im Art. 129 bad Berufsbeamten-
tum a3 joldje3 {dyligen, mithin eine fog. injtitutionelle Garantie
{dhajfem nollte, dazu herangezogen twerben, um den Kreid und Jnhalt
ber eirizenen, jebem Beamten al3 unverleplich verliehenen Redhte
enget 3u jiehen. Dafl aud) ein befondberer Staatdnotitand dem Staat
fein Redt zu ,itbevgefepliden” und zu ,itberverfajjungsredhtlichen”
Cingrififer gewdhren fanm, bebarf im Rahmen bdiefer Entjdeidung
feiner bepnberen Grorterung. Fiir die Beriidjidhtigung des Staats-
notftanbes fSnnen an fid), abgefehen bon dber Crmddytigung durd)
verfajjunginderndes Gefep (Art. 76 RBexf.), nur die Mafnahmen
geteoffen werben, die in Art. 48 AH|. 2 RVerf. verfafjungsreditlid
borgefeher find. Unter die dort aufgefithrien Grundredite, die bei
etheblidyec Storung ober Gefdbhroung der dffentlidhen Sidjerheit und
Oronung voritbergehend aufer Kraft gefeht werden fnnen, Hat aber
ber Gejepgeber den Art. 129 RBerf. nidht aufgenommen.

Wie bereitd3 audgeflihrt, erwad)jen die Befolbungsanipriide,
welde ba3 Gefeh nur mit einer ifhnen innewohnenden Bejdran‘ung
gewdhrt, aud) nur mit diefer Bejdyrdantung al3 tvohlerivorbene Un-
fpritde. DieRedjte aus dbem mafgebenden oldenburgijden Beamten-
bienjteinfommensdgejep {ind daher nur mit der aud § 33 daf. fid) ex-
gebenben Be|dyrdntbarkeit toflerivorbene Redite getvorben. Die durd)
a3 neue olbenburgifde Bejoloung3gefess {piter eingetretene Sdmale-
rung bebeutete jomit an {icd) nod) feinen BVerjto gegen wohlerworbene
Befolbungdanjpriidye.

Dagegen ift bem Berufungsridhter darin beizutreten, daf die
ourd) bie BVorbehaltsilaufel dem fpateren Gefepgeber verliehene
Befugnis nicht unbegrenst fein fann. Getwiffe Grengen miifjent hier
gerabe im ©inne bde3 Art. 129 RBerf. gezogen fein.

€3 braud)t nidjt Stellung genommen u tverden zu der Streit-
frage, ob neben dem nfpruch auf die in ben BVefolbungsordnungen
beftimmten WBeziige ein {elbjtandiges twoflerivorbenes Redt auf
ftanbesgemdfied ®ebhalt anjuerfennen ift. €3 fommt fomit nidt
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auf ba3 hiergegen nidyt ofne Grund erhobene Bedenfen an, dafder
Ridyter nicht befugt fein tonne, ein in unjuldnglidem Mafe gendlxtes
Gehalt dburd) Ridhterfprud) su exhshen (vgl. RGF. Bd. 113 S. 82 u.5.).
Nusjdhlaggebend ift, baf die twohlerivorbenen Redyte ber Beamten,
weldje die Reidhsverfafjung vorfand, fid) nidht in den Unjpriiden auf
Gebalt erjdyopften, jondern audy verjdjiedene nicht vermogendredyt-
liche, allgemeine Redhte umfafgten, wie beijpieldmweife die {don er-
wdafnten Redjte auf Titel und Rang. Ju diefen allgemeinen wohl-
eriotbenen Beamtentedjten gehdrt — wenn aud) ein Redht cuf dasd
einmal perliehene Amt ober iiberhaupt auf ein Amt abjuletnen ijt
(RGUrt. pom 12, Juni 1931 III 334/30) — jebenfalls aud) das Recht
be3 Beamien auf die einmal erworbene Cigenjdaft ald Beamter,
in3befondbere bad Red)t auj Belafjung im Amte (RGJ. Vb.104
©. 62). Diefe3 Recht ergibt fich au3 dem Wejen de3 Beamtertums,
toie e3 fid) bi3 um Crlaf der Reidy3verfafjung entividelt Hatte. Denn
ba3 Wefen ded Beamtentum3 beftand und bejteht geradbe darnm, dah
ber Beamte fraft einfeitigen ©Staatshoheit3aftes in ein dbawrnbdes,
regelmdfpig nicht Hindbares Lebens- und Redjtsverhilinis jum Staate
tritt. Diejes Redht jollte audy durch die Reidysverfafjung ee|diipt
werben, gang unabhdngig bon der Frage, wie e3 geltend gemadht
werden fann. Dad ergibt ohne tveitered bie vorjtehend wvieder-
gegebene ®ejdiidhte der verfaffungsredhtlien Bor{dhrift wd ihr
Bwed, bem Beamten eine dauernde, unter verfajjungsredilider
Getwdbrleiftung ftehende gefiderte Lebensftellung zu verfdaffen.
Der Grundfap der lebenslinglien Anftellung Hat aud) im Abj. 1
Sah 1 des Art. 129 RVerf. flaren Ausdrud gefunbden.

Dasg Red)t auf Aufredyterhaltung ber Cigenjdaft ald
Beamter wird aber verlept, wenn bdie Grundlage bed
Red)t3 entzogen wirh. Die3 wire der Fall, wenn die Vorkehalts~
Haufel der Befolbungsgefepe zu einer Herabfepung der Begige in
einer Att und in einem Umfang fithren twiirde, die dem eirzelnen
Beamten die Aufrechterhaltung einer feiner Stellung entjpredendert
Qebensfithrung unmdglidh madhte. Denn der Beamte fann iie ifm
obliegende Piliht, jeine gange Kraft in den Dienjt ded Staited zut
ftellen, nur bann erfiillen, wenn der ©taat ihm bdie Some um
feinen Unterhalt abnimmt. Cine Cntziehung bder ftanbe3gandgen
Untethaltdrente toiirde fomit der bem Staate regelmdfig vernehrient
Aufhebung ded Beamtenverfhiltnifjes gleidfommen. Die Verafjung
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gemwdhrleiftet aljo gegenitber anbetiveitiger Qanbed- und einfacder
Reid)3gejebgebung die Fortdbauer der wejentliden Grundlagen de3
Berufsbeamtentums. Hierunter ift indbejondere zu verjtehen dejjen
gamnge Orbnung, ie fie in der verjdyiedenen Gliederung ber eingelnen
Beamtentlajjen, in hrem Aufbau von unten nad) oben und aud) in
ber Gewdhrung einer ftandbedgemdfen Unterhaltsrente sum Ausdrud
fommt, bie bem Range der gangen jeweiligen Stellung und der mit
bem UAmte verbundenen Beranttwortung angepafit ift. Falld alfo
durd) die genannten Bejolbungdvorbehalte die Gehaltsverkiirzung in
einer Art und Weije ermdglicht wird, welde die vorjtehend gefenn-
seidhneten wefentliden Grundlagen de3 Berufsbeamtentums berlepst
und indbefondere den der Amisjtellung angepafiten {tandesgemdgen
Unterhalt fdymdlert — bei dejfen Bemefjung naturgemdf dem all-
gemeinen Leben3zujdnitt, ber Kauffraft bed Geldes und anbderen
voll3wittihaftlihen Gefihtspuntien Rednung getragen ierben
mag —, fo tritt jie injotveit mit dbem Art. 129 RBerf. in Wiber-
fprudh. Der Berufungsridyter hat aber, wie audgefiihet, die landes-
rechtlidhe Borbehaltstaujel ded § 33 DHBDEG. fiix a3 Revifions-
getid)t bindend bafhin audgelegt, baf eine Herabjepung der burd)
bad Gefep getwdhrten Bezilge unbejdyrantt jugelajjen rwerben jollte,
fodap bei ifhrer Giiltigkeit felbit bie vollige Entziehung oder die Herab-
febung der Beziige bi3 auf ein Criftenzminimum zuldffig wére.
Der Berufungdriditer nimmt jonad) mit Red)t an, baf Ddie
genannte Borjdrift bed olbenburgijhen Gefepe3 infoweit mit bder
mefﬁ)érerfaﬁung nid)t mehr vereinbar ift. €3 erhebt {id) jedod) bie
weiteve Frage, 0b damit auf Grund bes Art. 13 RBVerf. die gange
Borfdyift nichtig ift, tvie der Berufungsridyter annimmt, oder 0b fie —
entjprehend bem dem § 139 BGB. zugrunde liegenden, auch im
bffentlihen Redt vertwertbaren allgemeinen Red)tdgedanfen — in
bem Umfang aufredhtzuerhalten ijt, in weldem ein Wiberjprud)
mit Ad. 129 AbY. 1 RBerf. nidjt vorliegt.
. Tob der jid) aus der Shvierigleit ber Grengziehung ergebenden
Bebenkn hilt der Senat eine Teilung der BVorjdyrift in einen giiltigen
und in einen ungfiltigen Teil fiiv moglid). €3 ift ald vermutlider
Wille se8 Gefepgeberd angunehmen, daf er nidhtd Verfafjungs-
toibriges bejtwedt Hat, jonbern burd) die Borbehaltsbeftimmung fich
nur bic Moglichleit hat fihern rwollen, die Beamtenbesiige in dem
verfaffingdmagig erlaubten Mafe Herabzujepen. Sotweit fid) alfo
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ba3 Landesredht in ben mit der Reidy3verfaffung vereinbaren Grengen
halt, wird dbie Voridyrift des § 33 DHOBDEE. durd) ba3 Reidfsredit
nidt nad) Art. 13 RBerf. gebrodjen. Denn Reidhsrecht bricdht anbes-
redht nur infotveit, al3 e3 bredjen will. Da3 angefodhtene Urteil
mufp daher aufgehoben twerden.

Sm {ibrigen fHingt die Cntjdheidung des Rechtsjtreitd dbason ab,
ob fid) bie Wieberentziehung der den beiden Kldgern auf Grumd
bea¥ olbenburgifden ®efepes vom 5. Auguft 1920 in BVerb. mit
§ 25 RBe[®. gemwdlrten Beziige in dbem Maf, tvie fie die |pdtere
Regelung auf Grund deg § 22 OIbBe|®. iiberftiegen und infolge
diefer Regelung tvieder geliirat mwurben, innerhalb des Rafmend
betvegt, in bem bder maggebende §33 DIHBDES. nad) den bor-
ftehenden Ausfithrungen der Reidysverfajjung nicdht twiderftreitet und
jomit a8 giiltig angufehen ift.

Bur Bormahme bdiefer Priifung bebarf e3 nidht ber Juriid-
perweijung. Denn der Redhisftreit it inforweit ofjne weitered zur
Cnbent{djeibung zeif (§ 565 ALL. 3 Nr. 1 ZPO.). Die neue olden-
burgifde Regelung, die bei dber Wartegelbberedinung von einem
Grunbgehalt ausgeht, tweldes 13200 RIM. nidyt fiberfteigen barf,
entfpridht dem Redhiszujtand, wie er in PreuBen befteht (§ 19
be3 preufifdhen Befoldbungsgefepes vom 17. Degember 1927 GS.
©. 223). €3 tann beshalb ofne eitered angenommen tverden, dbaf
bieje Regelung, die in einem o grofen Staatgebiet twie Preufen
fiir angemeffen gebalten tourde, in AUnfehung der RQebenshaltung
ter Rliger die wefentlidhen Grundlagen ded Berufsbeamientums
nidyt Deeintradjtigt und insbefondere den Rldgern den ifmen mit
Riidjidt auf ihre amtlide Stellung gebithrenden {tandesgemdigen
HUnterhalt nicdht {hmdlert. Died mup umjomehy gelten, ald bie Rege-
lung von 1927 der Beamtenfdaft eine allgemeine Aufbejjerung der
Bezlige bringen jolite. Die Wiebetentsiehung de3 durd) die Bejug-
nahme auf §25 RBe|®. erlangten befonderen Befolbungsvorteild
hielt fid) fomit innerhalb be3jenigen Teild der im § 33 VIOBTCH.
erteilten Crmddhtigung, der nidht im Wiberfprud) zu Art. 129 RVerf.
{tebt und baber giiltig ift.

Hiernad) ift die Klage unbegriindet,
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2. 1. Grlongen Angeftelltc prengijder Gemeinden und Gemeinde-
berbinde jdhon durd) die {ibertragung obrigteitlidier Befugnijje
auf jie Beamtencigenjdjajt troh der Vorjdjrift in §1 Sah 2 ded
preugijden Sommunalbeamtengejelsed bom 30, Juli 1899?

2. Jum Begriff der borilbergehenden Dienjtleiftungen im
Sinne ded §2 dicjed Gejetsed.

3. Nnter weldjen BVorandjebungen dedarf e& der Entjdyeidung
cinter ftreitigen Nedjtdfrage durd) dad Plenum ded NReidBgeridyts?

Preuf. Sommunalbeamtengejep vom 30. Juli 1899 (@CS. . 141)
§§1, 2, 10 ABY. 2. RBG. §4 Ab}. 1. GBVG. §136 Abj. 2.

IT1. Bivilfenat. Urt. v. 29. September 1931 i. ©. Kreid . Sd).
(Befl.) w. R. (RL). III366/30.

1. Sanbgeridjt Meiningen.
II. Pberlanbesgeridit Jena.

Der Kldger jtand bom 1. Oftober 1918 bis sum 17. Oftober 1927
im Dienft be3 vertlagten preufijden RKreifes. Junddijt war er ald
Biirogehilfe unter Worbehalt einer beiden Parteien zuftehenden
bierwidiigen Riinbigung befdydftigt. Durd) Bejdhlup de3 RKreis-
ausfdujfe3 vom 8. September 1922 tourbe ifm ritdwirfend
bom 1. Augujt 1922 bdie Leitung bde3 Wohnungsamtes fotvie da3
Amt des Gdyriftfithrers beim Mieteinigungdamt und beim Kauf-
mann3- und Getverbegericht itbertragen. Diefe Tdtigleit Hhat er bis
gu jeiner Cntlafjung am 17. Ottober 1927 ausgeiibt. Am 27. No-
vember 1927 beantragte ber Ridger beim Rreidausdjchuf, ihm die
Beamteneigenjhaft zuzuerfernmen, da er jeit bem 1. Auguft 1922
obrigleitlidie Bejugnifje ausgelibt habe und badurcd) Beamter ge-
worden fei. Gein Anirag wurde abgelehnt, die dagegen erhobene
Bejdyerde vom Begirtdausidyuf juriidgeiviefen.

Der RKlager hat daraufhin nad) §7 XBG. den Redytdveg be-
fdyitten und die Feftitellung beantragt, daf ber verflagte Kreis ver-
pflichtet fei, ihm da3 Gehalt nady der feftzujependen Gehaltdgrupye,
im Falle jeiner Dienftunfdbigleit Rubegehalt und nady feinem Tobe
dex Hinterbliebenen Verjorgungsgeld zu zahlen. Zur Begriindbung
bes Rlaganfprud)s trigt er vor, durd) die {1bertragung und Aus-
fibung Hobeitsreditlider Dienjtverrichtungen fei er aud) ofne Yus»

Gntid). in Bivilf. 184,
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handigung einer Unjtellungdurfunde KQommunalbeamter auf Lhens-
seit geworden. Der Beflagte vertritt den Standpuntt, der Miger
fei nur Angeftellter, aber nidit Beamter getwefen. Nad) § 1 Sap 2
{BG. Ionme bie Cigenjdaft eined Kommunalbeamten nur durd
Aushdandbigung einer Anjtellungsurfunde begriindet wetber. Da
bem Rldger Ieine foldhe Urfunbde erteilt worden, fei er nidt Be-
amter gewotben. Diefer Wille be3 Gefepgebers ergebe fid) a3 der
Tajlung bes § 1 KBG., aber aud) aus ber amtlidjen Begriindug zum
®efes und aud ben Beratungen der gefehgebenden Korperidaften.
Der Beflagte madyt weiter geltend, er Hhabe nie die Abjid)t @habt,
ben fldger zum Beamten zu ernenmen, jondern habe ihn ftd3 ald
Angeftellten angefehen, wie die3 aud ber Kldger jelbft getan hake, und
ve3halb fei feine Bezahlung nad) dbem Farif fitr RKommunalangdtellte
erfolgt. Fermer erhebt der Beflagte den Cinwand, nady §4 ber
Kreisordbnung fiir Heffen-Najjan vom 7. Juni 1885 (BS. & 193)
fonne ber Rreid nur durd) drei Unterjdjriften verpflidtet rerden,
ver Anftellungsbejdhlup entjpredje aber nidht diefen Formoorjdyiften.
Weiter fei die [{Ibertragung ber laufenden Gejddjte bes Sreifed
art anbere Perjonen ald den Landrat und die Kreidausjdufmitiieder
ungiiltig, weil jie gegen § 93 der Kreidordnung verftofe. Der $liger
habe daber nidht in redytdgiiltiger Weife Hoheitsredhtlihe ienit-
verrichtungen borgenommen, jodbaf er hietburd) feine Beamten-
eigenjdhaft erlangt haben tonne. Huferjtenfalld handle e3 fid) bei ihm
nur um eine Nebentdtigleit und nur um voriibergehende Tienit-
leijftungen nad) §2 KBG., tweil er nur einen geringen Feil feiner
Arbeit3zeit bafiiv benotigt habe. €3 Habe bon Anfang an feftgeftmben,
bafy bad Mieteinigungs- und dad Wohmungdamt nur voriibergdjende
Cinridtungen feien, ba die erlajjenen Verordnungen fdmtli§ nur
fiir eine gemwiffe Beit wirfjam getvefen feien. Unter allen Umitinben
fei ber Rldger nur RKitndbigungdbeamter gerworden.

Die beiden vorderen Redhtdziige haben bem Klagantrag m der
Hauptjade entfprodien. Die Revifion desd Beflagten wurde uritd-
getviefen au3 folgenben

Griinben:

Die Cntjdjeidbung de3 Redtsjtreitd hHingt in der Hawstjadje
babon ab, ob ber Kliger aud) ohne Aushindigung einer Anftelungs-
uthunbe (§1 Sap 2 RBG.) dburd) bie bloge Ubertragung ber Aus-
iibung ftaatahobeitsreditliher Befugnijfe die Tigenjdhaft eines preu-
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Bijchen Kommunalbeamten auf Leben3zeit erlangt Hat und ob infolge-
‘bejferz bie bom verflagten Kreid verfiigte Cntlafjung des RKldgers auf
feine Gebhalizanipriide ofne Cinflup ift. Der erfennende Senat Hhat
in mehreren in den lepten Jahren ergangenen Cntjdjeidungen bdiefe
‘Srage bejaht (RGUrt. vom 13. Marz 1928 III 303/27, vom 14. Suni
1929 III 447/28, abgedbr. JW. 1929 &.3381 Mr. 10 und JBR.
Bb. 2 . 291, und vom 11. Oftober 1929 III10/29, abgedbr. RG3.
Bb. 125 S. 420). Det gleiche Redytaftandpuntt wird in den Senats-
urtteilen bom 3. Ottober 1930 IIT 97/30, vom 3. Februar 1931 III
79/30, abgedbr. RGZ. Bb. 131 &. 308, vom 3. Marz 1931 III
223/30, abgebr. RGZ. Bb. 132 ©. 61, und vom 27. Mz 1931 III
215/30, abgedr. RGF. Bb. 132 &. 234/35, eingenommen. Cine Unter-
judjung, mwie eit die Anfinge diefer Redhtjprechung sucitdreichen,
ob fid) Unfdge dazu erft im Senatdurteil RGJ. Bb. 89 S. 294 und
bemnddit in ROUF. Bb. 99 S. 265 ober bereit3 in friiheren Urteilen
be3 Senats finben, und ob in der nod) weiter uriidliegenden Redht-
jpredyung eine abweidende Unfidyt vertveten wurbe, ift fiir bdie
Cnt{djeidbung be3 vorliegenden Red)tsftreitd, um bie e3 fid) hier allein
Danbdelt, bebeutungslod und daher abzulehnen. Fatjade ift jedenfalls,
baf die Redjtsentwidlung su dem eingangs feftgeftellten Crgebnis
gefithrt hat, und e3 tann jid) dbaher nur fragen, ob ber Redtsfap,
baf Angeftellte preugijder Gemeinden und Gemeindeverbinde nidht
nur durd) Aushindigung einer Anftellungsurfunde, fonbdern aud
burd) bdie bloge I[ibertragung obrigteitlicher Dienftoertichtungen
s1?L‘an1teueigenicl)aft etlangen founen, aufred)t zu erhalten obder, tie
Bie Revifion dies verlangt, preidzugeben ift. Aud) nad) nodymaliger
Priifung der etheblichen Bebenten, die im iiberiviegenden Teil bed
Gdrifttums gegen bdiefe Rechtjpredjung erhoben toorben jind, Halt
e3 det Senat fitr geboten, bei feiner neueren Redhtfpredhung ftehen-
gubleiben. (b liegt da3 Bejtreben jugrunde, aus dbem inneren Wejen
be3 Beamtentums nad) Moglidhleit eine einbeitliche Redjtsitellung
ver Beamten in Reid), Ydndern und Gemeindeverbinden Hevaus-
subilben und dbem Redytdgrundiap allgemeine Anerfennung zu ver-
fdhaffen, dbaf3 mit ber BVerridjtung hoheitsredytlider Dienftvertidhtungen,
ber Auitbung sffentlider Gervalt, nur auf Lebensdzeit angeftelite, mit
allen Machtvollfommenteiten ifres Amtes ausdgeftattete und mit aller
Berantwortlidyleit ihrer Stellung umileidete Beamte betraut werden
bittfen. Sdhon §4 AB. 1 RBEG. beftimmte, jeder Reid)sbeamte
2.
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ethalte bei jeiner Unjtellung eine Anjtellungdurtunde. Das Reid)3-
gericht hat diefe Borjdyrift in ftandiger Redhtfpredhung dahin aus-
gelegt, baB fjie nur eine Sollvoridjrift enthalte, daf bDer An-
ftellungdurfunde bei den Reid)sbeamten Feine redht3begriindende
(fonftitutive) Bebeutung ufomme und baft die Cigenjdaft einesd
Reidgbeamten aud) ,ofhme die Jufertigung einer Anftellungs-
urfunbe erwotben erdben fonne” (RGJ. Bbd.6 S.107; Bd.28
©. 84 und 90). Diefe drei Entjdheidbungen, die iibrigend nidht vom
erfennenden Senat berrithren, auf dbenen aber bdie jid) gleid)bleibende
jpdtere Rechtipredhung de3 Reid)3gerich)td beruht, lagen bei Crlaf
bes preupijdhen Kommunalbeamtengejepesd bereits vor. Wenn daher
ber bamalige Gejepgeber einer bem §4 RBE. red)tddhnlichen Aus-
Tegung ber Bor{dyrift diefes Gefepes itber die Aushindbigung einer
Bejtallungdurtunde wirfjam vorbeugen wollte, jo war e3 notiwendig,
biejem Willen im Gefep felbjt unzweideutigen Yusdrud zu verleihen.
Mun beftimmt 3war §1 KBG. (in anderer Fojjung al3 §4 RBG.),
die Unjtellung ald fommunalbeamter erfolge durd) Uushiandigung
einer Anjtellungsurfunde. Dafs aber diefer Formalatt bie unerldplicde
LBoraugjepung flir bie Crlangung dber Beamteneigenjdjaft bilden und
jede andere Miglichfeit der Begritndung eined Beamtenverhiltnifjes
ausgejdyloffen jein jolle, fagt ba3 Gejep jelbjt niht. Sonad) lafst
aud) die Fafjung des §1 KBG. die uslegung 3u, daf die Aus-
hinbigung einer Anftellungdurfunde nur den Regelfall darftellen, die
Unjtellung eined Beamten durd) dhlitjjige Handlungen aber nicht
fdled)thin ausgejdlofjen jein joll. Dem Umitand, dbap bie Begrimbung
bed Cnitwurfd zum Kommunalbeamtengefep (Drudj. desd Preuf.
DHertenhaufed 1899 MNr. 27 &.13) eine ftilljdyiveigende Beamten-
anftellung fiiv bie Sufunft ausgefdloffen wiffen will, ift bemgegeniiber
Teine ausjdlaggebende Bebeutung beizumefjen. Denn bdie gleidje Be-
griindung (daj. ©. 14) begeidmet e3 al3 ,leitenden Grundgedanten”
be3 Rommunalbeamtenved)ts, dbaf obrigleitlidie Dienftverrichtungen
audjdilieplich von Beamten ausgeiibt tverden miijfen, und fidert
ba3d Fefthalten des Gefepenturis an biefem Grundfjap zu. €3 ijt
jebod) nidyt erfidhtlid), roie diejed im Jnterefje der Beamtenantvdrter
und der allgemeinen Redhtsliderheit gleid) widtige Jiel erreicht
werden follte, wenn e3 jeber fommunalen Unjtellungsbehorde frei-
ftinbe, im biirgerlidireditlien Dienftverhdltnis verpfliditete Per-
fonen zwar mit Ausitbung ofjentliher Gewalt ju betrauen, aber
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durd) Nidhtausdhindigung einer Anjtellungdurfunde die BVeariindung
eine3 dffentlichredhtlichen Beamtenverhiltniffes u verhindbern. Diefe
Crivdgungen unb jonad) gerade bie Antwendiutng ded bom Gefepgeber
bed Rommunalbeamtengejeped alg leitender Grundgebante” be-
geidmneten Redytsjages fithren zwanglod zu dem in RGJ. Bb. 125
©. 421 enthaltenen Nusjprud), die BVefugnid zur Ausiibung bon
Hobeitsrediten fonne ber MNatur der Sadje nad) nur im Rahmen
eined dffentlidrechtlichen Beamtenverhdlinifjed eingevdumt wetben
und nidyt der Gegenjtand eines privatreditlichen Dienjtvertrags jein;
twer {ie {ibertragen erhalte, twerde ausd bem inneren Wefen der Sadhe
herausd Beamter (RGJ. Bbd. 37 &. 225).

Kann biernad) der auf die Fajfjung de3 § 1 KBG. geftiipste
Revifionsangriff dem Redhtdmittel nidt zum Erfolg verbelfen, |o
etiveift {id) aud) bie Meinung der Revifion ald unzutrefjend, der
Genat tonne nid)t ohne vorgdangige Herbeifithrung einer Entjdheidung
be3 Plenums nad) §136 AH. 2 GVG. ur Juriidweijung bdes
Red)tamittels gelangen. Biwei Griinbe iverden fiir diefe Anjidht
angeflifyrt:

1. Die Entjdeibung RGFZ. Bb. 125 S. 420 fiihrt auf S. 422
aus, eine gefeplidhe Vorjdyrift, twelde bie Rundgebung de3 Anjtellungs-
willend durd) Nbertragung von Dienftverridhtungen difentlidredyt-
licher Art ausjdhliefie, witrde feine Bead)tung verdienen. Die Revifion
il in biefem Ausdjprud) die Aufjtellung eines mit der Redjtjpredhung
famtlider Senate de3 Reid)3geridhtd im Widerjprudy ftehenden all-
gemeinen Redit3japes finden, dbap ber Ridyter an ein orbnungdmdgpig
etlaffene3 Gefep nicht gebunbden jei. Dieje Annahme witd durd) die
jonjtige. Redhtfprecdhung de3 erfenmenden €enat3, namentlich durd)
die aud) bon der Revifion in BVezug genommene Cntjdeidung RGJ.
Bb. 107 &. 317 widetlegt, an weldjer der Senat fefthdlt.

2. Ridytig ijt, dak der 2. Strafjenat besd Reidh3gerichts in einem
Urteil vom 8. Juli 1902 (RGSt. Bd. 35 ©. 326/27) im Gegenjal u
ber neueren Redytfpredhung des erfennenden Senatd ausgejproden
hat, baf der bamalige Angeflagte, da ihm feine Anftellungdurfunde
audgehindigt tworden fei, nicht Kommunalbeamter im Sinne bes
preugijden Rommunalbeamtengefeesd vont 30. Juli 1899 gervorden
und al3 joldjer nidht angeftellt fei, und dap die Cigenjchaft eines
Sommunalbeamten im Sinne bdiefes Gefepes” erft mit der Yus-
hiandigung der Unftellungdurfunbde erlangt werbe. €3 ift weiter
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richtig, bag fidh) bder 4. und bder 3. Strafienat des Reidjdgeridhts
biefer Redptzanjidht angejdjlofjen Haben (RBSt. Bb. 50 S. 356,
Bb. 56 ©. 367). Die3 ndtigt jebod) nidht zur Cinleitung eined Ver-
fahrens nad) § 136 Ab{. 2 GVE. Nady der iibereinftimmenden Redyt-
jpredhung der Bivil- wie ber Straffenate ded Reidjdgeriditd bedbarf
e3 einer Entjdjeidbung der Bereinigten Senate oder desd Plenums nur
bann, wenn bie Redytdaniidyt, bon der abgemwidjen werben joll, die
wefentlide Grundlage der fritheren Entidjeibung bildet, wenn bdiefe
auf der Entjdjeidbung gerade der ftreitigen Redjtsfrage berubht, wwenn
e3 fid) aljo nidyt lediglid) um beildufige Bemerfungen Hhandelt (RGJ.
Bb. 26 ©. 431 und 433, Bd.31 S.153 und 154, Bd. 44 G. 263,
Bb. 63 ©. 46, Bd. 70 S. 433, Bd. 73 ©. 387, Bd. 76 S. 145, Bd. 105
©.90; REGt. Bb.39 ©. 248, Bb. 47 S.381, Bb.48 .84 und
©.200, Bb.49 .50 und . 386, Bbd. 57 ©. 241, Bd. 58 . 425).

St dem Urteil RGSt. Bd. 35 ©. 325 ftand zur Entjdjeidbung, ob
fi der Ungeflagte einer einfachen Unterjhlagung (§ 246 SiGB.)
ober einer Amisunterjdlagung nad) § 350 StGB. jduldig gemadit
habe; e3 war aljo in erjter Reihe die Redtdfrage zu priifen, ob er
im &inne pes § 359 StOB. al3 Beamter angujehen fei. Nun find
Redjtipredjung und Sdrifttum im wefentliden darfiber einig, dap
ber Begriff dbed Beamten im Sinne de3 Strafred)ts ein anberer ift
als per Beamtenbegriff nad) Reidh3- und Landesjtaatdredit. Da3d
fommt gerabe in ber Begriindbung diefe3 Urteild Har zum Ausdrud,
o auf Seite 327 ausgefithrt ird, e3 Idnne nidit zteifelhaft fein,
vaf burd) bie Borjdjriften dbed Rommunalbeamtengefesesd dbie materiel-
Ten Borausfepungen fitr bie Beftimmung der Beamteneigenjdjaft im
Sinne de3 §359 StGB. gar nidyt beriihrt wiitben. Jn der dem
Abbrud des Urteild in ber amtlien Sammiung vorangefteliten
Srage wird benn audy ber der Enifdjeidbung jugrundeliegende Redyts-
jap bdabhin gefapt: ,Wad erfordert die Unjtellung ald Beamter
im Ginne de3 Strafgefebbud)a?” Auf die Frage, ob der dbamalige
Angellagte Beaniter im Sinne des §1 KBG. geworden tvar oder
nidt, fam e3 infolgebefjen aud) nad) der Anfid)t ded dbamalsd er-
Tennenden Gtrafjenatd in feiner Weile an. Dad Urteil Hatte genau
ebenfo ergehen miiffen, wenn die uzflihrungen iiber dag Kommunal-
beamtengefes weggeblieben tvdren; bdiefe find aljo — vom Stand-
puntt de3 § 136 GBVG. aqus gefehen — nur beildufige Bemerfungen,
auf ihnen beruht die frithere Cnifdheidung nidht. Das gleide gilt
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bon den Urteilen RGSt. Bb. 50 &. 356 und Bb. 56 S. 367. {brigens
hat der 2. Gtraffenat de3 Reidydgeridhtd im Urteil vom 22. Dezem-
ber 1930 2 D 927/30 feinen fritheren Redytsjtandpuntt zwar nidt
aufgegeben, er Bat fid) aber der Reditfpredung de3 erfenmenden
Genat3 fo teitgehend gendhert, daf aud) im Hinblid hierauf die
Herbeifithrung einer Plenarentjdheibung nid)t veranlaft rdve.

Sn redtlid) einanbdireier Weije jtellt das angefodhtene Urteil
fejt, bap bem Rldger |otvohl burd) die Bejtellung um Leiter des
Wohnungdamted twie aud) durd) die (1bertragung der Tdtigleit be3
Sdriftiithrerd beim Mieteinigungdamt und beim Kaufmanns- und
Gemwerbegeridht bie Ausiibung {taatdhoheitsreditliher Dienftver-
ridjtungen anvertraut worben ift. 3 befindet fid) hietbei in {1ber-
. einftimmung mit der Auffafjung ded Senat3, wie fie in ben eingangs
angefithrten Urteilen bom 13. Mdrz 1928, 14. Juni 1929 und
11. Oftober 1929 niebergelegt ift. Auf die Begriindbung diefer Urteile
it veriviefen. . . .

Das Berufungsgeridit Hat aud) gepriift, ob ber Kldger etwa nur
3u boriibergehenben Dienftleiftungen im Sinne ved § 2 Ab). 1 KBS.
angejtellt ober ob feine Tdtigleit nur nebenamtlider Natur tvax
(AB). 2 baf.), und YHat biefe Frage fiberiviegend ausd tatjddlichen
Crivdgungen verneint, bie feinen Redtsirrtum erfennen lajjen.
Diefer Redhtsjtandpuntt wird nidht dadburd) eridiittert, da bie
Revifion an Hand der Entftehungsge{d)ichte und der Weiterentwidlung
ber Mieterjdhupverordnung und der Wohnungdmangelverordnung dbar-
gulegent verfudyt, biefe gefepliden Mafmahmen jeien bon Anfang
an befriftet getvefen. Die Revifion muf jelbjt anertennen, daf fid) bas
Wohnungdmangelgefes in der Faffung vom 26. Juli 1923 (RGBL. I
®. 754) teinen Endtermin fitr jeine Geltung3dauer gefept hat, und
wenn ein folder in der Berorbnung bed Reidi3prdjidenten ur
Gidjerung von Wirt{daft und Finangen vom 1. Degember 1930
7. Teil Kap. IV Art. I (RGBL. I &.598) — alfo nad) Crlaf desd
Berufungdurteild — und 3iwar erft auf den 1. April 1934 beftimmt
urbe, jo ift bie3 eher geeignet, die Unfid)t be3 Berufungsridters,
baf Jid) bas Aupertrafttreten ded Wohnungdmangelgefesed nody nicht
boraudfehen laffe, su beftitigen al3 fie zu entfrdften. €3 lift {id
sudbem aud) heute nod) nidyt zuverldffig beurteilenr, ob nicht dbie Ber-
hiltniffe, tvie in 3ablreidien vorausdgegangenen Fdllen, abermald ju
einer Hinausjdhiebung ded Endtermind notigen wetben. Dasd Bor-
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bringen der Revifion, bafy im verflagten Kreis dbas Wohnungdmangel-
gefep bereitd im Februar 1930 vollig aufer Rraft gefepst worben fei
und daf die Gejdyifte des Mieteinigungdamts injtwifjden an da3
Amisgeridht iibergegangen feien, ift neu und daher in diejem Redjtdsug
nidht zu beriidjidhtigen (§561 BPO.). Dap endlid) jdhon bei der
Anjtellung ded RKldgerd im September 1922 eine Aufhebung bder
Saufmannsd- und Gewerbegeridite vorausdjujehen geivefen twdre und
aud) injoiveit nur boritbergehende Dienftleijtungen ded Kldgers hatten
in Grage fommen fonnen, behauptet die Revifion felbjt nidht. Hierzu
fommt aber nod) folgendes: Nach ber Redhtjpredyung des erfennenden
©enat3 ijt e3 erfordberlid), dbap bie Bejdhrinfung ber Annahme zu
voriibergefenden Dienftleiftungen dem Beamten gegeniiber vor dem
Dienftantritt flar und zweifeljrei sum Ausdrud gelangt (vgl. RGUrt.
pom 21. Geptember 1926 III539/25 und vom 3. Oftober 1930
11T 97/30; §10 ALY. 2 KBG.). An einer dahingehenbden Fejtjtellung
feblt e3 bier, ivie benn aud) im iibrigen den beiden erwdhnten Ent-
|dheidbungen, auf iweldje die Revifion Bejug nimmt, ein anberer
©adyperhalt gugrunde liegt.

Nady dem Yusjprud) desd BVerufungsgerichtd verftspt die (iber-
tragung ber Leitung bed freidwohnungdamted an dben Kldger nidht
gegen bie Borjdjriften der §§ 93, 94 der Nreidordnung fiir bie Proving
Hefjen-Najjan vom 7. Guni 1885. Auf die BVerlepung bdiejer Redjts-
norm fann die Revifion nidht geftiipt werden (§ 549 JPO.).

Die Unnahme bdes Berufungsgeridhts, daf ber RKldger mit
Wirfung vom 1. Auguit 1922 ofne Hinzufiigung einer Kiindigungs-
Haufel angeftellt twotben ift, beruht auf einer tatjdchlichen Feit-
fteltung, gegen tvelche die Revifion nicht angufdmpfen vermag. Jeden-
fall3 ift yoeber eine ausbdriidliche nod) eine ftilljdyweigende Berein-
barung ber Parteien iiber die Riindbarleit bes Beamtenverhdltniffes
feftaeftellt. ,

Die Aniwendbarfeit der preupijden Berovdnung ur Durd)-
fithrung ber Werordnung bes Reidhsprdjibenten vom 24. Auguijt
1931 ujw. (jog. ©par-Notverordnung) vom 12. September 1931
(G. &.179), im bejonderen de3 jweiten Ieild RKapitel VIII,
fann Bier nidht in Frage fommen. Landesredhtlidie Normen, die erft
nad) Crlof de3 Berufungdurteild verfiinbet worben {ind, Ionnen
nad) ber Redhtipredhung ded Senatd im Redhtdzug der Revifion
feine DBeriidfidhtigung finden (RGUtt. vom 28. Januar 1927 IIT
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195/26, abgedr. JW. 1927 ©. 1257 Nr. 15). Davon abgejehen
treten die Bor{dyiften des Rapiteld VIII de3 zweiten Teild nad) §4
baf. erft mit Wirfung pom 1. Oftober 1931 in Kraft. Dap etwa bdie
in Rebe ftehenden BVorjdyriften, tie die Revifion meint, ald authen-
tijhe Smterpretation der BVorjdriften bed Kommunalbeamtengejeses
angefehen tverden Ionnten, ift ausgejdloflen. Denn e3 fehit an
ecinem bahingehenden Ausfprud) in der Spar-Notverotbnung, aber
aud) an jedem fonjtigen Anbalispuntt fiir dieje Annahute.

3. Bur Redytdvirtiamleit eined BVertvagd, durd) dben der Gigen-
tiimer eined Hausgrunditildd den in die Fludtlinie fallenden
Grunditiidateil freifhindig an die Stadtgemeinde beringert.

RBerf. Art. 1563. BEDY. §§ 119, 138, 242. Preup. Fluditliniengejes
§§7, 8, 11, 13. NotWVo. v. 5. Juni 1931 (RGBL. I &. 279) Teil 6
Rapitel IIT §§ 1 bi3 7.

V. givilfenat. Nrt. v. 24. Oftober 1931 i. S. H. Gefelljdhaft mbD.
(RL) w. Stadtgemeinde K. (BVell.). V 284/30.

I. Qanbdgerid)t Krefeld.
1I. Oberlanbesgericht Diiffeldorf.

Die Kldgerin ift Cigentiimerin eined in K. an der Ede
RNeufier- und Kanaljtrafe gelegenen Haujes. Jm Jahre 1903 fourde
sur Berbreiterung ber Neuperftrafe ein Fludiflinienplan, durd
ben ein ettva 1 m breiter Streifen de3 Haujes an diejer Strafe bon
rmd 24 qm Fladheninhalt weggejdynitten wurbe, nad) §8 Sap 3
be3 preupijden Fludtliniengefepes (FILG®.) formlid) feftgejtellt,
offengelegt unbd ort3iiblid) befanntgemadyt.

Jm Jahre 1913 wurbde ein weiterer Fludtlinienplan jur Regelung
ber Cde Ranalftrafe und NeuBerftraBe aufgeftellt. Diefer Plan
fah eine Fludtlinie vor, burd) den ein Flidjeninhalt von 61 qm
bom Hauje der Kldgerin an beiden Strafen fortgenommen mwurbe.
Der Plan wurbe durd) Befanntmadung vom 4. Degember 1913
gemdp §7 FILE. offengelegt. Die RKldgerin bradyte friftgemdp
eine Cinwendung an. Berhandlungen jtwijden den Patteien iiber
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die Grlebigung der Cinwendung und iiber dbie Regelung der Cnt-
fdhdabigung fitr dad in die Fludtlinie fallende Geldnde blieben gunddjt
etfolglod. Jm Oftober 1923 reidite die Kldgerin bei der Baupolizei-
behdrde ein Baugefud) ein, dad baulide Underungen bed Haujes
im Untergejd)op unbd erjten Stod und eine Toreinfahrt an der Kanal-
ftraBe vorfah. Die Behorde genehmigte dben BVau der Toreinfahrt
gunddit vorldufig auf jedberzeitigen Widerruf, madyte dann aber
auf Betreiben der Betlagten mit Riidfidht auf den Fludtlinienplan
vom (afre 1913 vom Widbertufdred)t Gebraud), verjagte die Bau-
genehmigung und lie die bereitd begonnenen Arbeiten zwangsiveife
einjtellen. Demnddhjt fam e3 twegen der Cinwendung der Kldgerin
gegen dben Fludjtlinienplan vom Jahre 1913 und wegen der Juriid-
nahme be3 Bauverbotd zu Verhanblungen zwijden den Parteien.
©ie fithrten dazu, bap die Kldgerin der Bellagten am 8. Dezember
1923 folgenbe3 Bertragdangebot madjte: Die Beflagte follte da3
Redit erhalten, bom 1. Januar 1944 ab die nady bem Fludjtlinienplan
sur Berbreiterung ber Neufer- und ber RKanalftrafe beftimmten
Ctreifen des Grunditids der Kldgerin gebdubefrei fiir 300 GIM.
ie gm 3u evmwerben; die RKldgetin jollte mit Jujtimmung der Be-
flagten bie nadhgefuchte Baunerlaubnisd befommen und ihre Cintwendung
gegen den Fludjtlinienplan zuriidziehen. Die Bellagte nahm bas
Bertragsangebot am 17. Dezember 1923 an. Die Rldgerin erfielt
bie Bauerlaubnid und nahm ihre Cinwendung gegen ben Fludt-
linienplan juriid. Der Plan wurde gemdf § 8 FILG. am 22. Auguft
1927 formlich feftgeftellt und offengelegt und am 25. Augujt 1927
ort3iiblid) befanntgemadht.

Die Kldgerin hat den Vertrag bom 8./17. @egembet 1923 burd)
ein Sdreiben an die Beflagte vom 3. November 1927 angefochten
unbd begefrt mit ber RKlage die Feftjtellung feiner Nidtigleit. Das
Qanbdgerid)t hat ber Klage {tattgegeben. Da3d Oberlanbesdgeridit hat
fie abgetviefen. Die Revifion ber Rldgerin hatte Feinen Crfolg.

Oriinde:

1. Die Klagerin glaubt, die Nidytigleit ded BVertragd sunddit
aus § 138 Abf. 1 BOB. Hetleiten zu Ionnen. Das Berufungdgeridt
bat biefe Anjidt mifbilligt. €3 {tellt feft, bap die Rldgerin die im
Ottober 1923 nadygefudhte Bauerlaubnid nidht ohne die Cintwilligung
ber Bellagten erlangen fonnte und dbap der BVertrag dben doppelten
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Biwed verfolgte, ber RKldgerin dieje Cinwilligung zu veridafien,
ber Bellagien aber die Durdjfithrung de3 Fludtlinienpland vom
Safre 1913 ofne Enteignungsverfahren dburd) freifhindigen Criverb
ber erforbetlidjen Grundflide zu einem bertraglid) im vboraus feit-
gefeten Preife zu ermogliden. Cin jolder BVertrag tvdre, fo fithrt
ba3 Berufungsgeridht aus, fittenwidrig und nidtig, wenn die Be-
Hagte babei ifre behordlide Madptjtellung migbraudt Hdtte, um
bie in bie Fludtlinie fallende Grundfliche zu einem unangemejfen
niedrigen Preife zu erlangen, und tvenn fie im Bewuftjein bdiefes
PBorteild ihren Jwed durd) ritdfidislofe Handhabung ifhres Redhts
erveidht Hidtte, bie Juftimmung zu dem Bauborhaben der Klidgerin
3u verjagen. Cine Jejtftellung in diejem Sinne u treffen, lehnt
abet ba3 angefodjtene Urteil in tatfddlider Wiirdigung der Gefamt-
umitdnbe bed Falled ab.

Die Revijion fithrt dagu aus: Die Kldgerin fei beim Bertrags-
jdlup in einer Bwangslage getwefen. Die Beflagte habe freilid
ba3 Red)t gehabt, bei dber Baupolizeibehitbe auf ben Wiberruf ber
sunddyft nur unter Borbehalt erteilten Baugenehmigung und nad
bem Widerruf auf die Einjtellung der Umbauarbeiten hHingutvirfen.
Mit biejen Mafnahmen fei es ihr aber ,dbod) eigentlid) gar nidht
emft gewefen”. UAngefommen. fei e3 ihr vielmehr auf die Juriid-
nahme der Cintwendung der Kldgerin gegen den Fludjtlinienplan
unb auf bie BVereinbarung iiber den {1bergang des in bie Fludtlinie
fallenben Cigentums ber Kldgerin zur Bermeidung einer Enteignung.
G35 gehe nun aber nidit an, daf fich die Betlagte ifhren allein nad
pflidhtgemdfiem Crmefjen unter Beriidjidtigung groptenteild dffent-
lidyredtliger Gefidjtspuntte zu treffenden Cnijdhlufy itber die Ju-
jtimmung zum Bauvorhaben ber Kldgetin ,habe abtaufen laffen”,
baf fie ihre amtlide Handlungsiveife , zum SGegenftand eine3 Hanbels-
gefdyifts gemad)t habe”, sumal mit einem Biirger, dbejjen Bwangs-
lage fie gefannt Habe.

Der Angriff dringt nidht durd). Die Anfidht der Revifion, daf
e3 ber Bellagten mit ifiren gegen die Durdifithrung des Bauvorhabend
ber RKldgerin geridhteten Mafnahmen vor dem Bertragdjdhlufp vom
Degember 1923 nidht ernft gewefen fei, entbehrt jedber tat{dd)lichen
O®rundlage, ift aud) pon der RKldgerin in den Borinjtangen nicdht
vertreten wotben. ©ie will wohl aud) nur zum Ausdrud bringen,
baf jene Mapnahmen nidht in der Verhindberung des Baues ifren
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Cnbzived fanden, jondern daf jie ein Mittel Ju einem andeten Jwed
— ber Bereinigung der Fludtlinienangelegenbeit — bdarftellten.
Dadburd) wirtd ihre Crnjtlichfeit nicht beriitfhrt. Der Revifion fanm
aber aud) barin nid)t beigetreten twerden, baf {ic) die Bellagte ifr
amtlidyed Handeln in der Baugenehmigungsjade in redytlic) bedent-
lidger Weile durd) Bugeftindniffe in der Fludtlinienangelegenbeit
Habe ,abtaufen” lafjen. Die Revifion jdeint Hier Gedantengingen
su folgen, wie fie gelegentlid) in der Redtfpredhung ded Neidh3-
geridhts (3. B. RGF. Bb. 132 &. 174) iiber die grundjdplihe Un-
guldfjigleit der Crteilung von amtliden Genehmigungen gegen Aus-
bebingung von geldiverten Gegenleiftungen entwidelt vorben find.
©olde Gedanfengdnge Ionnen im vorliegendben Falle aber nidht
Plap greifen. Die Beflagte hat jid) fitr die Jujtimmung zur Bau-
genehmigung feine Gegenleiftung ausbebungen. Sie Hhat vielmehr
lediglid) ihre Juftimmung von ber vertragliden Regelung der Fludyt-
linienangelegenbeit abhdingig gemad)t. Snjorweit findet ihr Berhalten
feine Redjtfertigung in den §§7, 11 FILG. Durd) die Befannt-
madung vom 4. Degember 1913 war dad Grundititd dber Kidgerin
einer (vorldufigen) Baubefdjrinfung sugunften der Beflagten unter-
worfen worden (RGJ. Bd. 21 &.216, Bb. 34 . 243, Bd. 128
©. 27, 29). Wenn nun die Beflagte auf ihr durd) die BVe{djrdantung
begriindeted gejeplidies Redt, die Bujtimmung zu eivem Umbau
be3 Daufed zu verjagen, nur verzichten twollte, fall3 zugleid) die
Tluditlinienfrage dabhin bereinigt tourde, daf die Cintvendung bdetr
Sldgerin gegen ben Fludtlinienplan wegficl und die Moglidteit,
ba3 in bie Fluchtlinie fallende Gelinde freifhindig zu ertwerben, fiiv
bie Bellagte vertraglid) feftjtand, {o verquidte fie nidyt in unzuldfjiger
Weife zivei getrennte amtlide Angelegenfeiten miteinander, jondern
fie trug burd) die Betbindbung der beidben innerlid) jufammengehirigen
Dinge dem [wed ded § 11 FILE. in verftinbiger und redytlich ein-
wanbfreier Weije Redynung. Daf fid) bie Kldgerin durd) den Beginn
ber Umbauarbeiten bor ber enbgiiltigen Entfdeidung iiber die Bau-
genemigung fitv bie Bertragdverhandlungen mit der Beklagten in
eine gemwifle Swangslage gebrad)t haben mag, muf fjie i) felbit
sujdhreiben. Nad) den Fejtjtellungen dbe3 BVerufungdurteild ift diefe
Bwangslage von der Beflagten nidyt durd) ein ,Diftat” unbilliger
Bertragdbedingungen audgenupt toorden. Fiir § 138 Ab{. 1 BGB.
ift deshalb fein Raum.
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2. Die Kldgerin glaubt tveiterhin den Bertrag unter dem
Gefidhtapunit des Wegfalls der Gejdyiftsgrundlage bejeitigen zu
tonnen. Sie behauptet, beide Bertragdparteien feien beim BVertrags-
fhlug ftilljdhiveigend bavon audgegangen, dbaf bie Beflagte ofmne
Cntjdydbigungspflicht die Buftimmung zum Umbau dbed Haujes habe
verjagen fdnnen. Diefe beiderjeitige Anfidht fei, wie fid) erjt durd)
bas Urteil be3 Reidysgerichts vom 28. Februar 1930 (RGJ. Bd. 128
©. 18) heraudgeftellt Habe, im Hinblid auf Art. 163 AbY. 2 RBerf.
rechtgirrig gemwefen.

Audy dbamit fann die Revifion nidht zum Jiel gelangen. Da3
Berufung3geridht ftellt feft, dbaB die Parteien beim Bertragsidiuf
an einen Cnijdddigungdaniprud) der Kldgerin gegen die Bellagte
tegern eine3 Bauverbot3 iiberhaupt nidt gedadyt, gejd)weige denn
daritber verhandelt haben. Wenn e3 baraus folgert, baf die Parteien
bie Redjtdauffafjung, ein jolder Anjprud) fehle, nidht zur Sejddfts-
grundlage be3 Bertragd gemad)t, daf jie bvielmehr den Bertrag
ofne Riidfidt auf die Entjdidigungsfrage gejchlofien und den etwa
bejtehenben Entidyadbigungdanfprud) der Kldgerin dburd) den Bertrag
nidyt befeitigt haben, fo fann in diefer Sdhlugfolgerung fein Redts-
irrtum erblidt tverben. Aber felbft bann, wenn bdie RKldgerin mit
ihrer Unfidht Red)t hitte, daf die Auffajjung, die Beflagte bdiitfe
entjdyddigungsfrei die Jujtimmung zu dbem Bauborhaben ber Kldgerin
verfagen, zur Gefd)dftsgrundlage be3 BVertragd gemadht tworden fei,
1o wire nidt erfiditlid), intiefern diefe Gejdydftdgrundlage durd) bas
etipdhnte Urteil de3 Reidh3geridhts erjdjiittert tvorden fein {ollte.
G3 fann babingeftellt bleiben, ob fiiv die Beurteilung bdiefer Frage
bie §§ 1 bis 7 im III. Kapitel des 6. Teild ber Biveiten Berordnung
be3 Reidy3prifidenten zur Siderung von Wirt{daft und Finangen
bom 5. Juni 1931 (RGBL I S. 279) Heranzuziehen jind und ob
burd) ben damit vollzogenen gefepgeberifdhen Eingriff in bie vom
Reid3gerid)t fiir bad frithere Redht aufgeftellten Grundijdige bdie
Redytsftellung der RKldgerin in Anfehung der Gejddftdgrundlage
bed Bertrags verfdhledhtert werben fonnte und. verfdhledhtert worben
ift. Denn aud) wenn der Rldgerin zugebilligt werden Iounte, fidh
fiic bie Jrage ber Gejddjtagrundlage nady tvie vor auf den Boben
e3 fritheren Rechtd zu ftellen, darf nidyt fiberfehen twerden, daf fiir
diefes Redht durd) das Urteil desd Reid)3gerichtd vbom 28. Februar
1930 bie BVor{drift ded § 13 FILY., wonad) fiir die au3 den §§ 7,
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8, 11 fjid) ergebenden Bauvetbote grundidplid) feine Entjdidigung
gefordert ywetben fann, nid)t allgemein, jondemn nur in befdrdnttem
Umfang fitr reid)sverfafjungsidbrig erflict ift. Die Giiltigleit der
Borjdyrift wurde ausdbriidlid) injotveit anerfannt, ald entweber der
Sludptlinienplan beim Jnlraftireten der Reid)sverfajjung bereit3
endgiiltig gemdB § 8 ©ap 3 befanntgemad)t war ober als ber erft
nady Gnkeajttreten der Reid)3verfajjung von einer Baubejdyrdntung
aus §§ 7, 8, 11 betroffene Grunbftiidseigentiimer dburd) die Yusnahnte-
fille ber Nummern 1 bi3 3 de3 AL|. 1 im § 13 in die Lage verjept
wotben ift, wenn aud) nidyt jofort, jo dod) fpdter eine Entjdddigung
nad) Mafgabe de3 Enteignungsgefepes zu erzwingen. Die Beflagte
beruft {ich nun — anjdjeinend mit Redjt — darauf, daf jhon durdh
ben im Jabre 1903 enbdgiiltig feftgejtellten erften Fludhtlinienplan
bag Grunditiid der RKldgerin von einer Baubefdranfung ergriffen
wordben fei, weldje die BVerjagung der BVaugenehmigung im Jahre
1923 getedjtfertigt hatte, und dafp dbaber fiir bie Entjdidbigungsfrage
im Falle ber Berjagung der Genehmigung nur auf bas alte preugijce
Redyt, nicht auf Art. 153 AbY. 2 RBerf. hitte juriidgegriffen werben
fonnen. Die gegenteilige Unfidyt der RKdgerin, daf bie Bauerlaubnid
nur mit Riidfidht auf den im Degember 1923 erft vorldufig, nod
nidit enbdgiiltig befanntgemadhten jweiten Fludptlinienplan vom
Sabre 1913 hdtte verfagt mwerden fonnen, entbehrt nad) den Fejt-
ftellungen be3 Berufungsdgeridht3 fiber Art und Umfang bed Umbaues
der tatjddylihen unbd rechtlidhen Begriindbung. Aber aud) twenn die An~
|iht ber Rldgerin infotveit zutreffen jolite, miifite jid) bieje entgegen-
halten lajfen, daP ihr § 13 Ab}. 1 MNr. 2 bie Miglidhteit erdifnete,
nad) Freilegung ihres Srunditids bis zur Fludtlinie ded Planesd
pom Jahre 1913 die Entjdhdbigung nad) dbem Cuteignungsgejeh zu
erzivingen, baf fie alfo aud bei Bugrunbelegung de3 Reidy3geridyts-
urteild bom 28. Februar 1930 feinen Entjd)ddigungdaniprud) auf der
Grundlage bed Art. 1563 AbJ. 2 RWBerf., jondern nur die nad) dem
dlteren preupijchen Recht begriindeten Anjpritdje hatte. Nad) diejem
Redht ftand ihr beim ALjhluf des3 Wertrags vom Dezember 1923
fein Anfprud) auf Entfd)abigung im Falle der BVerfagung der Bau-
erlaubnid zu. Da3 Fludptliniengefep und bda3 Enteignungsgefes
etdffneten ihr bielmehr lediglid) eine Ausfidht auf fiinjtige Cnt-
fchabigung nady Eintritt neuer tatjadlider BVorausfepungen. Aus
§ 75 Cinl. ALR. Datte fie feinen Anfprud), weil der Fludtlinienplan
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vom (ahre 1913 zur Beit der Cinteidjung ded Baugejud)3 jhon nad)
§ 7 FILS. befanntgemadyt rwar (RGF. Bd. 26 S. 265, Bd. 28 &.275,
Bd. 126 ©. 356). Die Vertragdparteien find alfo im Dezember
1923 aud) bann, wenn die Sadjdarftellung der Kldgerin als ridhtig
unterjtellt witd, in der Ent{dhddigungsfrage von feiner faljden
Gejddftsgrundlage audgegangen.

3. Die Kldgerin hat den Bertrag dlieplid) wegen Jrrtums
angefoditen. Sie behauptet, ihr. Gejdydftsfithrer L. habe beim Ber-
tragdjdlup eine faljhe B[orjtellung vom Berlauf der Fludtlinie
burd) bad Grunbdititd gefabt und fei {iber die Grofe der im BVertrag
ber DBellagten zum freihdandigen Criverb angeftellten Flade im
Jretum getefen. Dad Berufungsgeridit hat der Anfedtung bden
Criolg verfagt. Jn erjter Linie verneint e3 einen bie Unfecdhtung
tedjtfertigenden Sretum beim Gejd)dftsfiihrer ber Kldgerin; hilfsveife
etflitt e3 bie Unfedhtung aber aud) fiix verjpitet. Die Rebvifion
tvenbet fid) ohne Crfolg gegen diefe Begriindbung.

Das Berufungsgerid)t Halt filr nidht eriviefen die BVehauptung
ber Rldgerin, ihr Gejddftsfithrer fei beim Bertragdidluf davon
audgegangen, bap die Fludtlinie nur 80 bi8 90 em in bad Haus
hineinjdyneidbe und daf besbhalb eine nur verhiltnidmdpig geringe
Grunditiidsflade zum Bertragdpreije der Bellagten zu iiberlaffen
fei. @8 ftellt feft, baf . ben Vertrag namens der Kldgerin gejdhloffen
hat, ofme fid) eine deutlihe und beftimmte Borftellung iiber ben
Berlauf der Fludtlinie gebildet zu Haben, twenn er dabei aud) den
bollig unbeftimmten und jeder tatjdcdhliden Unterlage entbefrenden
®edanten gehegt hHaben mdge, die Cinwittung der Fludjtlinie auf
ba3 Grunbditiid fei nidht erheblich). Jedenfalld hat fid) diefer Gedante
— fo fdbhrt ba3 Urteil fort — in ihm nidht zu einer deutlidhen und
beftimmten Borjtellung verbidytet, die ihn zum Abjd)lup des Bertrags
beranlaft und in einer Weife bebherridht Hitte, baf er an ifre Ridtig-
feit unbebingt glaubte. Wenn ba3 Berufungsgeridh)t aus diefen von
der Revifion nid)t beanftanbeten, einwandfrei getroffenen tatjdd-
liden Feftftelfungen den Schluf sieht, daf fid) die RKldgerin nidht
auf einen fiiv ben Bertragdidhlup urjadliden Jrrtum fiber den Jnhalt
ihrer Willenserfldrungen berufen Idnne, fo ift barin Fein Redts-
irrtum u erbliden. Die Kldgerin hat nad) jenen Fejtitellungen ihre
eigene, ihr bewufte Ungemwifheit {iber bie Grofe der vom Bertrags-
jchlufs betroffenen Grunditiidsflade nidyt fiir widtig genug gehalten,
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um ben Bertragsjdhluf in Frage ju ftellen. Objettiv it diefe Fldde
burd) den Fludhtlinienplan vom Jahre 1913 eindeutig beftimmt.
©ubijettiv hat die RKldgerin fie ohne Jrrtum, wenn aud) auj innere
Rlarheit verzidtend, aufd Geratervohl in ifren Bertragstvillen auf-
genommnten.

Qm iibrigen bat ber Berujungsriditer aber aud) die Redyt-
geitigleit der Anfedhtung mit Redyt verneint. Cr jtellt feft, dap die
fldgerin vor dem 3. November 1927 feine Anfedjtungserfldrung
abgegeben hat. Gt unterjtellt u ihren Gunijten, daf fie erft Unfang
Geptember — nidht {hon im Juni — 1927 pom Berlauf der Fludt-
linie bed Pland bom Jahre 1913 bejtimmte Kenninid erhalten Hhabe.
Die Bebenten ber Revijion gegen diefe Unterjtellung und die Riige
aus § 286 ZPO. wegen {1bergehung ded Bemeisantritts der Rldgerin
mit bem Jeugen Redhtsanwalt @. jind nicdht jtidhaltig. Die Kldgetin
felbjt hat in beiben DBorinftangen vorgetragen, fie Hhabe durd) die
am 25. Augujt 1927 versifentlicdhte enbdgiiltige Befanntmadjung des
Sludjtlinienpland und um bdieje Zeit Senninid von der Fludflinie
ethalten. §hr Gejdidfisfiifhrer L. hat dasd bei jeinen Bernehmungen
bejtdtigt. Hiernad fann es feinem Biveifel unterliegen, daf die Kldgerin
nad) erlangter Renntnid vom Jnbalt ded Fludtlinienpland nod
mindeften3 3wei Monate bi3 ur Anfeditung ded BVertragd hHat ver-
ftreichen lajfen. Butreffend Hdlt dad Berufungsgericht diefe An-
fedytung fitx nidht unverzitglicdy erflévt (§121 BEGB.). Unter Be-
rufung auf da3 Feugniz bes Reditdanivalts ®. hat die RKldgerin
Beiveid bafiiv angetreten, daf fie nod) bis jum 3. November 1927
die MNotienbdigleit, ben Bertrag wegen Jrrtums angufedyten, nidht
burdyjchaut Habe, jonbern der Anfjidht getwefen fei, aud) die Beflagte
fet beim Wertragsjhlup entgegen ben beurfundeten Crfldrungen
nicht von der im Fluchtlinienplan von 1913 vorgefehenen Fudtlinie
audgegangen und der Bertrag jei de3halb wegen Nidjtiibereinjtimmung
bed beiberjeitigen wahren Willend mit ben beiderjeits abgegebenen
Crlldrungen aud) ofne Anfedytung Hinfdllig. Damit beruft fie fidh
aber nidt auf einen Mangel der Kenntnid ded Anfedhtungdgrundesd
in Anfehung ifhrer Willensertldrungen, jondern auf einen ausjdlief-
lich ihr ur Laft fallenden und von ifhr zu vertretenden Redhtsirrium
iiber die Anfechtungsbebdiirftigleit besd VBertragd. Diefer Jrrtum
{dliefit ein {duldbhaftes Bogern mit ber Unfedjtungderfldrung
nidt aus.
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Die Kldgerin jdeint nadytriglid) u der Anfid)t gelangt zu jein,
baf jie beim BVertragsjdluf im Dezember 1923 uniiberlegt gehanbelt
babe, al3 fie, um die Bauerlaubnis zu erlangen, jid) mit ber — itbrigens
bon ifr felbjt als angemefjen anerfannten — Bertragsverglitung fiir
ben in die Fludtlinie fallendben Srunditiidsteil begniigte und damit
auf anberiveitige CEntfd)ddigungsanjpriide aus dem Fludtlinien-
gejes (§ 13flg.) und bem Enieignungsgefep bverzidhtete. Darausd
fann {ie aber nid)t dad Red)t Hetleiten, {id) bon dem ifhr unbequem
getvordenen Bertrag lo3zufagen und auf dbie preidgegebenen An-
jpriihe guritdzugreifen.

4. 1. Samn der BVertveter mit Wirkung fiir den Verfretenen
aud) ein Sdeingejdhift mit einem Dritten abjdliegen?

2, DBegrifi ded Cinberjtindnijjed mit ber Sdheinnatur einer
Willensertlivung im Sinne ded § 117 AHY. 1 BVGB.

3. Sanu jid) derjenige, dber mit dbem Bextreter eined anderen
in beiderjeitigem einverjtindlidhem Jujammentvirben ein Sdjein-
gejdyift borgemommen Hat, dbem Bertvetenen gegenitber auf die
Sdyeinnatur ded Gejdhifts berufen?

BOB. §§ 116, 117. WO. Art. 7.

IL. Biviljenat. Urt. v. 27. Oftober 1931 1. &. €. Bant, eingetr.
Gen. m. befdr. Haftpfl. (]L) w. M. (Vefl.). II 178/31.

1. Lanbgeridjt Olbenburg.
1I. Oberlandbedgericht dafelbit.

Pie flagende enoffenjdjaftsbant ijt legitimierte Jnhaberin
eined am 10. Oftober 1928 pon ihrem Genofjen D. auf feinen
Gdymwager, ben Bellagten, gezogenen, mit deffen Afzept verjehenen
und vom Husjteller blanto girierten Wed)feld an eigene Orber, ber
itber ben Betrag von 40000 RIN. lautete und am 3. Januar 1929
fdllig war. Sie nimmt daraus den BVeHagten in Hohe von 10000 RIN.
nebjt Jinfen in Anjprud). Der Bellagte wandte u. a. ein, daff der
Bedpjel zur Beit ber Annahme ein Blanfett getvefen und von D.
auf 40000 RM. — ftatt auf 10000 RM. — ausgefiillt worden fei.
Died wurbe jedod) durd) BVorbehaltdurteil des Landbgericdhtd fiic
unetheblicd) erfldrt, toeil nur 10000 RIM. eingeklagt wotben find.

Cutid). in Bivilf. 134.
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Auperdem mad)te der Beflagte geltend, die Afzeptierung fei ein
Sdjeingejdyift getvefen.

Da3 Landgetidht hielt da3 auf Berurteilung des Bellagten
Tautende Borbehaltsurteil im Nadjverfafhren aufredit; das Ober-
lanbe3geridit dagegen toie3 die RKlage ab, indem e3 folgende Fejt-
{tellungen traf:

Nad) ber Sapung der Kldgerin hatten ziwei BVorjtand3mitglieder
sur Bertretung der Kldgerin mitzutvicfen; der BVorftand der RKldgerin
beftand zu ber hiet fragliden Beit aus Shw., M. und dem Ren-
banten R. Lepterer hatte e3 verjdhuldet, daf ein dbem Genoffen D.
bon ber Rdgerin getvdhrter Kredit in erheblihem Mage ungefidjert
geblieben var; dben fibrigen Vorftandmitgliebern und dem Auf-
{idht3rat twar bied unbefannt. Um zu verhindbern, daf e3 bei einer
Revijion entdedt werbe, vereinbarten R. und D., lefsterer habe,
toie {chon bei einer fritheren Gelegenbeit gejdehen, wieber Sdein-
alzepte beigubringen, die jur Bortdujdjung einer Sidjerung feines
Sonto3 dienen und nad)y Jahresjdhluf, d.H. nad) Priifung durd
Borftand und Aufjidhtsrat, jofort uriidgegeben werben jollten. Ju
ben von D. bierauf bejdafiten Papieren gehort aud) der Klag-
wedfel. Der Bellagte lieh fid) sur Hergabe feines Atzeptd dburd) die
Bufiderung be3 D. beftimmen, daf e3 fidh) um einen ,Sdein-
ober Proformamwedyjel” Handle, ausd dem feine Anfpriide erhoben
tofitben.  {lber ben Bwed bder Mafnahme Hhat D. dem Be-
flagten nidhi3 mitgeteilt, und ber Beflagte, der von Wedjel-
gejddften nidts verftand, Hat {id) bdariiber aud) feine Gedanten
gemad)t. Au3 biefem Sadyverhalt {dhliekt dad Berufungsgeridit, bap
bie SRlage an ber Vorjdyrift des § 117 Abj. 1 BEB. fdyeitere, da
R. ald BVertreter der Kldgerin beim Eriverb be3 Wedyfels die Sdyein-
natur de3 Afzeptd gelannt Habe.

Die Revifion der Kldgerin wurde uritdgerviefen.

®Griinbe:

Au3 der Theorie be3 Wedhfelredhts laft fid) bie Unantwendbatleit
be3 §117 AB. 1 BEB. nidht Herleiten. Denn tvenngleid) diefe
Borjdytift von einer Willenderfldrung fpricdht, die einem anbderen
.gegeniiber abzugeben ijt, ba3 Atzept aber nad) der reidsgerichtlichen
Redhtfprechung (RGFZ. Bb. 24 ©. 87) grumdjdplidy eine einfeitige,
nicht empfangsbediirftige Willenserflirung ift, jo fteht dod) hier ein
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Blantoalzept in Frage. Bei einem folden hat aber ba3 Reidh3-
geridht {tetd3 einen Begebungsdvertrag verlangt (vgl. RGZ. Bb. 74
©. 353; WarnRipr. 1918 Nr. 227; Staub-Strany WO. Art. 7
Ynm. 10 und 14). E3 eriibrigt {id) beshalb, zu der Frage Stellung
zu nehmen, ob der vom Reidh3geridht beim Nidht-Blantoafzept ein-
genommene Gtandbpunft gegeniiber den im mneueren Sdyrifttum
geltend gemaditen ®riinben, namentlid) gegeniiber der Redyts-
{deintheorie, aufredt erhalten wetben fann (bgl. Jacobi in Chren-
bergd Handbbud) IV1 &. 318flg.; O. Meher Da3 Azept S. 81,
89flg.; Ennecceru3-Lehmann Sduldbverhdltniffe §§ 205, 206).

Die Angriffe der Revifion ridhten |id) gegen die Annahme besd
Berufungsrichters, dbag R. beim Criverb de3 Wed)feld3 BVertreter der
RKldgerin getwefen fei und fein Wiffen ihr {dhabde.

Hauptjadlid) iwirft die Revifion dem Berufung3ridter bie
Nbergehung der Behauptung vor: die RKligerin Habe den Wedjfel
nidt burd) R., fondern durd) Sdhw. und M. ertvorben; mit der
burch R. betvirften Aushdndbigung de3 Wedjfeld an Sdhiv. und M.
fei ber Begebungdvertrag mit ifr abgefdlofjen getvefen. Allein da3
wiitbe zur BVorausdfjepung haben, dbaf R. den Wed)fel juvor in eigenem
Ramen erivorben hitte. Wive bied ber Fall gewefen, BHitte aljo
R. den Wedyjel al3 Blanfoindofjatar ohne neues Giro weitergegeben,
fo hitte bie3 allerbings bdiefelbe Wirkung gehabt, wie twenn et an
ben Nehmer inbojfiert hitte, d. h. biejem fnnten die ihm beim
Criverb unbelannten Cinreden au3 der Perjon bed BVormanns (hier
be3d R.) nidyt entgegengehalten swerben (Staub-Stranz WO. Art. 13
Anm. 4; Midyaelis Shedgefes § 8 Anm. 29; Breit Sdedgefes § 8
Anm. 8; anber3 Bernftein WO. &. 79). Der Umitand, baf R. gleid)-
seitig dbem DBorjtand der Kldgerin angehort Hat, wdre fiir deren
Gutglaubigleit in bdiefem Falle bedbeutungslod gemwefen, tweil er
bann bei ber Weiterbegebung an bie durd) die gutgliubigen Sdhi.
und M. vertretene RKUdgerin al3 Nehmetin lediglid) al3 Wed)jelgeber
aufgetreten todre. Allein jene Vorausjepung, dbaj R. den Wedfel
bother im eigenen Namen ertworben hdtte, trifft nidht zu. Denn
toegent bed mit bem Geben be3 Wedhfeld verfolgten Jvedes (fiir den
pem D. getwdhrten Kredit Siderheit zu geben) fam ein Wedjel-
etwerb be3 M. in eigenem Namen {iberhaupt nidyt in Frage; er
wollte aud) nidit eftoa diejen Bived durd) jein eigenes Giro unter-
ftithen. Die Cntgegennahme de3 Wedjfels dburch R. ift alfo nur ald

3‘
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ein Xdtigiwerdben im Namen der Kldgerin gu beurteilen. €3 Hanbdelt
fich bei ben Ausfithrungen der RKldgerin aud) nidht jowohl um bdie
Aufjtellung einer (bom Berufungsriditer dann itbergangenen) Be-
hauptung, fonbern um irrige rvedjtlidie Wiirdigung eined an fich
unbejtrittenen Sadyverhalts.

Die Revijion halt die Auffajjung ded Berufungsridyters, der in
R. einen Bertreter der RKldgerin erblidt, deshald fiir tvidetfinnig,
weil mit ber durd) dben Begriff ber BVertretung geforderten Crlldrung,
bap bie reditlien Wirfungen bed Gejd)dfts fiir die Kidgerin zur
Cnijtehung gebradit werben follten, fein Cinverftindnid mit D.
itber den ©djeindjarafter ber Wedjjelbegebung nidyt in Cinflang zu
bringen fei. Allein biejer Wiberfprud) hHaftet dem Sdjeingefd)dft
be3 §117; AL} 1 BEB. ftetd an, da {id) bei ihm bie Beteiligten
gegenieitig rechtsgeldydftliche Crildrungen abgeben und dod) daritber
einigyfind, baf diefen Crildrungen feine Rechtdwirfung zufommen
joll. Dap folded aud) beim Bertreter mdglidy ift, verfteht i) von
felbjt und folgt auferdem aus dem in § 166 Ab{. 1 BEB. gebraudjten
Wort , Willendmingel”, worunter alle in den §§ 116flg. a. a. .
geregelten Tatbeftinde aud) bed fehlenden Willens (geheimer Bor-
behalt, Simulation, Nidjternjtlidhfeit) inbegriffen find.

{1brigens jpielt die Simulation de3 ndojjaments hier iiber-
Haupt feine entjdjeidende Rolle; mafgebend ijt, daf wijden dem
Beflagten und D. die Scheinnatur ded Atzept3 vereinbart tourde
und dafy R. bei der [ibertragung bes Wedhfels hiervon Kenntnid
hatte. Au3 bem Sape aber, daB cine Willenderfldrung einem von
mefreren Gejamtvertretern gegeniiber witfjam abgegeben werdben
fann, wird allgemein gefolgert, dap die Senmtni3, der bije Glaube
und bie Arglift eines eingelnen BVertreters der Kemninis ufw. ded
Bertretenen gleiditeht (RGJ. Bb. 53 &. 231, Bd. 59 &. 408,
Bb. 8 S. 354; FW. 1911 &. 1012 Nr. 2, 1914 &. 401 Nr. 1,
1927 ©. 1675 Nr. 2). Damit ift fehr wohl pereinbar — tworauf e3
aber hier nidt entjdjeidend anfommt —, bap bdie Begebung desd
Wedyfeld an bie RKldgerin nad) beren Sapung (vgl. aud) § 25 AH{. 1
®en®.) nidt fdhon durd) R. allein, jondern erft in dem Augenblid
suftanbe fam, al3 eines der anberen BVorftandamitglieder bem Criverbe
suftimmte.

Mit Unredit meint {dlielidy die Revifion, e habe aud) besd
Cinverjtindniffes bon Sdhio. und M. mit der Scheinnatur de3 e-
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jdhdfts beburft, weil § 117 Ab. 1 BSB. bdas Cinverjtandnia bdes
Crllarungdempfingerd mit dbem gewollten Sdjein verlange, Cup-
fanger der Crfldrung aber die Kldgerin getvejen fei, bertreten durd)
3wei Borftandsmitglieder. Bunddyit trifit bad {don injoweit nidt
3u, al3 {id) die Cinrebe ded Beflagten auf den arglijtigen Sriverb
be3 jimulietten Akzepts ftitgt. Wenn aber die Sdeinnatur des
Qndojjaments in Frage ftinde, wiitbe jdon bdie Kenntnid des
R. bie Nidhtigleit begriinben. Cinperjtandnid im Sinne de3 § 117
ift feine neben bder frither abgegebenen einbhergehende, jelbjtindige
Willenserfdrung; e3 miifjen fid) nur beibe Teile defjen berwuft jein,
baf jener erften Crlldrung fein Wille entjpredjen joll. Diefed Umitands
war {id) aber bie Kldgerin {don dbann betwuft, wenn aud) nur einer
ihrer Gefamtvertreter ein folde3 Betouptjein Hatte.

Der Shwerpuntt der Cnijdeibung liegt, tvie nadbdriidlid
hervorgehoben toerden mufj, in der bom Berufungsgeridht feft-
gejtellten Gutgliubigleit be3 Beflagten. Hitte er gewuft, daB R.
bie Ablidht Hatte, den beiden anberen Borftand3mitgliebern und
bem Aufjidisrat eine in Wabrheit nidyt bejtehende Sidjerung des
Sontod D. vorzujpiegeln, hHdtte er aljo im Einvernehmen mit R.
argliftig zum Nadteil ber Kldgerin gehanbelt, fo miifte et verurteilt
werben. Sm Urteil bom 23. Juni 1908 (abgedr. bei Grud). Bb. 52
. 933) hHat ber erfennende Senat audgejprodjen, daf fid) derjenige,
ber mit bem DBertreter follubiert habe, nid)t auf die Sdjeinnatur
be3 Gefhdfts berufen foune. Dem ift Oertmann (Redt 1923
©.74; Qommentar jum BEB. §117 Nr.2¢ f AL]. 3 S. 381,
§ 166 MNr. 4f ©. 615) beigetreten, indbem er die BVegriindbung bdalin
ergdngt, dbaf in foldem Falle der Crildrende demjenigen, der im
Ginne der Wittung ald fein Gejddftdgegner in Betradit fomme,
bad3 Borhandenjein eine3 Wirkungsmwillend ebenjo bortdujde, wie
wenn er ihm bie Crildrung ofne da3 Jwijdjenglied eine3 BVertreterd
abgebe; be3hald gehire die Kollufion dem Gebiete de3 geheimen
Botbehaltd an und miiffe nad) deffen BVorbild befhanbelt werben
(§ 116 Sap 1 BGB.). An biefem Grundjap mit der Oertmannjden
Crginzung iviltbe ber Senat fefthalten, twenn bdie Bosgliubigleit
De3 Bellagten in Frage ftande. Allein der Bellagte war gutgldubig.
Daf exr ben Bwed des Wedfels gefannt Habe, ift nidt einmal be-
hauptet. Moglicherieife hat er angenommen, der ganze Borjtand
wifie Befdjeid und da3 Blanfoafzept folle nur bazu dienen, irgend-
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eine Redytsverjdjiebung der Kritit unbefugter Dritter u entziehen.
Dann ijt e3 nur redyt und billig, wenn er {id) gegen die Jnanfprudy-
nahme durd) die Kldgerin wehrt. Jhm twar die Ungefahrlidleit
be3 Alzeptd al3 eine3d blogen Sdjeinge{d)dftd vom Afzeptempfinger
sugelidert tuorden, und da died auf BVeranlafjung eine3 Mannes
gefdhehen war, ber die Kidgerin beim Crivertb be3 Wed)jeld mit-
vertrat, muf fie e3 hinmehmen, tvenn ifhr Criverb al3 argliftiger
beurteilt wird.

b. Jum Unterjdhicd bder Yertunfid- und der BVejdajfenheits-
angabe und jur Frage der Vervirfung im Warenjeiden- und im
Weftbeiwerhdredt.

WRG. §§ 12, 14. UnlWG. §§ 1, 3.

II. Biviljenat. Urt. b. 27. DOftober 1931 1. &. Fitma A. &.
(|L) w. Fitma S. (Bell.). II 25/31.

I, Qanbgeridyt I Berlin.
II. Sammergericht bafjelbft.

Tiix bie Rldgerin ift jeit 1895 dbasd Wortzeidjen ,,Hunyadi Janos«
fiiv WBitterivaffer, WBitterjalz und Wbfithrmittel eingetvagen. Cie
vertreibt feit 1865 unter biefer Bezeidmung da3 befannte ausd den
Hunyadi Janos-Duellen ftammenbe Bittertvajfer in Flajden. Die
Beflagte ftellt jeit 1880 trodene Hinjtlide Mineralivafjerfalze Her,
unbd zivar bezeidynet fie dbas nad) ihrer Angabe erjte und in bejonderent
Umfang bon ihr vertriebene tiinftlide Salz al3 ein Hinjtlides Ofener
©al3, ba3 auf Grund der Analhje der Hunyadi Janos-Brunnen
bargeftellt fei. Die Kldgetin forbert mit der Klage Unterlafjung
biefer Begeidnung, Feftitellung der Sdabdenserfahpflicht der Be-
Hagten filr bie Beit feit dem 1. Augujt 1898, Austunftserteilung
itber ifhren Umjap ujw. und Jufpredung der Berdffentlicdungs-
befugnis. Die Bellagte Halt bie von ifr gebraudjte Bezeidnung
fiir eine notivendige Befchaffenheitdangabe und beruft |id) {iberdies
auj Berwittung der Klaganfpriide, fiir ben Sdadenserjah- und
Nustunjtdaniprud) aud) auf BVerjdhrung.

Die Kldgerin ift in allen drei Redhtsziigen unterlegen.
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Beflagte ftellt jeit 1880 trodene Hinjtlide Mineralivafjerfalze Her,
unbd zivar bezeidynet fie dbas nad) ihrer Angabe erjte und in bejonderent
Umfang bon ihr vertriebene tiinftlide Salz al3 ein Hinjtlides Ofener
©al3, ba3 auf Grund der Analhje der Hunyadi Janos-Brunnen
bargeftellt fei. Die Kldgetin forbert mit der Klage Unterlafjung
biefer Begeidnung, Feftitellung der Sdabdenserfahpflicht der Be-
Hagten filr bie Beit feit dem 1. Augujt 1898, Austunftserteilung
itber ifhren Umjap ujw. und Jufpredung der Berdffentlicdungs-
befugnis. Die Bellagte Halt bie von ifr gebraudjte Bezeidnung
fiir eine notivendige Befchaffenheitdangabe und beruft |id) {iberdies
auj Berwittung der Klaganfpriide, fiir ben Sdadenserjah- und
Nustunjtdaniprud) aud) auf BVerjdhrung.

Die Kldgerin ift in allen drei Redhtsziigen unterlegen.



