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results of archaeological settlement studies provide information for the historians of economics and
scholars investigating the issues of social structures or the questions related to ethnic groups. Con-
sequently, the book will unquestionably be of interest not only to archaeologists or mediaevalists.

Herbert Jankuhn (1905-1990) — German archaeologist; 1959-1973 Professor at the University of
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Schleswig (the outcome of the studies has been included, among others, in the book, which was
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PRZEDMOWA DO PIERWSZEGO WYDANIA TEUMACZENIA

W latach 1978-1981 ksztattowane byly podstawowe formy dokumentowania wy-
nikow badaf prowadzonych w ramach programu Archeologicznego Zdjgcia Polski
(AZP). Przygotowywano je na podstawie dyskusji, koncepcji i projektéw po-
wstajacych systematycznie od 1970 r.! W realizacji ,technologii” AZP kierowano si¢
zalozeniem, Zze karty, formularze, teczki dokumentacyjne i instrukcje do nich powin-
ny uwzgledniaé zawsze dwa aspekty: potrzeb wynikajacych z przydatnosci dokonywa-
nych obserwacji dla dziatan shuzby konserwatorskiej i wymogéw badan nad osadnic-
twem. Dla badaczy szczegoélnie trudne okazaly sig te fragmenty dokumentacji, ktore
wymagaly obserwacji i zapisu danych dotyczacych fizjografii terenu, gleb, okreslenia
warunkow oraz determinantéw badan itp., a wigc czynnikéw szczegdlnie istotnych
dla archeologii osadnictwa. Okazywalo si¢ w praktyce, ze mimo §wiadomos$ci po-
trzeby znacznego poszerzenia analizy elementéw wplywajacych na formowanie sig
w przesziosci zjawisk kulturowych, niewielka jest jeszcze znajomosc terminologii,
sposobu opisu i mozliwo$ci oceny zjawisk, ktore nie wiazq si¢ Scisle z warsztatem
archeologa. Jak si¢ wydaje, jedna z przyczyn tego zjawiska jest brak w polskim
piSmiennictwie archeologicznym propedeutycznego podregcznika z zakresu archeolo-
gii osadnictwa, ktéry ukazywalby zwiazki migdzy archeologia a innymi dyscyplina-
mi, a takze wskazujacego na perspektywy interpretacyjne, ktére moglyby pojawié sie
w wypadku prawidlowych obserwacji obejmujacych zakresy badan innych dyscyplin
i dziedzin nauk — przyrodniczych, technicznych czy humanistycznych.

Tak wiec, dla podjgcia zabiegdéw badawczych wymaganych w toku badan powierz-
chniowych, niezbgdne jest petne u§wiadomienie sobie wynikajacych z nich korzysci,
nie od razu uzyskiwanych, lecz kumulujacych si¢ w nastgpstwie wielu podobnych
i wzajemnie uzupehiajacych sig dzialan. Aby tak sie stato, konieczne jest wprowa-
dzenie do aktualnego stanu wiedzy o perspektywach i metodach badawczych — ar-
cheologii osadnictwa. Taka rolg moze po czgsci spelni¢ ksiazka H. Jankuhna, wpraw-
dzie dostgpna w Polsce w oryginalnej wersji, ale stosunkowo malo znana i nietatwo
osiagalna. Mozna wspomnie¢, ze praca ta w wielu zakresach obejmujac cato§é pro-
blematyki, o szczegétach zaledwie napomyka. Jej celem jest bowiem wskazanie
poczatku $ciezki prowadzacej do poglebionej znajomosci roznych szczegbélowych za-
gadnien. W tym jednak tkwi jej wielka uzyteczno$¢ jako pracy o charakterze pro-

! Wydano je lacznie w pracy: Zdjecie archeologiczne Polski, Biblioteka Muzealnictwa i Ochrony
Zabytkow, seria B, t. LXVI, Warszawa 1981.
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pedeutycznym. Ci, ktérzy znaja dobrze problematyke badan osadniczych, znajda ja
tutaj po prostu uporzadkowang, ci, ktorzy znaja ja powierzchownie — zyskaja mozli-
wos¢ ogarnigcia jej catosci.

Prosta w zamysle, w realizacji, a takze w lekturze ksiazka H. Jankuhna wbrew
przewidywaniom okazala si¢ nielatwa w tlhumaczeniu. Podstawowym problemem
stala sig terminologia. Z réznych dyscyplin wspdtdziatajacych z archeologia od wielu
lat przenikaja do jej jezyka do$¢ przypadkowo rozmaite terminy i nazwy. Powstaly
juz nawet odrgbne tradycje §rodowiskowe. Przyktadem najprostszym moze by¢ na-
zwa metody fosforanowej, zwanej takze fosforows, a ostatnio czesciej fosfatowa.
Ktora z tych wersji przyjac za poprawng? Opinie konsultantéw w tej sprawie (a takze
w wielu innych) byly niekiedy rozbiezne. Ostatecznie przyjeliSmy termin pierwszy,
zyskujac wsparcie w dawno juz publikowanym, poniekad zapomnianym artykule
prof. K. Moldenhawera, ktdry pierwszy przedstawil t¢ metode w naszej literaturze ar-
cheologicznej’.

Wiele nazw zapozyczonych jest z terminologii geografii osadnictwa. Nie znaczy
to, ze zawsze powinny by¢ przyjmowane bezkrytycznie. Na pewno wilasciwe i za-
aprobowane juz od kilku lat jest okreélenie ,,sie¢ osadnicza”, trudniej zgodzi¢ si¢ na
.krajobraz kulturalny”. W jgzyku potocznym kojarzy si¢ on z nasyceniem miasta
w instytucje kulturalne. W terminologii z zakresu architektury, urbanistyki i krajobra-
zu uzywa si¢ wylacznie — jak si¢ wydaje 1 dla naszej dyscypliny adekwatnego — okre-
$lenia , krajobraz kulturowy”. Jednak w archeologii mozZe on by¢ rozumiany dwuzna-
cznie jako zroéznicowanie kultur pradziejowych, totez pozostaliSmy przy ,krajobrazie
kulturalnym™.

Trudnosci sprawiaja takze nazwy i okreSlenia charakterystyczne dla ,jezyka”
archeologicznego. Bez wigkszego zastanowienia uzZywa si¢ zamiennie nazw osiedla
i osady, cho¢ uscislenie ich pozwoliloby na precyzyjniejsze oddawanie wielu mysli
i sformutowan. Z kolei z jezyka niemieckiego, w ktorym latwo tworzy sie nowe
stowa, nie mozna dokladnie przettumaczy¢ na polski wielu istotnych okreslen. Miejs-
ce czy $lady kultowe? A moze sakralne? Niekiedy brak w ogoble odpowiednika np.
~wezesne 1 rozwinigte Sredniowiecze™? Zjawiska handlu, rzemiosta czy ,,miejskosci”
adekwatne do wczesnofeudalnego okresu rozwoju spoteczenstwa, uzyte dla zjawisk
pradziejowych sa nieprecyzyjne, a nawet anachroniczne. Brak jednak dla tych zja-
wisk quasi-handlu czy quasi-rzemiosta, przystajacych dokladnie nazw.

Jeszcze inne trudnosci sprawily liczne okre$lenia uzywane przez autora do opisu
zjawisk $cisle regionalnych jak np. jednostek fizjograficznych na wybrzezu Morza
Pétnocnego, ,,marszéw” czy ,,geestow” nie wystgpujacych gdzie indziej, a majacych
przypadkowo znaczenie w jezyku polskim, cho¢ zupelnie inne. Podobne klopoty
przyniosly nazwy geograficzne niemajace Scistych odpowiednikdéw w jezyku pol-
skim, np. ,,Mittelgebirge”.

2 K. Moldenhawer, Przydatnosé¢ w archeologii metody fosforanowej i fluorowej oraz innych metod,
Wiadomosci Archeologiczne, t. XXIX, z. 4, 1963, s. 323-327.

3 Por. J. Bogdanowski, Kompozycja i planowanie w architekturze krajobrazu, Wroctaw-Warszawa-
-Krakéw-Gdansk 1976, s. 23.
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Pomocne w rozwiazywaniu tych trudnosci staly sig opinie konsultantow. W wy-
padku jednak gdy nie udalo sig uzgodnié ich sugestii, konieczne bylo rozstrzygnigcie
arbitralne, co zawsze wiaze sie z ryzykiem.

Ze wzgledu na to, ze wiele przykladow przedstawionych w ksiazce, dotyczy zja-
wisk lokalnych, dobrze znanych autorowi, ale majacych réwniez odpowiedniki na
naszych ziemiach, wszelkie tego rodzaju zwiazki i przyblizenia starali$my si¢ wska-
za¢ w przypisach redakcyjnych oznakowanych gwiazdka i niezaleznych od numero-
wanych przypiséw autorskich. W oryginalnym wydaniu praca miala przypisy nume-
rowane od 1 do n. Inny uklad zmusit nas do podzielenia przypiséw na poszczegdlne
rozdzialy, a zatem ponumerowania ich na nowo w ramach rozdziatow.

Wprowadzenie do archeologii osadnictwa stanowilo swego czasu pierwsze ttuma-
czenie ksiazki niemieckiego archeologa na jezyk polski.

Marek Konopka






PRZEDMOWA AUTORA

Zacheta do napisania Wprowadzenia do archeologii osadnictwa wyszla ze strony
wydawnictwa Walter de Gruyter. Pojawienie si¢ nowych zagadnien w badaniach
prahistorycznych i protohistorycznych, rozw6j nowych metod oraz nowe wyniki
sprawily, ze Profesorowi Wenzlowi z Wydawnictwa wydalo sig pozyteczne wydanie
ksiazki, ktora zawieralaby zarys przegladu nowych kierunkéw badawczych, przezna-
czony zaréwno dla studiujacych prahistorig i protohistorig, jak i dla przedstawicieli
nauk pokrewnych, zainteresowanych wspotpraca z archeologia.

W archeologii Europy Srodkowej obserwuje sig od kilku dziesigcioleci przesuwa-
nie zainteresowania od studiéw typologiczno-chronologicznych, przez dhgie lata do-
minujacych w badaniach niemal jako cel sam w sobie, ku sferze interpretacji historycz-
nej. W zwiazku z tym w programie badawczym coraz czgSciej uwzglednia sig
badania wykopaliskowe osiedli i przewazajaca dotychczas pozycja ,,archeologii
cmentarzysk” stopniowo, przynajmniej w niektorych rejonach Europy Srodkowej,
utracita priorytet na korzy§¢ badan nad osadami.

Zakres poznania historycznego w obrebie pradziejow i wczesnego §redniowie-
cza, ktory — pominawszy ogolne rozwazania kulturowo-historyczne — wydawat sig
by¢ ograniczony do problematyki etnicznej, rozciagnat si¢ w ostatnich dziesiatkach
lat na rézne inne obszary badawcze, jak chocby osadnictwo, gospodarka, struktury
spofeczne i zagadnienia religii. Do tego dochodzi, moze w waskiej, lecz waznej
dziedzinie przedstawien ilustracyjnych, odwrét od panujacego dotychczas wylacz-
nie typologicznego sposobu ich prezentacji, ku rozwojowi ikonologii, a dzigki niej
do uzyskiwania nowych historycznych wizji. Mozna wymieni¢ tu jeszcze inne, wez-
sze zakresy badan.

Pierwotnie rozwazany przez prof. Wenzla oraz autora plan napisania ,,wprowa-
dzenia” obejmujacego wszystkie, wprawdzie nie nowe, jednakze ponownie i coraz
silniej uwypuklane zakresy badan, okazal si¢ po wnikliwym zastanowieniu trudny do
zrealizowania. Praca taka musiataby bowiem przekroczy¢ ramy zwigztego tekstu. Po-
wstal zatem projekt zajecia si¢ w pierwszym rzedzie jedna z czastkowych dziedzin,
mianowicie ta, ktora okresla si¢ dzi§ mianem ,,archeologii osadnictwa” i do ktérej au-
tor wlasnymi pracami wnidst takze drobne przyczynki. Wyborowi temu sprzyjata
mozliwos¢ dostrzezenia w obrgbie archeologii osadnictwa nowych aspektéw rozwoju
ekonomicznego i spolecznego, a wigc tych zakreséw poznania, ktdre ostatnio, wysu-
wajac si¢ coraz bardziej na czolo zainteresowan, mozna bylo naswietli¢ przynajmniej
marginesowo.
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Archeologia osadnictwa nie jest w istocie niczym nowym w badaniach prahisto-
rycznych i protohistorycznych. Procesy zasiedlania rozpatrywano w archeologii juz
w pierwszym dwudziestoleciu XX w., a szeroko zakrojone studia osadnicze grodow
prowadzono przed pierwsza wojna §wiatowa, osiedli za§ w latach dwudziestych. Jed-
nak dopiero w ciagu ostatnich trzydziestu, czterdziestu lat ulegly one zintensyfikowa-
niu t przynajmniej czeSciowemu wzbogaceniu przez zastosowanie nowych metod.
Brak jeszcze dotad podsumowujacych ujeé, a pelne opracowanie licznych probleméw,
zwiazanych z interesujacymi z punktu widzenia archeologii osadnictwa zestawienia-
mi znalezisk oraz szerokimi badaniami wykopaliskowymi osad, zostalo dopiero za-
poczatkowane.

Dlatego tez proba takiego wprowadzenia nie moze opierac sig na obszernej litera-
turze, naswietlajacej zagadnienia osadnictwa we wszystkich kierunkach, lecz jest
w duzej mierze uzalezniona od bezposredniej informacji badaczy zajmujacych si¢ za-
gadnieniami archeologiczno-osadniczymi. Dodaé trzeba, ze archeologia osadnictwa
jako czgs¢ studidw ogodlnoosadniczych, juz w samym formulowaniu problematyki
zwiazana jest $ciSle z innymi dyscyplinami, jak: historia osadnictwa, geografia osad-
nictwa, dzieje przemian szaty roslinnej, i wskutek tego zmuszona jest zachowywaé
z nimi $cisty kontakt oraz stala wymiang¢ pogladow.

Czujg si¢ w obowiazku ztozy¢ w tym miejscu podzigkowanie wielu kolegom i in-
stytucjom. Na polu historii osadnictwa przez dwadziescia lat znajdowalem okazje do
korzystania z inspirujacej i owocnej wymiany pogladéw z Walterem Schlesingerem,
za co jestem mu bardzo wdzigczny, Dzigkuje rowniez Fredowi Schwindowi z Marbur-
ga za wszechstronng pomoc. W problematyke geografii osadnictwa wprowadzat
mnie w Kilonii Carl Schott i jemu zawdzigczam szczegbing zachetg do wypracowa-
nia kwestionariusza zagadnien archeologiczno-osadniczych, zrodzonego podczas
wspélnie odbywanych penetracji terenowych. Pragne tez podzigkowa¢ Helmutowi
Jagerowi z Getyngi, nastgpnie z Wiirzburga, za wielostronne przedyskutowanie inte-
resujacych nas obu probleméw oraz Dietrichowi Denecke za stala gotowos¢ stuze-
nia pomoca. Bezposrednio w dziedzinie archeologii osadnictwa inspiracja stuzyt
mi w pierwszym rzedzie Paul Grimm z Berlina, ktéry pracujac na tym samym
polu i w podobnym kierunku, wnidst wiele do owocnego sformulowania zadan
badawczych zard6wno przez publikacje, wielokrotna przyjazna wymiane mys$li,
jak i krytycyzm.

Podziekowanie skladam réwniez Wernerowi Haarnaglowi za umozliwienie mi
uczestniczenia w pracach wykopaliskowych, prowadzonych najpierw w Stérmarsch
na terenie Szlezwiku-Holsztyna, nastepnie w Feddersen Wierde i zyczliwe ulatwienie
wgladu w przebiegajace réwnolegle badania przyrodnicze oraz ich metody. Podobnie
wdzigczny jestem Kurtowi Schietzlowi ze Szlezwika, gdyz wlaczenie przez niego
badan przyrodniczych, a przede wszystkim technologicznych w prace wykopalisko-
we dalo tak wiele archeologii osadnictwa dla poznania osiedla miejskiego i jego
szczegblnych form gospodarki; moglem zapoznaé sig nie tylko z wynikami, lecz i ze
stosowaniem tych nowych metod. Zrozumienia koniecznosci badan botanicznych
i korzysci z nich ptynacych nauczyl mnie przede wszystkim Gustav Schwantes, na-
stepnie z nowymi metodami i wynikami badan zaznajomili mnie: Heinz Schmitz
i Rudolf Schiitrumpf w Kilonii, dalej Franz Firbas w Getyndze, gtéwnie za$ Ullrich
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Willerding, przy czym wlasnie dzigki niemu w licznych szerokich dyskusjach zy-
skalem bezpo$rednig znajomo$é i wglad w metodyczne mozliwosci botaniki.

Mozliwoéci wynikajace z wykorzystania geologii i gleboznawstwa przyblizyl mi
w Kilonii Karl Gripp. Nast¢pnie, gdy nabralem przeswiadczenia o spetnianiu przez
gleboznawstwo szczegolnej roli w badaniach wszelkich proceséw osadniczych i go-
spodarczego wykorzystywania ziemi, Fritz Scheffer z Getyngi przekonat mnie do uz-
nania jej za system dynamiczny. Jego uczen i nastepca, Brunk Meyer, wspotdziatajac
ze mng w trakcie wykopalisk przedstawit moim uczniom praktyczne mozliwosci bez-
posredniej wspolpracy i wytaniajace si¢ z niej nowe perspektywy poznawcze. O wa-
lorach wspoéldziatania z zoologia przekonat mnie Wolf Herre. Jemu oraz Hansowi
Reichsteinowi zawdzigczam konstatacjg, ze zoologia, od czasu kiedy przeszia od
uwzgledniania poszezegdlnych osobnikdéw do ,,mys$lenia populacjami”, takze moze
wnies¢ istotne elementy poznawcze do historyczno-gospodarczych aspektdéw archeo-
logii osadnictwa, co tez ostatnio stalo sig¢ faktem.

Istnieje zatem szeroki krag badaczy najréznorodniejszych specjalnosci, ktérym
winien jestem wdzigczno$¢, nalezna przede wszystkim przedstawicielom wspotpra-
cujacych dyscyplin za ich che¢ wniknigcia w specyficzne potrzeby archeologii i bez-
interesowne ich uwzglednianie we wilasnych zadaniach warsztatowych.

Podziekowanie byloby niepeine, gdybym nie wspomniat o licznych instytucjach,
dzigki ktérym zyskatem mozliwosci nowych doswiadczen i inicjatyw. Mam przede
wszystkim na mysSli ,,Nordseekiistenkolloquium” odbywane w ramach programu
»Deutsche Forschungsgemeinschaft”, a szczeg6lnie jego inicjatora, Wolfganga Treue.
W ciggu dwudziestu lat srodowisko to organizowato doroczne spotkania, na ktorych
omawiane byly problemy archeologii osadnictwa w ujeciu interdyscyplinarnym. Po-
szerzenie kregu uczestnikdw o badaczy z panstw okalajacych Morze Pétnocne umoz-
liwito zapoznanie sig z dorobkiem badan archeologiczno-osadniczych, obejmujacych
obszar od Norwegii przez Dani¢ i Holandi¢ az po Anglie. Byly to okazje do owocne;j,
a dla badan szczegdlnie pozytecznej wymiany pogladow, pozwalajacej na przekra-
czanie ram poszczegolnych dyscyplin oraz granic migdzypanstwowych.

Niemniej inspirujace byly pokazy i dyskusje dotyczace wybranych poczynan
archeologicznych w ramach specjalnego programu badan nr 17 ,,Skandinavien- und
Ostseeraumforschung” w Kilonii. Studia archeologiczno-osadnicze uprawiane przez
to srodowisko na terenie wschodniego Holsztynu wzbogacity badania o specjalny
kwestionariusz zagadnien dotyczacych rozwoju metod juz stosowanych i sposobéw
nowych ujgé. To samo odnosi si¢ do zagadnien osadnictwa ,,wczesnomiejskiego”
i form gospodarki, ktdrymi zajmuje si¢ ,,Comité des recherches sur les origines des
villes” w obrebie ,,Union Internationale des Sciences préhistoriques et protohistoriques™,
organizujac konferencje, na ktérych omawiana byla przede wszystkim topografia
wczesnych miast, nastgpnie rola handlu i rzemiosta w ich dalszym rozwoju.

W koncu nie mniej inspiracji wyniostem uczestniczac w kolokwiach ,,Kommission
fiir die Altertumskunde Mittel- und Nordeuropas™ przy Akademii Nauk w Getyndze.
Tu wlasnie, przez siedem lat zajmowano si¢ na interdyscyplinarnych sympozjach
najpierw zagadnieniem poczatkow miast w §rodkowej i pétnocnej Europie, nastgpnie
znaczeniem pojgciowym okreslenia ,,chlop”, i w nawiazaniu do tego wsig jako forma
osadnicza, jej funkcja gospodarcza, strukturg spoleczna, wreszcie problematyka for-
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my i organizacji p6l oraz wczesng technikg agrarng. Nie tylko wygtaszane tam od-
czyty i zwiazane z nimi dyskusje, lecz przede wszystkim okazjonalne rozmowy
z przedstawicielami réznych dyscyplin .interesujacych si¢ zagadnieniami archeo-
logiczno-osadniczymi, wniosty wiele do poglebienia problematyki i metodyki arche-
ologii osadnictwa.

Ta dhluga i bardzo zréznicowana lista osob oraz instytucji, wobec ktorych mam
dhug wdzigcznosci, ukazuje chyba w wystarczajacy sposob, ze dalszy rozwéj archeo-
logii osadnictwa, jej wlaczenie do ogdlnoosadniczej tematyki, rozwdj specjalistycz-
nych i interdyscyplinarnych metod, dokonuje sig nie w waskich ramach jednej dyscy-
pliny — archeologii, lecz jest sprzgzony z wieloma dziedzinami wiedzy i w nastgpstwie
tego trudny, z pewnoscia niemozliwy do pelnego ogarnigcia przez przedstawiciela
jednej galezi nauki.

Dzigkuje panu Kaiserowi, rysownikowi Seminarium Prahistorii i Protohistorii za
wykonanie map, planéw i diagramoéw, a wydawnictwu Walter de Gruyter nie tylko za
zachete do napisania pracy, lecz i za jej staranne wydrukowanie. Moja Zzona Ilse,
jak to juz nie raz zdarzalo si¢ w ciagu czterdziestolecia, pomogta mi w czytaniu
korekt.

Herbert Jankuhn

Wiosna 1977



WSTEP

Wprowadzenie do archeologii osadnictwa adresowane jest do studiujacych prahi-
stori¢ oraz protohistorig i pragnie im ulatwi¢ zapoznanie si¢ z tym nietatwym dzi$ do
ogarnigcia, wyodrgbnionym kierunkiem badawczym, zwlaszcza ze jego zakres nie
daje si¢ opanowaé przy pomocy wylacznie znajomo$ci umiejetnoscei archeologicz-
nych. Oméwione zostaly takze niektdre problemy dyscyplin pokrewnych, jak: geo-
grafia, historia, dzieje §wiata ro$linnego, ktére zainteresowane sa wspodtpraca z arche-
ologia lub zostaly zmuszone do zapoznania si¢ z metodami i rezultatami badan
w zakresie studiow nad osadnictwem.

Autor nie zamierzal napisa¢ podrgcznika archeologii osadnictwa, a wigc pracy,
dajacej pelny przeglad wszystkich osiggnie¢, zaopatrzonej w obszerny aparat przypi-
séw. Zgodnie ze swoim propedeutycznym charakterem praca podzielona zostata na
trzy czesci. Pierwsza zawiera przeglad podstaw badawczych tego kierunku, zajmuje
si¢ Zrédtami, metodami i warunkami §rodowiska naturalnego. Druga ukazuje na wy-
branych przykladach zakres mozliwosci poznawczych, trzecia za$ daje wglad w inne
kompleksy zagadnien, ktére dzigki badaniom archeologiczno-osadniczym moga uzy-
ska¢ dodatkowe naswietlenie,

Pod wzgledem terytorialnym praca dotyczy gléwnie obszaréw Europy Srodko-
wej. Niezaleznie od faktu, ze referowany kierunek badawczy moze byé uprawiany
wszgdzie tam, gdzie pracuje si¢ w oparciu o zrodia i metody archeologiczne, metody-
ke mozna wystarczajaco zilustrowaé na stosunkowo dobrze przebadanym obszarze,
jakim jest Europa Srodkowa, a takze wyjaéni¢ w ten sposéb rodzaj mozliwych do
otrzymania wynikéw. Nie oznacza to jednak, ze Europa Srodkowa stanowi centrum
tego kierunku poczynan badawczych. Takze w jej czg$ci poinocnej, na Wyspach Bry-
tyjskich i na Bliskim Wschodzie odnotowuje si¢ powazne osiagnigcia w archeologii
osadnictwa.

Nie bylo rowniez zamierzeniem autora napisanie ogdlnego wprowadzenia do ba-
dan nad osadnictwem, a wigc zajecie si¢ takze metodami i zadaniami geografii oraz
historii osadnictwa. Nie zostaly zatem uwzglednione (poza jednym wyjatkiem) na-
zwy miejscowe w zakresie jezykoznawczo-historycznym oraz przekazy historyczne,
dotyczace cech krajobrazu naturalnego i trybu zycia, pomimo ze nazwy miejscowe
maja przynajmniej od okresu wedréwek ludéw takze niewatpliwe znaczenie dla ar-
cheologii osadnictwa, a przykladowo dla rozwiazywania zagadnien etnicznych.

Ramy czasowe tego Wprowadzenia wyznacza z jednej strony neolit, z drugiej —
weczesne Sredniowiecze. Nie nalezy przez to rozumieé, ze problemy archeologiczno-
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-osadnicze nie dotycza paleolitu i mezolitu. Odcinki tych okreséw sg z pewnoscig in-
teresujace z punktu widzenia tej problematyki. Mozliwo$ci relacyjne zrodet i metod
archeologicznych nie wygasaja rowniez wraz z koncem pierwszego tysiaclecia n.e.
Trafnym tego przyktadem bylyby badania pustek osadniczych, prowadzone przewaz-
nie za pomocg metod archeologicznych. Pominigto tu réwniez obszary prowincji
rzymskich.

Jednakze mozliwos$ci dziatania w zakresie archeologiczno-osadniczym dadza sig
wystarczajaco zobrazowaé przy uwzglednieniu wyzej wymienionych ram czaso-
wych. Natomiast wiaczenie epoki lodowcowej oraz wczesnego i p6znego $rednio-
wiecza sprowadziloby z jednej strony konieczno$¢ uwzglednienia krancowo odmien-
nych warunkéw $rodowiska naturalnego, z drugiej za§ wymagaloby szerokiego
potraktowania metod odnoszacych sie bezposrednio do historii i w jeszcze wigkszym
stopniu do geografii osadnictwa.

Aparat przypisow $wiadomie nie zostat rozbudowany, co byloby niewatpliwie
nieodzowne w podregczniku, zataczono go jedynie w takim zakresie, aby umozliwi¢
czytelnikowi dokladniejsze poznanie prezentowanego tematu i przedstawienie go je-
dynie w giéwnym zarysie. Szczupla liczbe przypisow rekompensuje czesciowo wy-
kaz literatury, ktory zawiera jednak tylko wazniejsze prace. Warto zwroci¢ uwage, ze
przy obecnym stanie badan w zakresie archeologii osadnictwa, ktory charakteryzuje sig
brakiem prac syntetycznych, takze dotyczacych poszczegdlnych kwestii czastkowych,
wyniki badan prezentowane sa w licznych sprawozdaniach i mniejszych rozdziatach
prac pisanych w innym celu i niezmiernie trudne byloby zaréwno ich zestawienie, jak
i korzystanie z takiego wykazu. Natomiast w zakresie archeologii osadnictwa, szczegdl-
nie dziejow zasiedlania — do czego autor wnidst wlasny wkiad — zestawione zostaly
przynajmniej te opracowania, ktore rozsiane sa w pozycjach trudno dostepnych. Dzieki
temu chociaz czg$¢ przykladow zgromadzona zostala razem, istnieje projekt osobnego
zestawienia publikacji dotyczacych zagadnien wsi, grodu i miasta.

Czytelnika, ktdry zechce dokladniej zapozna¢ si¢ z tym, co zawiera pojecie ,.ar-
cheologia osadnictwa” nie uchroni to jednak od koniecznosci siggnigcia do niezwy-
kle zroznicowanej literatury, reprezentujacej najprzerdzniejsze dyscypliny, zwlaszcza
jesli cheiatby zapozna¢ sig z dokumentacja: mapami, planami, diagramami i tablica-
mi. Przyktady zamieszczone w drugiej czesci pracy majg na celu uwypuklenie mozli-
wosci poznawczych, przynajmniej w sposob przykladowy, natomiast tresci zawarte
w czesci trzeciej, poruszane juz w poprzednich, zostaly potraktowane z nieco innego
punktu widzenia.



I. PODSTAWY BADAN
ARCHEOLOGICZNO-OSADNICZYCH

1. Termin ,archeologia osadnictwa”

Gustaf Kossinna, autor ksiazki Die Entstehung der Germanen opublikowanej
w 1911 r. wprowadzil do nauki termin ,,archeologia osadnictwa”, ale w specjal-
nym znaczeniu. Rok wczeéniej jego uczen, Erich Blume w rozprawie doktorskiej
Stimme und Kulturen der romischen Kaiserzeit zwischen Oder und Passarge, kto-
ra ukazata si¢ w 1912 r., omowit szczegbétowo tak zwana wowczas ,,metode et-
niczng”.

Co Kossinna i jego uczniowie rozumieli pod pojgciami ,,archeologia osadnic-
twa” i ,,metoda archeologiczno-osadnicza”? Kossinnie chodzilo przede wszystkim
o przesledzenie historii plemion germanskich i Germandéw jako etnosu, przed poja-
wieniem si¢ o nich pierwszych wzmianek historycznych. Wychodzil przy tym
z zalozZenia, Ze obszar juz w czasach Tacyta uznawany na podstawie zrodel pisa-
nych za terytorium zasiedlone przez Germandéw, wyodrebnial si¢ w materiale
wykopaliskowym, dajac sig okresli¢ archeologicznie jako wzglednie jednolita ,,pro-
wincja kulturowa”.

Kossinna wysungl twierdzenie, Ze ,,0stro zarysowane obszary kulturowe po-
krywaja sie we wszystkich czasach z wyraznie okre§lonymi ludami lub plemiona-
mi”. Przesledzil tez wstecz, korzystajac z materialu archeologicznego, wyraznie —
jego zdaniem — wyr6zniajacg sig¢ w starszym okresie rzymskim ,,prowincj¢ kultu-
rowa” Germandw i na tej podstawie doszedl do wniosku, ze za pomoca wspo-
mnianej metody mozna siegnaé az po epokg brazu lub nawet kamienia, kiedy pra-
kolebka Germandow byl niewielki obszar w $§rodkowej czgsci Niemiec
poinocnych, Danii i Skandynawii. Pokrywato si¢ to doskonale z pogladami na te-
mat praojczyzny Germandw, reprezentowanymi przez germanistyke, z ktdrej wy-
szed! sam Kossinna, jego nauczyciel Miillendorf, jak rowniez z opiniami R. Mu-
cha i J. Hoopsa. Tak wiec dla niego i jego uczniéw termin ,archeologia
osadnictwa” byl rOwnoznaczny z naukg o plemionach lub z badaniami nad pocho-
dzeniem ludéw.

Taka definicja wywolala natychmiast gwaltowny sprzeciw ze strony przedstawi-
cieli dyscyplin pokrewnych. Pisat o tym juz Erich Blume w swojej ksigzce w 1912 1.
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Pozniej krytykg podjgli rowniez archeolodzy, na przyklad H. Zeiss, H.J. Eggers,
a przede wszystkim Ernst Wahle. Eggers podsumowat przebieg dyskusji "

Na wyrazne braki w koncepcji Kossinny wskazat A. Kiekebusch w artykule
Siedlungsarchdologie, zamieszczonym w Reallexikon Maxa Eberta. Opowiedzial si¢
wprawdzie za ,,metodg etniczng”, w ujeciu E. Blumego, uwazal wigc za istotne zada-
nie niemieckiej archeologii wyjasnienie dziejow plemion germanskich w pradziejach
oraz Germandw w ogdle, jednakze ubolewal, ze metoda Kossinny opierata si¢ prawie
wylacznie na znaleziskach grobowych, ich chronologicznej i formalnej analizie, bez
uwzgledniania osiedli. Oczywiscie nie bylo to przeoczeniem ze strony Kossinny,
gdyz archeologiczny material zroédtowy z dwoch pierwszych stuleci n.e., jakim dys-
ponowano, skladal si¢ prawie wylacznie ze znalezisk grobowych i nielicznych du-
zych zespoldw znalezisk bagiennych, natomiast brak bylo calkowicie materiatow
osadowych lub tez nie nadawaly sig one, wedlug Kossinny, do interpretacji. Kieke-
busch podkres$lat jednak z naciskiem, ze niemozliwe jest zajmowanie sie ,,archeolo-
gia osadnictwa” z pominigciem osiedli i badan nad nimi i ze dlatego nalezy uwzgled-
ni¢ relacje, wynikajace z polozenia stanowisk. Sam Kiekebusch wykazat —
rozkopujac osiedla germanskie z okresu rzymskiego i prowadzac wykopaliska na
osadzie z epoki brazu w Buch w Marchii Brandenburskiej — jakie mozliwosci istnieja
w tym zakresie dla badan.

Faktem jest, ze juz przed pierwsza wojna §wiatowa podejmowano proby interpre-
tacji osadniczej stanowisk archeologicznych przy uwzglednieniu warunkéw glebo-
wych. Przedstawiona w 1914 r. przez Wolffa historia osadnictwa potudniowej Wette-
rau byla typowym przykladem takiego wlasnie podejscia. Po pierwszej wojnie
pojawily sig liczne prace, z ktorych nalezy wymieni¢ wyniki badan Emsta Wahlego,
wydane w 1920/1921 r. w publikacji pt. Die Besiedlung Siidwestdeutschlands in
vorrémischer Zeit nach ihren natiirlichen Grundlagen®.

W kazdym razie Kossinna stosowat termin ,,archeologia osadnictwa” do sposobu
postgpowania majacego malo wspoélnego z tym, co dzi§ okreslamy tym mianem.
Uptynelo jeszcze dwadziescia lat zanim w archeologicznej praktyce badawczej zde-
cydowano sie nada¢ terminowi ,,archeologia osadnictwa” nowg tre$¢, abstrahujac od
faktu, ze dzi$ przestarzale sa rowniez i te metody oraz postgpowanie badawcze.

Obecnie przez termin ,,archeologia osadnictwa” rozumie si¢ kierunek badawczy,
usitujacy na podstawie materiatu archeologicznie uchwytnego i dajacego sie wyjas-
ni¢ materialu Zréodlowego rozpatrywaé zagadnienia osadnicze, bez uwzglgdniania
aspektéw plemiennych czy etnicznych.

Y H. J. Eggers, Das Problem der ethnischen Deutung in der Frihgeschichte, Wahle-Festschrift
1950; tenze, Einfiihrung in die Vorgeschichte, wyd. 2, Monachium 1974, s. 199-254; tenze, Methodik
der Prdhistorie, (W) Enzyklopddie der geisteswissenschaftlichen Arbeitsmethoden, Miinchen-Berlin
1974, s. 193-197.

2 E. Wahle, 12. Ber. d. R6m.-German. Kommission (za lata 1920, 1921).

* Warto przypomnie¢, ze pierwszym konsekwentnym krytykiem teorii G. Kossinny byl na
poczatku XX w. E. Majewski, ktory trafnie wytknat metodyczne stabosci tej koncepcji, a ktére powtd-
rzono dopiero p6! wieku p6zniej. Aktualnie problemy zwiazane z metoda Kossinny najpeiniej omowit
W. Hensel, Zagadnienie etnicznej kwalifikacji Zrodel archeologicznych, Wroctaw-Warszawa-Krakow-
-Gdansk 1971, s. 465-491.
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Jakie sa zatem aktualne mozliwo$ci archeologicznych badan nad osadnictwem?
Moga one przede wszystkim uchwyci¢ procesy osadnicze, tzn. na okres$lonych obsza-
rach rozpoznawa¢ pojawianie si¢ i zanik zasiedlania, ewentualnie tez przyrost i spadek
ludnosci. Na jakiej podstawie mozna to stwierdzaé, przedstawimy nizej. Moga one
rowniez badaé problemy zasiedlania tylko w Scistym zwigzku z warunkami $rodowi-
ska naturalnego, np. gleba, klimatem, roslinnoscia i in. Mozna tez badaé same osied-
la, co przy zastosowaniu nowoczesnych metod prospekcyjnych i wykopaliskowych,
w korzystnych warunkach pozwala zgromadzi¢ istotne informacje do problematyki
osadnictwa.

2. Miejsce archeologii osadnictwa
w historyczno-genetycznych badaniach nad esadnictwem

W wytyczonych celach badawczych archeologia osadnictwa styka si¢ z dwoma
innymi, pokrewnymi kierunkami badaf: geografia osadnictwa i historig osadnictwa,
a wszystkie trzy mozna ujaé jako ,,nauke¢ o osadnictwie” lub ,historyczno-genetyczne
badania osadnictwa” (ryc. 1). Szczegdlnie $cisle sa powiazania archeologii osadnic-
twa z geografig osadnictwa, ktéra réwniez wykorzystuje zrodia przedmiotowe,
a wigc osiedla jeszcze istniejace, badz tez opuszczone, jesli dadza sig jeszcze rozpo-
znaé. Geografia osadnictwa bada réwniez osiedla pod wzgledem ich formy, funkcji
gospodarczej i struktury spolecznej, za$ dang jednostkg rozpatruje nie jako uklad sta-
tyczny, zastany, lecz usiluje, najczesciej za pomoca zrodet historyczno-archiwalnych,
badaé jej genezg az do momentu, gdy jej poczatki nie zagubia si¢ w okresie, ktérego
nie da si¢ juz naswietli¢ samymi metodami geograficznymi i wymagajacym zastoso-
wania metod archeologicznych.

nauka o osadnictwie
historyczno-genetyczne badania osadnictwa

archeologia osadnictwaJ geografia historia osadnictwa
osadnictwa
geografia antropo-
fizyczna geografia

Ryc. 1. Pozycja archeologii osadnictwa w ramach nauki o osadnictwie
(historyczno-genetyczne badanie osadnictwa)

W ten sposob prowadzenie prac wykopaliskowych nalezy uznaé nie tylko za wy-
moég metodyczny, lecz przede wszystkim za postgpowanie wstgpne, niezbedne dla
chronologicznego, przestrzennego i kulturowego zaszeregowania odkrytego zespohu
znalezisk.
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Rowniez geografia osadnictwa — i wlasnie ona — bada uwarunkowania osiedla
i terenu, i w tym zakresie wytyczyla metodyczne drogi archeologii osadnictwa. Geo-
grafia jako pierwsza uwypuklita ogromne znaczenie warunkéw Srodowiska natural-
nego i rezultaty ich badania uznala za istotna podstawg swej dziatalno$ci. Geografia
osadnictwa, podobnie jak archeologia osadnictwa, badala, cz¢éciowo w S$cislej
wspdlpracy z toponomastyka i historig osadnictwa, procesy osadnicze na poszczegodl-
nych terenach. Chodzi o odtworzenie roli pojedynczych osiedli w ksztaltowaniu si¢
obrazu zasiedlenia. Zajmowala sig tez procesami karczowania laséw, opuszczania
osiedli oraz bezposrednig zalezno$cia grup osadniczych od warunkéw Srodowiska
naturalnego. Na tym odcinku geografia osadnictwa wytyczala rowniez metodyczne
szlaki archeologii osadnictwa.

Nieco inaczej wyglada jej stosunek do historii osadnictwa. Juz same podstawy
zrodlowe obu dyscyplin sa odmienne. Historia osadnictwa mniej uwzglednia same
osiedla i ich polozenie w terenie, za to szerzej zajmuje si¢ odbiciem ich istnienia
w zrodlach historycznych. Obejmuja one przede wszystkim: stosunki wlasnosciowe,
struktury spoleczne i formy wiadania, interesujace zwlaszcza historykoéw i tylko po-
$rednio, przez analizg¢ informacji dotyczacych poszczegblnych wiascicieli zagrod sa
oni w stanie pozna¢ rozmiary osady i jej formg¢. Udaje sig to stwierdzi¢ jedynie metoda
retrospekcji, na podstawie analizy wczeéniejszych map. Funkcj¢ gospodarcza osiedli
najlatwiej rozpozna¢ na podstawie ilosci i rodzaju danin skladanych zwierzchnosci.

Jak zatem przedstawia si¢ stosunek archeologii osadnictwa do geografii i historii
osadnictwa? Najogélniej mozna powiedzieé, ze archeologia $ledzi korzenie osadnic-
twa, wykraczajac poza granice, jakie wyznaczaja obu pozostatym dyscyplinom mate-
rialy zrodlowe 1 metodyka. W badaniach nad wczesnym i zaawansowanym $rednio-
wieczem® wszystkie trzy dyscypliny zazebiaja sig, wchodzac w zakres ,,archeologii
$redniowiecza”. W wyniku prac wykopaliskowych na pustkach osadniczych i wraz
z podjgciem archeologiczno-geograficznych badan obszaréw nieuprawianych, uzy-
skano dla wielu terendw nowe dane. W tej wladnie dziedzinie nalezy spodziewac sig
dalszego rozwoju archeologii osadnictwa w zakresie metodyki, bowiem najwyrazniej
mozna tu ustali¢ mozliwosci i granice archeologicznego poznania dzieki kontrolowa-
nej i korygowanej wspolpracy trzech dyscyplin.

Juz w tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwagg na fakt, ze przez badanie procesow za-
siedlania i samych osiedli uzyskuje sig, takze w zakresie badan archeologiczno-osad-
niczych, bardzo istotny dostgp do innych dziedzin, a mianowicie do gospodarki
W najszerszym sensie tego stowa i do poznania struktur spotecznych.

Cele badawcze wszystkich trzech dyscyplin pokrywaja si¢ w znacznym stopniu.
Réznia sig natomiast rodzajem zrodet i czeSciowo metodami. Réznice te prowadza
do wyodrebnienia i akcentowania rozmaitych rezultatow, a w konsekwencji do opra-
cowywania tych wiasnie zjawisk, ktore najwyrazniej ujawniaja si¢ w specyfice Zro-
det wymienionych kierunkéw.

* W terminologii stosowanej w Polsce podzialu na ,,wczesne i zaawansowane (lub rozwinigte) $rednio-
wiecze” nie stosuje sig ze wzgledu na odmiennos¢ przebiegu procesow historycznych. Poniewaz rozroznie-
nie stosowane przez Autora nie ma istotnego znaczenia dla toku wykiadu, dalej przyjgliémy nomenklaturg
uzywana w Polsce tzn. wezesne i poZzne Sredniowiecze.
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3. Zrédla do badain archeologiczno-osadniczych

Podstawe zrodiowa wszelkich badan osadniczo-archeologicznych stanowia znamienne
dla zasiedlenia znaleziska, zabytki i stanowiska w terenie. Nie wszystkie jednak odkrycia
archeologiczne mozna rozpatrywa¢ jako ,.$wiadectwa osadnictwa”. Rozna jest tez ich wy-
mowa przy okre$laniu funkcji osadniczej rozmaitych zespoldw zrédtowych. Przy ich
analizowaniu nalezy uwzglednié trzy zakresy objgte badaniami archeologiczno-osad-
niczymi: zasiedlenie, same osiedla i warunki §rodowiska naturalnego (ryc. 2).

| archeologia osadnictwa I

|

Srodowisko procesy zasiedlania i wyludnienia osiedla
naturalne (zasiedlanie)

Ryc. 2. Zakresy badawcze archeologii osadnictwa

a) Znaleziska grobowe

Cmentarzyska z cala pewno$cia $wiadczg o ,,0sadnictwie” bez wzgledu na to, czy
sa one kurhanowe, popielnicowe lub szkieletowe. W wigkszosci przypadkéw mozna
przyjac, ze polozone sa w bezposrednim sasiedztwie osiedli. Wszedzie tam, gdzie
przeprowadzono archeologiczne zdjecie terenu, o ktdrego znaczeniu mowa bedzie nizej,
okazuje sig, ze przewaznie niedaleko cmentarzysk usytuowane sa zwiazane z nimi osied-
la. Niekiedy zdarza si¢ jednak, ze jedno osiedle iaczylo si¢ z dwoma lub wigcej
cmentarzyskami. Wszedzie tam, gdzie mniejsze lub wigksze osiedla wielodworcze
— przysiotki lub wsie — ksztaltuja obraz osadnictwa, mozna na podstawie cmenta-
rzysk ustali¢ w przyblizeniu ich polozenie. Inaczej bywa, kiedy — jak na rozleglych
obszarach Europy Péinocnej — typowa forme osadniczg tworza zagrody jednodwor-
cze lub niewielkie grupy zagrod, skladajace sig z dwodch lub trzech zespolow. Na ta-
kich terenach z kazdym gospodarstwem moga by¢ zwigzane groby lub zespoly gro-
bow, ktore ze wzgledu na ich niewielka liczbe trudno wykryé. Mozliwe, ze
powstawaly réwniez cmentarzyska ,,okregowe” — dajace si¢ poréwnaé mniej wigcej
z naszymi cmentarzami. Rozstrzygniecie tej kwestii wymaga dokladnej znajomosci
problematyki osadniczej w kazdej strefie zasiedlenia. Dla badan osadnictwa cmenta-
rzyska majg — jako punkty sygnalizujace obecno$§¢ osiedla — tym wigksze znaczenie,
im lepiej sq zachowane, im dokladniej zbadane i opracowane. Szczegélnie w momen-
cie ustalania poczatku i konca uzytkowania cmentarzyska przez wspdlnotg osadnicza
wazne jest ustalenie, w jakim stopniu pewne istotne partie cmentarzyska sa nieznisz-
czone i jak dalece zostalo ono zbadane. Ma to znaczenie rowniez dla interpretaciji in-
nych zagadnien osadniczych, mianowicie demograficznych (por. nizej s. 87-89).

Nowsze badania, o ktdrych dalej bgdzie mowa, wykazaly, Zze mozna obliczy¢
z duzym prawdopodobiefistwem na podstawie liczby grobow i dokladnie okreslonego
wieku pochowanych, liczbg ludnosci jednoczesnie zamieszkujacej osiedle zwigzane
z nekropola. Je$li dane cmentarzysko uzytkowane bylo przez liczniejsze generacje,



