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Borwort jur zweiten AUuflage.

Das vorliegende Gefes vom 7. April 1909 ift
feit 17 Jabren bereitd basd bdritte Spezialgefes, das
fid mit ber Regelung ber Weinbereitung und dHes
Weinvertriebes befapt, {o gwar, baf jedesd neue Gejes
nidt neben bas dltere, fondern an deffen Stelle ge-
treten ijt.

Diefer fdnelle Berfdleif an gefegliden Be-
ftimmungen ift eine mebhr al8 Hinreidende Redjt-
fertigung bafiir, daf fid bdie Berlagdbudhandlung
Bereits im Jahre 1902 veranlaft jah, von dbem damals
giiltigen Weingefes vom 24. Nai 1901 eine Sonber-
ausgabe Herftellen zu laffen, obgleid) ber vom felben
Herausgeber bearbeitete Sammelband ,, Die Nahrungs-
mittelgefesgebung im Deutiden Reidy” (Nr. 54 diefer
Sammlung) aud) die weingefeglidhe Paterie beriid-
fidtigte. .

Flir diefen Cntidluf war nidt nur ber Umftand
mafgebend, bag bei eingehenber Rommenticrung der
Umfjang ber Sammlung gar 3u fehr anfdmellen
wiirbe, jondern aud) die Crvdgung, daf e8 zahlreide
Jntereffenten gibt, mweldje iwar das eine odber andere
@efes mit ausfithrliden Unmertungen zu befigen
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wilnfden, fiiv bie iibrigen Beftimmungen der Nabh-
rungsmittelgefejgebung aber nur ein oberfladlides
Quterefje Haben.

Unter diefemn gleidhen Gefidhtdpuntt will aud) bdie
vorliegende Sonbderausgabe betradtet werden. Jd
Habe mid) wieberum bemiiht, fowohl dem Juriften
verftindlide tednifjde Wuffldrungen zu geben, wie
bem Midht-Juriften die reditliden BVerhdltnifje in aus-
reidenber Weije flarzulegen.

Soweit wie angdngig, ift Hierbet dasd amtlidje
Material de8 Bunbdeldratd und Des Meidh8tags zu-
grunbde gelegt und Henust worben.

Gin forgfdltige8 und ausfithrlides Sadjregifter
foll mwieberum bie Braud)barfeit erleidhtern, ebenfo
wie eine ywedmifige typographifde Anordnung eine
Bequeme Iiberfidht gemdbuleiftet.

Jm Suli 1909.
Dr. Lebbin,
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Cinleitung.

Beidhiditiidyes.

Das am 7. Upril 1909 vertiinbete Weingefes ift
feit bem Jahre 1892 bereitd dad bdritte Spezialgefes,
bas {id) mit biefer Materie befaft.

Bei Crlaf bed Nafhrungdmittelgefeges vom 14. Mai
1879 mwaren berartige Folgegefese, al8 eine Wrt
oon  Yusfiithrungs8beftimmungen zu bent Tuiter-
gefeg, bereit® in Ausfidht genommen.

Bmwar bradhte § 5 diefed Befegesd die DVoglidleit,
burd) Raijerlidje Berordbnung um Sduge der Ge-
Junbheit Beftiminte Uiten bder Herftellung, Wufbe-
wahrung und Berpadiung von Nahrungs- und Genups«
mitteln, die zum Berlaufe beftimmt find, u ver:
bieten, {omwie ba8 gewerbsmdpige Bertaufen und
Feilbalten von Nahrungs: und Genufmitteln von
einer Beftimmten Bejdaffenheit ober unter einer ber
wirlliden Bejdaffenheit nidt entfpredenden Be-
seidhnung zu unterfagen, aber anbere Bor{driften,
weldje die Herftellung ober den Bertrieb von Nahrungs-
ober GenuBmitteln anorbnend beeinfluften oder zu
beeinfluffen geftatteten, enthielt dad Gefey nidt;
e8 befdrintte {id) barauf, in ben §§ 10 ff. unter
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beftimmten Borausfefungen benjenigen mit Strafe
3u Debrohen, ber {olde Waren nadmadht, verfalidt
ober nadygemadyte ober verfilfdte Waren in bden
Berlehr bringt, iiberlief e8 alfo, {omeit nidt inners
Balb bes engen Rahmens ded8 § 5 durd) Kaiferlide
Berordbnung bindbenbe Borfdrijten ergehen, der Ent-
feibung von Fall zu Fall, ob bie Unwendbung eines
Stoffes ober eined BVerfahrend bei ber Herftelung
ber Ware al8 ordbnung8mifig su Hetradten ober ob
barin eine Nadmadung ober ecine BVerfiljdung zu
erbliden ift. Die Verfdlfdung und der Berlehr mit
verfalidhten MNabrungs: ober Genufmitteln wurbe
babei nur infomweit unbebingt verboten, al8 gefund-
heits{dyidlide Stoffe zur Berfdlfdung vermwenbdet
werben.

Diefer Redyt8zuftand hat fid) fiitr den Bertehr mit
Wein bald alg unertrdglid) und befondbers al8 unzu-
reidend ermwiefen, um ber Fal{dhung Einhalt zu tun.

Beit dem Jabre 1881 folgten fid) deshalb, teils
von Dber Regierung, teil8 vom Reidh8tag, teil8 von
ben beteiligten RKreifen ausgehend, verfdiedene Ber-
fude, eine Berbefferung Herbeizufiihren.

1883 tagte eine von ber Regierung einberufene
Sommiffion zur Beratung ber gefegliden Regelung
bes Berlehrs mit Wein. Die Vejdliiffe berfelben
Tehnten fid an bdie natiirliden Berbhdltniffe an,
fo baB bie widytigiten ber von ihr aufgeftelten
@runbdidge fid in bem Gefes von 1901 nod) wieders
fanben.
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1887 gelangte ber auf biefen Befdliiffen be-
rubenbde erfte Gefegentourf an bden Reidstag und
wurde in einer Kommiffion burdberaten. Die
fommiffion erftattete aud) Beridit. Das Gefeg fam
jebod nidit zuftanbe, da die lebhaft divergierenden
wirt{daftliden JIntereffen nidjt au vereinigen waren.

Jn ber nidften Reid8tagsieffion mwurbe bie
Materie durd) 2 Jnitiativantrdge mwieber angeregt
(Antrag Udermann und @Gen. fowie Untrag Sdyent
und @en.). Bur Berhanblung im Plenum gelangten
fie jebod) nidht. Irogbem ruhten die Bemiihungen
um ein Weingefeg nidyt, fie mwurben vielmehr
immer lebDafter.

U8 auf Unregung ber TWieSbabener PHanbdels-
fammer im Jabre 1891 eine Kommiffion von
Jntereffenten und Fadyminnern getagt Hatte, welde
in eingehender Weife bdie Weinfrage durdyberiet,
glaubte bie Regierung in den Befdliiffen jener Kom-
miffion nunmehr eine geeignete Grundlage fiir eine
gefeglide Regelung gefunben zu bhaben.

Der bdarauf im Gefundheit8amte ausgearbeitete
Entmwurf gelangte am 17. Pdrz 1892 an ben Reidys-
tag, ber ihn ohne Rommiffion8beratung faft
ofne jede Yinberung annabm. Am 20. Wpril bes-
felben Jabres, alfo nad 4 Woden bereits,
wurbe berfelbe al8 Gefes vertiinbet.

Gine Reihe von Stoffen murbe burd) diefed8 Be-
fes von ber Weinbereitung unbebingt ausgeidloffen
und ber Bertrieb bdes8 mit ifhrer Hilfe Hergeftellten
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Weined verboten. JIm iibrigen lehnte fid) dbas @e-
feg an bdie BVorjdriften bed Gefeges vom 14. Mai
1879 an, inbem e8 eincrfeitd bdie Unwendung be-
ftimmter Stoffe und Berfahren als Verftof gegen
biefeg Befey erfldarte, aber bdiefe Manipulation bei
geniigender Detlaration dod) gulief, andrerfeits ge-
wiffe Gepflogenheiten ausdriidlid fiir uldffig er-
FHdrte.

€8 eigte fid bald, baf bdie wirtfdaftliden
Qntereflen ber Weinbauer durd) basd Befeg feinen
geniigenben Sdjug fanben. Der febr fdmell ein-
fegenben Bewegqung fiir den Crlaf {[ddrferer Be-
ftimmungen mufite bie Regierung fehr bald nad-
geben unbd arbeitete eine JNovelle jum alten Gefes
aus, weldje ein Berbot bdes Kunftweines und bdie
Ginfiilhrung von gewerbliden Revifionen entbielt.
PDem von manden Seiten gemadyten Borfdlag, den
Bertebr mit Wein auf einer gdnzlid neuen Grund-
lage 3u regeln, glaubte bie Regierung zurzeit
nidt entfpredjen zu fonnen, dba bie Unfidten ber
Gadyverftindbigen nod) u fehr audeinander gingen.
Jnsbefonbdere glaubte die Regierung das von vielen
Seiten heftig angegriffene Syftem bder Brenpzablen
mangel8 einer befferen Methode nod) nidt aufgeben
gu fonnen, wenn aud) die weifellod anhaftenden
Mangel nidt verfannt wurben.

Am 2. Februar 1901 ging bder Entwurf dem
Reidstage zu (Nr. 129 ber Drudfadjen). Er wurbe
ber XIII. Sommiffion iibermwiefen, die aus bemfelben
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ein faft neues Befeg madyte, bad am 24. Mai 1901
oollogen mwurbe.

Beine Gignatur war das Berbot ded Kunit-
mweine8 und bdie Cinfiihrung einer {darfen Keler-
tontrolle, Wenn ber § 4 be8 Gefcges von 1892
fid) begniigt DHatte, fiir eine Unzah! von Berfahren
lebiglih dben Detlarationdzwang einzufiijren, jo ging
bag zweite Gefey bazu iiber, die Derftellung bder
fog. Sunftroeine, ber ITreftermeine, fjomwie iiber-
mdBig geguderter Weine volftindig zu unter-
jagen, unbd Iebiglid) ibre nidt gewerbdmdfige Her-
ftelung bebhuf8 Gemwinnung eines Paustrunfes zu
geftatten. Ungefidtd der jehr Haufig fid) ergebenbden
Unzuldnglideit der demijden Analyfe behufs nad-
trdglider Jbentifizierung von Wein, Hatte das Gefey
aut Dbefferen Giderung der Durdfiihrung bdes Ber-
botes eingehende Bejtimmungen iiber bdie RKeller-
fontrolle und lbermadjung bes gefamnten Wingerei-
und Weinhanbelbetriebed gegeben. Die Befugniffe,
welde bden mit ber Fevifion betrauten Beamten
und Gadyverftindbigen eingerdumt wurben, Lliegen
bie alten Bollmadjten aus bem Nahrungsmitiel-
gefeg meit Hinter fid.

Zrog aller Verfddrfung verftummten jedbod) bie
Slagen ber Winger nidyt, insbefonbere befriedigte
bie Art nidt, in ber bie RKellerfontrolle durdge-
fitgrt wurdbe unb bie Dehnbarleit bes ausddriidlid)
sugelaffenen Buderns ber Weine. Diefen fiir unent-
bebrlid) geltenben Motbebeli rdumlig und geitlid
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auf ein Mindeftmag zu befdrdnten, galt al8 eines
der Dauptjiele bei ber nunmebhr dburdgefiihrten
Reuregelung.

Der Entourf eines neuen Weingefeges (Nr. 987
ber Reidystagbrudfaden) wurbe am 9. November 1908
einer Sommijfion, ber XXXI., zur Borberatung
ibermwiefen, bie am 4. Tirz 1909 ausfiihrliden Be-
rid)t erftattete.

Borfigenber war Abgeordneter Dr. Blantenhom,
Beridyterftatter Abgeordbneter Baumann, welde beidbe
in ber gleiden Funltion {Hon ber Kommifjion an-
gehort Batten, die bas8 (efes von 1901 vorberaten
Hatte.

Dert Reid)8tag nahm bdie Bor{dldge feiner
Sommiffion bi8 auf einige wenige Punfte an. Am
25. Mdrz erteilte der Bunbedrat bdie verfaffungs-
mdgige Buftimmung, am 7. Wpril 1909 wurde das
@efey pom Kaifer vollzogen und amtlidy publiziert,
im Reid)sgefeblatt Seite 393.

€8 tritt am 1. September 1909 in Keaft.

Gine groBe Unzahl von Yusfiihrungs-
beftimmungen zu erlaffen, ift bem Bunbdesrat
wieberum iibertragen worden, ndmlid in

§ 4. Stellerbehandlung der Weine.

§ 10. Perftelung mweindhnlider Getrdnte.

§ 13. Yusnahmen von den Bor{driften des § 10
UBf. 2 und § 4 fiir Getrdante und Trauben-
maijde.
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§ 14. Sidierung des Einfubrverbots gefegmidriger
" @etrinte.

§ 16. Berbot bejtimmter Bujdge zu weinhaltigen
@etrinfen, Sdaummein ober Kognaf und
Grlaubni8 zur DBerwenbung beftimmter
Gtoffe bei Gewinnung von Sdaunuvein
und Sognaf.

§ 17. Bezeidnung von Sdhaummwein und {Haum-
weindhnliden Getrdnken.

§ 18. Begeidynung von Kognat.

§ 19. Ginvidtung und Fithrung von Kontroll-
biidern.

§ 25, Gidjerung gleidmapiger Ausfithrung bdes
Gefesged dburd) bie Lanbesregierungen.
Borfdyriften iiber bie jahrlide Feftitellung der
Traubenernte.

§ 33. @leifitellung Iugemburgifder FWeine mit
Deutfden.

Den Qanbdedzentralbehdrden ijt in § 25 der
Grlaf von Borfdriften jur Siderung dber Yusfithrung
bes @efeges iiberlaffen, ebenfo wie die Grengen der
am Weinbau beteiligten Gebiete zu beftimmen.

Geridtaentideidbungen von grundfigliger Bedeutung
auf bem Gebiete ded Berlehrd mit Wein.
(Beitlih geordnet.)

A. Reidh8geridt.

1. 7. Mérz 1900: . . . ,,Cin Gemifd) von LWeinen,
aud) wenn fie verfdiedener Art find, ftellt immer
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nod ,Wein‘ der Gattung nad) dar. ... Hitte der
Angetlagte ecinen Berfdnittwein aus 2z Barletta
und s Samos-Mostato Hergeftellt, fo war damit
weber die eine nod) die anbere der genannten Wein-
forten nadygemadyt oder verfdl{dht; hat er jedbod ein
foldes Gemifd) al8 ,Erlauer’ oder Blume von Cr-
lau‘ in ben Bertehr gebradyt, wdbhrend dasfelbe von
einem Grlauer nidt8 enthielt, jo fonnte bierin eine
RNadymadung von Crlauer Wein gelegen fein” ...
(Beilage zu ben Berbffentlidungen bes RKaiferliden
@efundheitdamts: ,Nussziige aus geridhtliden Ent-
{deidbungen, betreffend bden Berlehr mit Nabhrungs-
mitteln” ujw. Bbd. V &. 180).

2. 25. Februar 1903: Jufah von 450 1 Wajfer
auf 750 1 BWein ift ohne Redtsirrtum al8 ,erheblide
Bermehrung” eradhtet worben, wenn aud) die Hemijde
Unterfudung der Mifdhung einen Gehalt an Crtralt-
jtoffen und Mineralbeftandteilen ergab, der nidt
unter dbem Durdyidnitte der ungezuderten LWeine des
betreffenden TWeinbaugebietd juriidblieb. ... ,Die
Meinung ded DBefdwerbefithrers, e8 Itnne wegen
Bermehrung der Luantitdt nidht beftraft twerben,
wer ur Cntfduerung den Wein mit Wajfer und
Buder vermifde, weil diefe Jufdge notwendig eine
Bermehrung zur Folge Bdtten, fteht mit der laren
Beftimmung des Gefeges § 2 Nr. 4 in Wiberfprud,
nad) der biefe Wrt ber Weinentfduerung unzuldffig
ift, wenn fie eine erheblide Quantitdtdvermehrung
mit {id) bringt, ob{don junddit nur eine @ntfauerung

Qebbin, Weingefep. 2. Aufl. 2
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beabfiditigt war. ... Das Befes geftattet nidt jebe
Quantititdvermehrung, bie ein Herabiegen der Er-
trattftoffe und Mineralbeftandteile unter die Grenss
3ablen nidt zur Folge Hat, jonbern es ftellt bdie
Borjdrift der Cinbaltung bdiefer Babhlen ald eine
ber Borausfegungen {traflofer Stredung bes LWeines
neben bag Berbot bder erhebliden TMengenvermel-
rung ... (vgl. Beil. Bd. VI &. 180).

3. 13. Januar 1903: ... ,Ter § 16 bed efeges
sum Sduge der Warenbezeidnungen geht von bem
Gebanfen aus, baf, wenn ber PHerfunftsort einer
Ware angegeben werden {oll, die Angabe mwalhr fein
miiffe. Gine usnahme geftattet er Binfidhtlid der
,Berwendung von Namen, welde nady Hanbelsdge-
braud) jur Benennung gemwiffer Waren bienen, ofhne
beren QDerfunft bezeidnen zu follen‘. Die Buldffig-
feit Ded Berfahrend des AUngetlagten, welder 1895er
Wintler Jefuitengarten unter der Begeidhnung ,1895er
Steinberger Kabinett’ verfauft und in Preislijten
angeliindigt Hat, hing bHiernad) davon ab, ob nad
Hanbdeldgebraud) der Name ,Steinberger Kabinett
aur Benennung von Weinen bient, ohne deren Hers
tunft begeidnen zu fjollen. Diefe Frage Hat bdas
angefodytene Urteil pdllig unerdrtet gelaffen. linter
pem ,allgemeinen Panbdeldgebraude im Weinhanbel*
ben bag Berfahren besd Ungetlagten dargeftellt haben
foll, fann e8 nur ben von bden beiben Sadjverftins
bigen itbereinftimmend befunbeten verftehen, beren
Nusfage e8 bahin mitteilt: 8 fei im Weinhanbel
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allgemein iiblid), ba ein gefeglifer Bwang fiir die
Gtitette fehle, durd) bie Gtifette nidit ben Ort ber Her-
funft, jondern ben Charafter bes TWeines zu begzeid-
nen. Wenn darauf Wert gelegt 1werden folle, dbaf dbie
Bezeidnung wirllid) bem Crte der Herfunit entfpredhe
fo wiirbe bied burd) Bujdge, mie RKrefzenz X. X,
ober: Criginalgewdd)d und bergleiden lenntlid)
gemadit. Diefer allgenteine Gefddftsgebraud) fei
fo betannt, bag eine Tdufdung ausgefdloffen fei.
Diefen allgemeinen Gefdydftdgebraud) nimmt der
Borderridter offenbar, dben Ausfagen ber Sadjver-
ftanbigen folgend, al3 beftehend an. Diefer Gejddjts-
gebraud) jtellt aber, was ben Weinhanbel betrifft,
bag gerabe Gegenteil eines ber allgemeinen gefegliden
Beftimmung ent{predenden Jujtanded bar. Nad
jenem @ebraudje befteht im Weinhanbdel feine Ber-
pflidtung gur TWabrheit in der Herfunft8angabe; ed
ftebt frei, jebem TWeine einen beliebigen Jamen bei-
aulegen, wenn diefer nur dem Charatfter bed Weines
ent{pridit, e8 gilt dbie8 von den eblen wie von ben
gewbhnliden Sorten, feine Perfunit8angabe darf als
ernftlid) gemeint angefehen werben, e fei benn, dag
die Grnjtlidleit der Ungabe auf der Gtifette (in dbem
Preidvergeidniffe) nod) ausbritdlid) verfidert ift. So
weitgehende Handeldgebriudye hat basd Befey nidht an-=
erfennen wollen, wie nad) feiner Entftehungsgefdidte
nidt gweifelbaft fein tann, und Hhat {oldes aud nidt
pum Ausbdbrude gebradt. €8 hat, von der Fordes
tung ber Wabrheit der Herfunftsangabe ausgefend,
2.
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body folde allgemeine Herfunftdbezeidnungen,
welde fid fiir Waren gewiffer Urt eingeblirgert
Haben, al8 zuldffig beftehen laffen wollen; beifpiels-
weife Hatte fid) im Weinhanbel die Gemwohnheit ge-
bilbet, bie Weine, indbefonbere geringerer Befdaffen-
Beit nidt mit dbem oft mwenig befannten Orte, an
bem fie gewadifen, fonbern nad) bem Hauptorte bes
Weinbaubezirfed, dem ber Herfunjtdort angehorte,
ober mit einem TNamen zu begeidinen, der nur ben
Charatter bed TWeined angeben jollte; ¢8 hanbdelt fid
hierbei aber um eingelne beftimmte Begeidnungen,
bie im DHandel mit Wein den Charafter al8 wirt-
lide Herfunft8bejeidnungen verloren und {id als
Battungdnamen Herausdgebilbet hatten, ober fid) aud)
nad) bem Grlaffe bes Gefeges al8 {olde Herausbil-
ben midgen, SeineSmwegs ift e8 bdie AbJidht bes
@efegebers gewefen, ju geftatten, dbaf im Wein-
banbel eine zum WBerfaufe geftellts Quantitdt mit
bem Tamen irgendeines anberen Weines, oder qud
nur mit bemjenigen eines in ber Mihe feines lr-
fprung8ort8, ober mit dem eined Weines von dhn-
lidem Gbarafter begeidnet werde, wenn nur ein
dabingehender Gebraud) im Weinhanbdel fidh gebildet
baben miirbe; ein {older Gebraud) onnte nur alg
ein Migbraud) angefehen mwerden, bem bas8 Gefes
gerabe Bat entgegentreten wollen. &8 war hiernad
unguldffig, ben in ber Lage ,Wintler Jefuitengarten’
gewadfenen Wein mit dem Namen  Steinberger
Sabinett’ au begeidnen, wenn nidt gerabe ber
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MName Gteinberger Kabinett nad Handeldgebraud
autr Benennung oon TLWeinen bient, ohne deren Pers
tunft bezeidynen zu follen.

Dasd angegriffene Urteil fithrt ferner fiir den
Mangel bes Bewuftfeing ded AUngellagten bdavon,
baB er feine Wbnehmer tdaujde, an, baB der gefor-
berte Preig (namlid) 1,35 ML per Flajde) den wirl-
liden Wert bdargeftellt, und bder Charatter des an-
gebotenen TWeined ber Auf{drift entfproden Habe.
@8 muf zweifelhaft erfdeinen, ob ber Borberridter
aug biefen Umitdnben einen fo mweitgehenden Sdluf
bat zieben wollen, baf ber Ungeflagte nun die Tau-
fdung aller und jeber RKdufer fiir ausge{dloffen
gebalten DHitte. War bem Ungetlagten berugt,
baf ein Teil ber Abnehmer — bas fann bereits
geniigen, ogl. &nt{d). des Meid8geridhtd in Straf-
fadjen Bd, 34 &, 33 — bem ihnen angebotenen
Weine um bder Bepeidnung al8 Steinberger KLabi-
nett mwillen einen bejonberen Wert beigelegt Habe,
fo war ihm aud) berouft, baf diefe Ubnehmer iiber
ben Wert der TWare getdufd)t wurden, denn fiic
ben Wert ber Ware im Sinne beg § 16 bed Befepes
ift vorgug8weife ihr Herfunftdort Dbeftimmend (vgl.
Gnt{d. des Reidsgeridhts a. a. O. Bb. 28 &. 371 f.).
Gbenfomwenig wurbe dasd Bewuftfein, {iber die Be-
fdhaffenheit bes Weine8 zu tdufden, durd) bdie
Annahme ded erften Ridters ausge{dlofien, daf der
Charatter bed angebotenen Weines dber Aufjdrift
entfprad), weil die Gleidheit des Charalters, Beider
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Weine nidyt bebingte, baf der al8 Steinberger Nabi-
nett angebotene Wintler Jefuitengarten in der Biite
feiner Befdhaffenheit wirtliem Steinberger Kabinett
entfprad). Jn feinen in ben Urteil8griinden wieder-
gegebenen Wuslafjungen fpridht der Ungellagte aber
aud) gerabezu von bdenen, die nidtd von Wein ver-
ftandben. Gr behauptet, daf jolde um fo weniger
getdujdit mwerben fonnien, al8 bdie Unmerlung im
Preidvergeidniffe: ,Pa8 Ctilett bedeutet mweniger
ben befdrdntten Crt ber Crjeugung al8 gemwiffe
Gigenfdaften bed Weines, fiir Dderen Beurteilung
jebod) der Preis maBgebend ift’, fie geniigend auf-
tldre, und aud) bdie Urteil8griinde {dopfen bdie
Annahme, baf ber Wngeflagte feine Udbnehmer
nidht Babe tdufden wollen, mit baraus, baf
der Angellagte im Preisturant ausdriidlid bdarauf
bingemiefen BHabe, baf bie Gtilette nidht mafp-
gedend fei. Allerdbing8 fann bas Fedtdmittel
ber Revifion nidt auf die Behauptung geftiigt wer-
den, daf ber erfte Riditer auf Grund des ihm vor-
liegenben Bemweidmaterial8 nidt zu feiner tatfdd)-
liden Unnahme bhitte gelangen tdnnen; allein da
angejidts der allgemeinen Erfahrungen bdes tdagliden
LQebens ber Borderridter unmboglid der Meinung
gemwefen fein fann, baf ein jeder Rdufer non Wein
bie ihm iibergebenen Prei8furante vor ober bei Ab-
fhlup bed BGejddfts durdhlieft und Kenntnig von
ben in ihnen enthaltenen Bevormwortungen nimmt,
unb baber aud) eine folde Meinung nidjt wohl bei
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bem Ungellagten vorausgejest haben fannm, ift ber
Berbadt nid)t abzumweifen, dag ber Borbderridter fid
nidt tlar gemadit hat, was ber Angetlagte fid) denn
binfidtlid berjenigen Rdufer, welde teine Kenntnis
von ber im Preisverzeidnifie befindbliden Unmerfung
genommen Haben follten ober nehmen wiirben, ge-
badyt Hat, und baf ein etra beim Ungetlagten vor-
hanbenes Bewuptfein, {olde wiirben getduidt wer-
ben, fiir unerheblid) gebalten ift, weil der Ber-
tdufer einen Unfprud) darauf habe, dap feine Preis-
vergeidnifle burdygelefen wiirben und die Kdufer es
baber fid) augufdyreiben Ddtten, wenn fie getdufdyt
wiitben. Diefe leptere Unfidit wiicbe redhtsirrtiim-
lid) fein; e8 fommt nur dbarauj an, ob ber Jwed
ber Tidujdung beftanben Bat” (vgl. Beil. Bd. VI
. 204 und Gnt{d. bes ReidySgeridyts Bb. 36
€. 60).

4. 6. Ypril 1903: . . . ,Die Straftammer hat
ohne Redytsirrhun bie Begeidnung ,garantiert rein’
al8 gleidhbebeutend mit dben Worten ,frei von Jufdgen
ber in § 3 MNr. 4 desd Befeges (vom 20. April 1892)
begeidineten Urt’ verftanden. Der Gegenfag von
,rein’ ift nidt, mwie bie RNevifion meint, ,verfdalidt:.
€3 bat alfo nur bei ,unrein‘ alg Gegenfay gu ,rein
fein Bewenden. ... Wein, der nidht ausfdlieplid
RNaturprodbuft unter jadgemifer Behandlung bes
Traubenfaftes ift, fann, ftrenggenommen, nidt mehr
al8 reiner Wein bezeidinet werben” (vgl. Beil. Bd. VI
S. 185%.
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5. 9. QJuni 1904: . . . ,Redtlid) unbedbentlid ijt
e8, wenn bie Gtraftammer einem @etrdnt ofne
jedben Altoholgehalt (unvergorenem Iraubenfaft)
Weindhnlidleit abfpridt” (vgl. BVeil. Bd. VII
S. 295%).

6. 6. Oftober 1904: . . . ,Tas Weingefes trifft
nidt die Bufegung von Juderwaffer bei ber Ber:
wanbdlung bdes {tillen Weines in Shaummein. Die
fUngetlagten wdren alfo nur ftrafbar gemwefen, wenn
fie {iberftredte Weine Hergeftellt und ju Sdhaummwein
verarbeitet Ditten” (ogl. Beil. Bb. VII &. 201%
f. aud) &. 285%).

7. 2. Februar 1905: . .. TWas innerhald ber
panerfannten Sellerbehandlung” nad) § 2 JNe. 1 bes
Befeges bem Weine jugefest werden darf, darf bes:
halb nidht zu anberen Jweden dem Weine gugeiest
werben, wie biesd im vorliegenden Falle indbefonbere
von Gprit unb {dmwefeliger Sdure gilt (vgl. Beil.
Bd, VII S. 191%).

8. 28. Februar 1905: Sog. SKunjtweine, Obft-
und Beerenweine find weindhnlide Getrdnte, bda-
gegen nidt Frudtidfte, LQimonaben, Branntiveine
unbd Litore (vgl. Beil. Bd. VII &. 279%).

9. 3. April 1905 und 2. Oftober 1905: . . . , Al
anerfannte Sellerbehandlung fann nidt bdie Ber-
wendung von Stoffen jugelajlen mwerben, bdie unter
bag Berbot de8 § 3 AL|. 1 bed Gefeged fallen,
forveit nidyt diefe Stoffe in § 2 MNr. 1. . . fiir Fu-
Tdffig ertldrt find. Daber barj Weinjteinfdure aud



Einleitung. 25

sur LWiung der augelajfenen Haufenblafe nidt ver-
wendet mwerben” (vgl. Beil. BJd. VII &. 271+
und 268 %),

10. 11, Januar 1906: Maifjdye und Mojt tdnnen
wegen zu bhobhen BGehaltd an Sdywefelfdure auf
Grund bdes Weingefeges (§ 8) nidt beanftandet
werden (ogl. Beil. Bd. VII &. 275%).

11. 19. §ebruar 1906: . . . ,Die Unnahme einer
Berfilfdung bdurd Bufag von Judercouleur Fu
Weifwein und pon Malvenbliite 3u Rotwein (zweds
Gdrbung ber Weine) ift nidt redtsirrig” (Entjd.
bes Reid)sgeridtd in Straff. Bb. 38 &. 359).

12. 18. Degember 1906: . . . ,Jn bem Bufage
von 1 Zeil Juderwaffer zu 5 Teilen Wein fonnten
bie Urteil8griinde ohne Redjtsirrtum eine erheblide
Bermehrung der Menge des3 Weines erbliden” (nod
nidt verdffentlidt).

13. 7. Mdrz 1907: . . . ,Bur Anmwendbung bdes
§ 4 de8 Weingefesed geniigt nid)t bad blofe Ber-
fdweigen ber Tatjade, dbaf der verlaufte ober feil-
gebaltene Wein einen uldffigen Bufag von Juder
in wdfferiger 2ojung erbalten Hhat . . . (Ent{d). des
Reidageridts in Straff. Bd. 40 &. 44).

14. 7. Pdrg 1907: . .. ,Unvergorener {fiifer
Traubenmoft ift weber Wein nod) ein weinhaltiges
ober weindhnlided Getrdnt. Jn bem jur Berzbgerung
ber Bdrung vorgenommenen Jufage von Salizpl-
fdure 3u foldem TMofte fann eine Berfdl{Gung im
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Ginne bes8 Nahrungdmittelgefees, nidyt eine Juwiber-
banblung gegen § 7 Dbe3 TWeingefeges gefunbden
werben” (ogl. Cnt{d. Bbd. 40 S. 69).

15. 1. Ofober 1907: ... ,Die Etraftammer
bat reditlidy nidht geirrt, wenn {ie die von ben
beiben Sadveritindigen gejdilberten Gefdiftss
gepflogenbeiten, wonad) von bden Handlern bes
weftliden Deutfdlands fitger Medizinalwein gweds
Abgabe an dag Publifum von jefer al8 ,Tolajer
begeidnet werde, aud) wenn er nidt aus dem
Tolajer Weingebiete ftammt oder iiberhaupt Fein
Ungarmein ift, al8 bloBen gejddftligen Mifbraud
anfieht, ber nidt einen Panbdeldgebraud) bdarjtelle.

Bemerlendmert it endlidh, daf aud) die Reids-
regierung Dbei bem UD{dHlufje bed neuen Hanbdels-
vertrags mit Ofterreid-lingarn, ndmlid bei ber
Bereinbarung befonbderer Beftimmungen iiber bdie
redhtlidhe Behandlung geradbe bes Iolfajer ufw.
Weines erjidtli von ber DBorausfegung aus-
gegangen ift, die Begeihnung ,Tofajer Wein‘ fame
im Reide al8 die Begeidnung fiir den Wein bHes
Tolajer Weingebietd in Betradt und fei Tein blofer
@attungdname. Jebenfall8 ift ber Wein, ber den
®egenjtand ber Bereinbarung bildete, in dber dem
Reidstage vorgelegten Dentjdrift ausdritdlid) als
ber Wein bed Tofajer Weingebiets beaeitﬁnet,
eben be3 Bebiets, bas aud) in bem Bertragsterte
felbft vertrag8mifig feftgelegt worden ift” (Cntid.
be8 Meidhsgeridhts in Straff. Bbd. 40 S. 288).
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B. Anbdere Geridhte.

16. ©Oberlanbedgericht Hamburg vom 4. Juli
1893: . . . ,Das Qanbdgeridyt ift zu der FejtjteNung,
bag ber Angetlagte . . . Kogna! nadgemad)t und
verfalfdt Bat, auf Grund bder Unnahme gelangt,
baf KRognat . . . nad der Auffafjung des8 Hanbels-
verfehrs eine LWarenbezeidnung fitr ein aus wvers
gorenem Beine gebranntes Dejtillat ift, mweldye
unter feiner Bedingung Unmwendung findben darf auf
eine deutfden RKartoffeliprit und Waffer enthaltende
Mifdung. Diefe Begrifisbeftimmung wird ber
notorifden ZTatjade nidt geredit, baf ein nidt
abgumeifenbes Bertehrabediirfni8 {dhon feit ldngerer
Beit gu einer Grmeiterung bed Begriffs ,Kognat’
geflibrt Bat, in beren Folge die Jiehung ber Grenge
awifden bem, wad nod) Kognaf ift und was nidt
mehr al8 Kognat gelten fann, auBerorbentlid) ers
fdymwert wird . . .” (vgl. Beil. Bd. III S. 45%).

17. Dberlanbesgeridit €oln pom 20. Juni 1904:
Berfdnitt von (verborbenem) Iriibmein mit gutem
Weine ift unftatihaft, wenn aud) die Mijdung im
®efdmad odber demijd) die Tatfad)e bes BVerborben-
feind nidyt erfennen ldgt (vgl. Beil. Bb. VII
S. 182%),

18. Bayerifdie8 Oberftes Lanbesgeridit vom
18. Dttober 1904: Riidverbeflerung ift verboten
(ogl. Beil. Bd. VII &. 183%),

19. SKammergeridt Berlin pom 11. Juli 1905:

. ,Dag Publitum al8 {oldes wird mieift feine
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fenntnis haben, wie eine Ware (Rognat) Hergeftelt
werben muf, und e8 bhitte beshalb ndber erdrtert
werben f{ollen, ob ba8 Publitum, bas8 im Kognat
nidt einen beliebigen Sdinaps fieht, fondern ein
beffere8 @etrint — von bem e8 im allgemeinen
weifl, baf e8 aus8 Traubenmwein BHergeftellt wird —
gerwobnbeitdmdgig iiber bie Perftelung bdes fo-
genannten fognatd im unflaren gelajlen worben
ift, undb ob e3 f{id) bei allgemeiner fenntnid von
ben mwefentliden Gigenfdaften bes fognatd mit der
banbel3gebraud)liden Berwendbung von Kartoffel-
fprit einverftanden erfldren unb bad {o Hergeftellte
@etrdnt al8 Sognat anerfennen und begahlen
wiirbe . . .“ (pg!l. Beil. Bd. VII €. 308%).

20. Bayerifdjes Oberfted8 KLanbdesgeridit vom
22, Mary 1906: BVerwendbung von Judercouleur
gehdrt nidit zur anerfannten RKellerbehandlung, ift
vielmefr Qerfdlfhung (vgl. Beil. Bd. VII &. 258*).

Gefeggebnug ded uslandesd Wein betreffend.
Frantreid.

Nad) der Ausjiihrungs-Verordnung vom 3. Sep-
tember 1907 Artifel 1 darf unter ber Bezeidnung
»Bein* tein Getrant feilgehalten ober vertauft werbden,
bag nidt ausfdlieglid) ovon ber Bdrung frifder
Trauben ober aus dem Bafte frijder Trauben ge-
wonnen ift.

Die Buderung von Wein durd) die SGefege vom
28, Januar 1903 Artitel 7, vom 6. Wuguft 1905
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Artifel 1 und vom 29. Juni 1907 Artifel 5 und 6 ift
unter folgenben Befdrdntungen erlaubt: Wer Wein
sudern will, muB bdied menigftensd 3 Tage vorher
ber Behirde anmelden. Tie jugefeste Judermenge
darf nidht mehr al8 10 kg auf 3 hl Trauben be-
tragen (bie Budermenge jur Derftellung eines Haus-
trunfed barf mweber 20 kg fiir einen Familien-
angehorigen ober Dienftboten nod) 20 kg auf 3 hi
Zrauben nod) indgefamt 200 kg fiir bie ganze Wirt-
fdhaft iiberfdreiten). Die Juderung bdarf nur
wadlrend ber TWeinlefezeit vorgenommen merdben.
Der zum Judern von Wein vermenbdete Suder unter-
liegt einer Gonberabgabe von 40 Franten fiir 100 kg
raffinierten Buder. Mit Buder verfehener Wein
mu al8 ,gejuderter Wein” auf dben Fdjfern und
Bebiltern, jowie in den Biidern, Redmungen, Fradt-
briefen und SKonnoffementen begeidynet werden.

Trefteroein barf gewerb8mdfig nidt in Berlehr
gebrad)t werben (Urtilel 12 und 13 bdes Gefeges vom
6. Auguft 1905, jowie Urtitel 6 be3 Befege8 vom
29. Juni 1907).

Der Rofinenein {oll al8 joldjer betlariert werben
unb unterliegt einer befonberen Befteuerung (Gefese
vom 14. Yuguft 1889, 26, Juli 1890, 11. Juli 1891
und 6. Upril 1897).

Wafjer ober Alfohol bdarf bem Weine nidht ju-
gefepst werden (Befeg vom 24. Juli 1894).

Berboten ift der Jufay von Farbftoffen, von
Sdmefel-, Galpeter:, Salz-, Salizyls, Borfdure obder



