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Zur Erinnerung an Helmut de Boor

Am 4. August 1976 starb Helmut de Boor im Alter
von 85 Jahren. Sein wissenschaftliches Werk lebt fort.
Dazu gehort auch die Mittelhochdeutsche Grammatik,
die wir vor vielen Jahren gemeinsam konzipierten und
verdffentlichten. Helmut de Boor hatte — wie er
gern betonte — die Anregung zu dieser Art der
Sprachbetrachtung, die von historischen Gegeben-
heiten aus Entwicklung und Systematik einer Sprache
sichtbar zu machen versucht, von seinem Lehrer
Ferdinand Wrede empfangen. Bei vielen Studenten
vermochte er dank dieser Methode Interesse, ja Be-
geisterung fir Sprachwissenschaft zu wecken. Moge
es denen, die sich in diese sprachwissenschaftliche
Schule de Boors stellen, vergénnt sein, in seinem
Sinne weiter zu wirken.

Roswitha Wisniewsk:
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= althochdeutsch md. = mitteldcutsch
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Einleitung

§ 1. Wie die meisten europiischen Sprachen gehort
auch das Deutsche zum indogermanischen Sprach-
stamm, und zwar zu der engeren Gruppe der germa-
nischen Sprachen. Das Germanische oder Urgerma-
nische, das vor allem durch eine Verinderung des
Konsonantensystems (erste oder germanische Laut-
verschiebung s. § 16) von den iibrigen idg. Sprachen
unterschieden ist, spaltet sich in zahlreiche germanische
Einzelsprachen oder Dialekte auf. Die Sprachwissen-
schaft unterscheidet gern drei groBe Zweige des Ger-
manischen: das Nordgermanische, das Ostgermanische
und das Westgermanische!).

Wihrend fiir die bisher erwihnten Stufen der Sprach-
entwicklung schriftliche Zeugnisse fehlen, und wir also
bei ihrer ErschlieBung und Feststellung allein auf die
vergleichende Sprachwissenschaft angewiesen sind,
kennen wir manche der germanischen Einzelsprachen
in ihren iltesten Formen recht gut.

Den dltesten Zustand einer nordgermanischen Sprache
reprisentiert das Urnordische der #ltesten Runen-
inschriften und — jiinger, aber viel breiter iiberliefert —
das Altnordische, die Sprache einer sehr bedeutenden
Literatur: der Edda, der Skaldendichtungen und der
Sagas?).

Die ostgermanischen Sprachen vertritt das Gotische.
Seine Kenntnis verdanken wir vor allem der Bibel-
iibersetzung des Gotenbischofs Wulfila. Als dlteste uns

1) Vgl. H. Krahe, Germanische Sprachwissenschaft, Sammlung Géschen 238 und 780,
2) F. Ranke, Altnordisches Elementarbuch, Sammlung Goschen r1igfirrsa/itigb.



10 Einleitung

zusammenhéingend {iberlieferte germanische Sprache
steht das Gotische dem Urgermanischen besonders nahe?l).

Von den westgermanischen Sprachen (Altenglisch,
Altfriesisch, Altniederfrinkisch, Altsichsisch) interes-
siert uns besonders das Althochdeutsche, stellt es doch
den frithesten Zustand (750—1050) unserer hoch-
deutschen Sprache dar?). Diese althochdeutsche Periode
geht der mittelhochdeutschen (1050—1500) unmittel-
bar voran.

Wollen wir also das Mittelhochdeutsche in seiner
historischen Entwicklung zeigen und verstehen, so
miissen wir iiber das Althochdeutsche und die den
westgermanischen Sprachen gemeinsame Stufe zum
Urgermanischen zuriickgehen und von dort aus weiter
zur indogermanischen Ursprache.

§ 2. Der hochdeutsche Sprachraum wird im Norden
durch das niederdeutsche Sprachgebiet begrenzt. Bis
hierher gilt der fiir die hochdeutsche Sprache charak-
teristische Konsonantenstand, der durch die zweite oder
hochdeutsche Lautverschiebung geschaffen wurde (s.
§§ 18—22). Der AnstoB zu diesem Konsonantenwandel
erfolgte im Siiden des hochdeutschen Sprachraumes;
nach Norden zu verebbte die Sprachbewegung. Von den
Verschiebungen der Tenues p, ¢, k zu den entsprechenden
Reibelauten — dem wichtigsten Akt der hochdeutschen
Lautverschiebung —ist die von & > ch (maken > machen)
am weitesten nach Norden vorgestoBen bis zu der sog.
,,Benrather Linie' (vgl. §§ 161—164).

Die Bezeichnung ,,Benrather Linie’* wurde von dem Mund-

artenforscher G. Wenker eingefiithrt, da die Grenze zwischen
Hochdeutsch und Niederdeutsch den Rhein bei Benrath kreuzt.

1) H. Hempel, Gotisches Elementarbuch, Sammlung Goschen 79/79a.
) Naumann-Betz, Althochdeutsches Elemeatarbuch, Sammlung G6schen 1111/
11112,
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Diese ,,Linie*, die eigentlich mehr eine Ubergangszone ist
und die im Laufe der Jahrhunderte stindigen Verinderungen
unterworfen war, geht quer durch Deutschland: von der fran-
zosischen Grenze bei Eupen zieht sie nordwestlich an Aachen
voriiber, trifft den Rhein bei Benrath, verliuft dann nérdlich
von Kassel, siidlich von Goéttingen und Halberstadt, kreuzt
zwischen Magdeburg und Wittenberg die Elbe, bei Liibben die
Spree, bei Fiirstenberg die Oder und stoBt bei Birnbaum auf
die 6stliche Grenze des deutschen Sprachgebietes. In mittel-
hochdeutscher Zeit verlief die Grenze, namentlich in ihrem &st-
lichen Teil, weiter siidlich.

§ 3. Schon die althochdeutschen Denkmiler iiber-
liefern uns keine einheitliche hochdeutsche Normal-
sprache, sondern einige recht verschiedene Mundarten.
Im Mittelhochdeutschen treten noch weitere Dialekte
hinzu, die teilweise erst in mittelhochdeutscher Zeit
entstanden sind (so.die ostmitteldeutschen Mundarten
im Zuge der Ostkolonisation) oder auch erst jetzt, da
das Schreiben eine verbreitetere Kunst wurde, zum
ersten Male fixiert wurden.

Die wichtigsten Mundarten des Mittelhochdeutschen
sind:

1. oberdeutsche Mundarten
Alemannisch, Bairisch-Osterreichisch;
2. mitteldeutsche Mundarten
a) Westmitteldeutsch
Mittelfrankisch (Ripuarisch und Moselfrinkisch)
Oberfriankisch (Rheinfriankisch u. Ostfrinkisch)!),
b) Ostmitteldeutsch

Thiiringisch, Oberséichsisch-Bshmisch, Schlesisch.
Eine Karte befindet sich am Ende des Bandes.
Die wichtigsten mundartlichen Sonderheiten s. §§ 161
bis 167,

1) Das Ostirinkische wird auf Grund des Konsonantenstandes (vgl. §§ 163.164)
auch hiufig zum Oberdeuntschengerechnet.
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§ 4. Nicht nur in rdumlicher, sondern auch in zeit-
licher Hinsicht ist das Mittelhochdeutsche keine Ein-
heit. Wir unterscheiden drei Perioden:

etwa 1050—1170 Frithmittelhochdeutsch

etwa 1170—1350 Mittelhochdeutsch der klass. Zeit

etwa 1350—1500 Spitmittelthochdeutsch.

Diese Periodenbildung geschieht im Grunde mehr aus
literarhistorischen als aus sprachlichen Erwigungen.
Der sprachliche Ubergang von einer Epoche zur anderen
ist ganz allmihlich erfolgt. Andere Forscher rechnen die
Periode von 1350—1500 schon zum Frithneuhoch-
deutschen.

Der Hauptunterschied des Mittelhochdeutschen gegen-
iiber dem Althochdeutschen liegt in der Abschleifung
der vollen Endsilbenvokale zu farblosem e. Diese Ab-
schwichung beginnt bereits in spitalthochdeutscher
Zeit, sie ist jedoch auch in frithmittelhochdeutschen
Werken noch nicht iiberall durchgedrungen; der alt-
hochdeutsche Lautstand ist in Sprachdenkmilern des
11. und frithen 12. Jahrhunderts — auf alemannischem
Sprachgebiet auch noch weit spiater — teilweise bewahrt.
Die frithmittelhochdeutsche Dichtung ist, wie die alt-
hochdeutsche Literatur, mundartlich gebunden und er-
leichtert damit oft die Beantwortung der Frage nach
der Heimat des Verfassers und nach dem Entstehungs-
ort des Werkes.

Anders die Dichtungen der klassischen mittelhoch-
deutschen Zeit! Zwar gibt es auch aus dem 13. Jahr-
hundert Werke, die in der Mundart des Verfassers ge-
schrieben sind oder solche, die durchaus sichtbare
dialektische Spuren aufweisen; aber es sind meist
literarisch weniger bedeutsame Dichtungen. Die be-
rithmten Schépfungen der héfischen Kultur, die Epen
Hartmanns von Aue, Gottfrieds von StraBburg, Wolf-
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rams von Eschenbach, das Nibelungenlied, die Kudrun,
die Minnelieder Reinmars von Hagenau, die Lieder und
Spriiche Walthers von der Vogelweide, sind in einer
Sprache gedichtet, die von mundartlichen Einfliissen
weitgehend frei ist und die wir die ,,mittelhochdeutsche
Dichtersprache’” nennen. Nur der Geschulte vermag an
kleinen Eigentiimlichkeiten der Sprache zu erkennen,
welche Mundart ein solcher Dichter im tédglichen Leben
gesprochen haben mag. Diese Dichtersprache, die im
wesentlichen auf der alemannischen Mundart beruht,
ist das eigentlich ,klassische Mittelhochdeutsch, das
von zahlreichen Epigonen bis ins 14. Jahrhundert hinein
gepflegt wurde. Dieses klassische Mittelhochdeutsch
wollen wir zur Grundlage unserer Grammatik machen.

In spitmittelhochdeutscher Zeit geht das Streben
nach einer einheitlichen Dichtersprache allmahlich
wieder verloren. Das Mundartliche, das in den Werken
der klassischen Zeit fast ganz zuriicktrat, herrscht
wieder in allen Schriftwerken dieser Periode manchmal
mit sehr grobmundartlichen Ziigen vor, bis die neuhoch-
deutsche Schriftsprache — auf ostmitteldeutschem
Boden aus mancherlei Antrieben erwachsen — die
Dichtung endgiiltig erobert.

1. Teil: Lautlehre

A. Betonung, Schreibung und Aussprache

§ 5. Die mhd. Sprache gleicht in Betonung, Schrei-
bung und Aussprache weitgehend der nhd.; einige wich-
tige Abweichungen des Mhd. vom Nhd., die bei der
Lektiire eines mhd. Textes beachtet werden miissen,
sollen im folgenden angefithrt werden.
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1. Betonung

§ 6. Das Germanische filhrte — im Unterschied zu
der wechselnden Betonung des Idg. — die Anfangs-
betonung ein: der Hauptakzent liegt in allen germ.
Sprachen, so auch im Hochdeutschen, stets auf der
ersten Silbe des Wottes. Eine Ausnahme von dieser
Regel bilden nur die untrennbaren Verbalkomposita und
die davonabgeleiteten Substantiva; hiertrigt dieWurzel-
silbeden Akzent, z. B. mhd. erléuben, erléubunge. Nominal-
komposita und davon abgeleitete Verba zeigen dagegen
die iibliche Erstbetonung, z. B. dntwiirte, dntwiirten.

Das Mhd. kennt noch nicht die nhd. Akzentverschie-
bungen in lebéndig, Holunder, Wachdlder, Forélle, Hor-
nisse — mhd. lébendec, hdlunder (gekiirzt zu hdlder),
wécholter, férhel, hérnuz. — Fremdwoérter und fremde
Eigennamen bewahrten im Mhd. lange Zeit ihre ur-
spriingliche Betonung (Abél, David, Add’m), wurden
aber auch oft germanisiert und erhielten die Anfangs-
betonung: Maria > Mdrja; lat. capélla > mhd. kapélle
oder kdpélle. Die germanisierten Formen mit Anfangs-
betonung sind hiufig die Grundlage fiir Orts- und

Kirchennamen, z. B. Kci';belle bei Wiirzburg, St. szrgen.
§ 7. In mehrsilbigen Wértern erscheint neben dem

Hauptton hdufig ein Nebenton: sénedarinne. Dieser
Nebenton findet sich regelmiBig bei Substantiven mit
Ableitungssilben wie -@re (séned zre), -unge (wdndelimge),
-inne (kﬁnsginne), -lin (bziochel%n) usw. Diese einen
Nebenton tragenden Silben spielen in der mhd. Metrik
eine wichtige Rolle.

§ 8. Einen starken EinfluB auf die Gestalt kleinerer,
meist unwichtiger Worter hat die Betonung eines ganzen



