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Vorwort

Weggefdhrten von Christiane Reitz wissen, dass sie trotz ihrer grofen Verdienste
um unser Fach niemals Ehrungen fiir sich beanspruchen wiirde und diese in
der Regel nur unter groflem Widerstand annimmt. Es war uns dennoch ein
Bediirfnis, sie anldsslich ihres 65. Geburtstages als Zeichen unserer Dankbarkeit
mit einer Festschrift zu ehren und ihre eindrucksvolle akademische Laufbahn zu
wiirdigen. Christiane Reitz hat nicht nur uns, ihre Kolleginnen und Schiilerinnen,
durch ihr Wissen, ihre grofie Menschlichkeit und ihren unermiidlichen Einsatz
fiir die Altertumswissenschaften gepragt, sondern iiber viele Jahre Studierende
und den wissenschaftlichen Nachwuchs der Klassischen Philologie und ihrer
Nachbardisziplinen ausgebildet und geférdert.

So zahlreich wie die Forschungsgebiete von Christiane Reitz sind auch die
Kolleginnen und Kollegen gewesen, mit denen sie im Laufe ihrer langen Karriere
zusammengearbeitet hat. Obwohl natiirlich nicht alle von ihnen in der Festschrift
zu Wort kommen konnen, hoffen wir doch, dass die hier versammelten Beitrédge,
wenn nicht den dauerhaften Einfluss der Jubilarin auf die Altertumswissen-
schaften, so doch zumindest reprasentativ die wichtigsten Teilbereiche ihrer viel-
seitigen Forschungsinteressen widerspiegeln und ein wiirdiger Tribut an eine
herausragende Wissenschaftlerin, Dozentin und Betreuerin sind.

Wir moéchten uns an dieser Stelle auch bei unserem geschéatzten Kollegen
Andreas Fuchs fiir seine Unterstiitzung und stete Ermutigung fiir dieses Vorha-
ben sowie fiir die Ubernahme der Laudatio bedanken, in der er als langjédhrigster
Mitarbeiter und engster Vertrauter von Christiane Reitz einen Blick zuriick auf
ihr gemeinsames Wirken wirft. Wir danken ferner unseren studentischen Hilfs-
kraften Felix Apel und Laura Rodegro fiir ihren unermiidlichen Einsatz und
natiirlich ganz besonders allen Autorinnen und Autoren, die uns mit ihren
Beitragen und der guten Zusammenarbeit viel Freude bereitet und diese Fest-
schrift erst méglich gemacht haben.

Zu guter Letzt gilt unser herzlicher Dank den Herausgebern der Beitrdge
zur Altertumskunde sowie Marco Michele Acquafredda, Mirko Vonderstein,
Torben Behm, Simone Herbst und Katja Schubert fiir die sehr zuvorkommende
und professionelle Betreuung wahrend des Publikationsprozesses.

AB,S.F.,AW.
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Laudatio

Liebe Christiane,

an den Anfang mochte ich ein paar personliche Worte von mir stellen. Auf dem
sicheren panegyrischen Boden ist es erlaubt, den Adressaten zu loben. Die
gelobte Person darf die Ausfithrungen zu den eigenen Leistungen iiber sich
ergehen lassen, kein nicht Erwdhnter muss sich pikiert fiihlen. Es sind jetzt 30
Jahre vergangen, seit wir uns kennen und schétzen. Ich war Dein Student und
bin Dein Mitarbeiter, mehr soll hier {iber mich aber nicht folgen.

Die in den Dienstjahren erbrachten Leistungen bilden das Verméichtnis, das
von einem Menschen iibrig bleibt. Wenn wir noch immer in einer Erinnerungs-
kultur leben, sind es diese Leistungen, an denen sich Nachfolger und jiingere
Kollegen ein Beispiel nehmen kénnen und sollten. Auf vielen Ebenen kann pane-
gyrisches Schreiben zu einem Leitfaden fiir nachfolgende Generationen werden.

Uber eine lingere Zeit Deiner beruflichen Karriere hattest Du den einzigen
Lehrstuhl fiir Latein in Mecklenburg-Vorpommern inne. Die vielgestaltigen
Anforderungen an eine Professur, die sich meines Erachtens in vier Teilgebiete
gliedern lassen, hast Du somit allein auf eine Art gemeistert, die erfrischte und
manchmal auch iiberraschte.

Deine wissenschaftlichen Leistungen, in so vielen Sparten der Altertums-
wissenschaften sie auch angesiedelt sind, hatten ihr Zentrum und ihren Orien-
tierungspunkt in der Epik — von der Dissertation bis hin zum DFG-Projekt Epische
Bauformen — Structures of Epic Poetry mit Simone Finkmann. Wissenschaftlichen
Leistungen anderer, ob jung oder alt, Doktorand oder Leibniz-Preistrager, bist Du
immer mit der gebiihrenden Achtung begegnet. In Deinen eigenen Schriften, in
Diskussionen und in Rezensionen wolltest Du niemals jemanden blof3stellen. Es
geht um das Fachgebiet, das wir vertreten. Niemand gibt uns das Recht, fachlich
Enttauschendes gar noch polemisch zu kritisieren. Genauso wenig diirfen wir uns
selbst in den Mittelpunkt stellen, uns also vor unserem Fachgebiet platzieren. Die
engmaschige Vernetzung iiber grofle Gebiete der Welt hast Du neben Deiner
wissenschaftlichen Brillanz auch dieser Eigenart zu verdanken.

Diese Lehre hast Du uns, dem wissenschaftlichen Nachwuchs und Deinen
Mitarbeitern, auf den Weg gegeben. Deine unglaubliche Energie, die Du fiir den
wissenschaftlichen Nachwuchs aufgeboten hast — ich komme zum zweiten Teil-
gebiet der Professorentétigkeit —, hatte den erstaunlichen Vorteil, dass sie unauf-
fallig schien. Deine Leistungen als Vertrauensdozentin bei der Studienstiftung
des Deutschen Volkes, Deine Tatigkeiten als Gutachterin bei der Humboldt-
Stiftung oder bei der DFG, genauso wie Deine zahllosen Gutachten, wenn es um
die Neubesetzung von Stellen ging, hast Du als eine Pflicht angesehen, die Dir
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XIV — Laudatio

Freude bereitet (meistens). Ganz unverstellt hast Du es genossen, wenn Du von
diesen vielen jungen Menschen bei Auswahlseminaren oder Tagungen lernen
durftest. Die Stellung und Position stand dabei immer hinter dem Leistungs-
vermOgen. Als Professorin in der Bliite Deines fachlichen Wissens hast Du noch
genauso von geistigen Hochstleistungen anderer geschwarmt wie als junge
Habilitandin. Die Ehrlichkeit in Deinem Tun kommt darin zum Vorschein. Damit
hast Du unserem Institut auch sehr viele Vortrage hochrangiger Referenten
ermoglicht. Unauffillig schien Dein Einsatz fiir den wissenschaftlichen Nach-
wuchs an der Heimatuniversitidt, weil er sehr schnell als normal angesehen
wurde — so lange bis sich mancher Protegé in manch anderem Institut aufge-
halten hat. Hierzu fillt mir ein, wie viele Probevortrdage von fortgeschrittenen
Studierenden und Doktoranden Du vor dem ersten Auftritt bei einer Tagung (den
Du auch meist ermdglicht hast) angeh6rt und kritisch kommentiert, und wie oft
Du Doktoranden zu ihren Konferenzen begleitet hast; dies hast Du trotz Deines
vollen Terminkalenders auf Dich genommen.

Drittens hast Du Dich in der Gremienarbeit auf eine ganz besondere Art und
Weise eingebracht. Leitende Tatigkeiten in Senatskommissionen verrieten, wie
schnell und umfassend Du Zusammenhdnge des universitiren Haushalts oder
der Forschungsadministration iiberblicken konntest. Mit dieser besonderen
Fahigkeit hast Du die Spitzenpositionen in der Mommsen Gesellschaft oder der
FIEC (Fédération internationale des associations d’études classiques) erlangt.
Nicht minder lobenswert erscheint es, dass Du nach reiflichem Abwadgen manch
andere Amter abgelehnt hast. Du bist Deiner personlichen Uberzeugung treu
geblieben. Du hattest feste Ziele, die Du mit Deinen Tatigkeiten fiir die Altertums-
wissenschaften und die Universitat erreichen wolltest. Dieser bleibende Bezug zu
Deinen eigenen Zielen und diese Standfestigkeit in allen diesen Tatigkeiten sind
in Deinen personlichen Werten verwurzelt. Deine Freude, Dich an Gremien-
arbeiten zu beteiligen, ist verbunden mit einem Streben, sich aktiv fiir eine
Verbesserung des beruflichen und wissenschaftlichen Lebens einzusetzen.

Hier an vierter und letzter Stelle folgen Lehre und Priifungen. Mit einer
besonderen Kreativitit hast Du Deine Ubungen und Seminare durchgefiihrt. Oft
hast Du auch in Zusammenarbeit mit Vertretern unserer Nachbarficher den
Unterricht gestaltet, weil Du auch darin die Moglichkeit sahst, Dein Wissen zu
erweitern und etwas davon an Lerngruppen weiterzugeben. Diese variable Lehr-
tatigkeit wurde auch von Studierenden zweier Bundeslander mit dem Landes-
lehrpreis honoriert.



Laudatio =——— XV

Weiteres findet hier nicht seinen richtigen Platz. Deine unumstdfiliche Pflicht-
erfiillung, die Freude, mit der Du hier gewirkt hast, Dein Humor, Deine
an festen Werten orientierte Arbeitsauffassung, Deine Umgangsformen mit
Schiilern und Kollegen bilden Dein besonderes Verméchtnis, wofiir ich Dir im
Namen aller von Herzen danke.

>4A\~m, 4Ly






Kurzvita

Christiane Reitz wurde am 15. November 1953 in Paris geboren. Sie studierte
Klassische Philologie und Vergleichende Sprachwissenschaft an den Universi-
tdten Bonn und Heidelberg, wo sie 1982 mit ihrer Dissertation Die Nekyia in den
Punica des Silius Italicus auch promoviert wurde. Bis zu ihrer Habilitation im
Jahre 1994 (Zur Gleichnistechnik des Apollonios von Rhodos) arbeitete sie als
wissenschaftliche Assistentin an der Universitdt Mannheim.

Nach ihrer Hochschuldozentur an der Universitdt Mannheim und Lehrstuhl-
vertretungen an den Universitdten Gief3en und Heidelberg wurde Christiane Reitz
im Wintersemester 1999 zur ordentlichen Professorin fiir Klassische Philologie
am Heinrich Schliemann-Institut fiir Altertumswissenschaften an der Universitat
Rostock ernannt. Dort hat sie seither den Lehrstuhl fiir Latinistik inne. Sie
betreut(e) in dieser Funktion zahlreiche Doktorarbeiten und Habilitations-
schriften und war dariiber hinaus Ansprechpartnerin fiir viele Nachwuchs-
wissenschaftler, so z.B. auch als Mentorin fiir Postdoktorandinnen und Junior-
professorinnen des Landes Mecklenburg-Vorpommern. Sie ist ferner Tragerin des
Landeslehrpreises des Landes Baden-Wiirttemberg (1997) sowie Trigerin des
Forderpreises fiir Lehre der Universitit Rostock (2007).

An der Universitidt Rostock war Christiane Reitz {iber mehrere Jahre hinweg
Mitglied des Fakultidtsrates, des Konzils und des Senats, insbesondere des
Forschungsausschusses des Senats, sowie Mitglied im Vorstand des Departments
Wissen, Kultur und Transformation der Interdisziplindren Fakultdt der Universitat
Rostock. Zur Unterstiitzung der Altertumswissenschaften an der Universitat
Rostock griindete sie im Jahr 2000 den Verein der Rostocker Freunde der
Altertumswissenschaften und ist seither zweite Vorsitzende. Von 2002 bis 2007
war sie zudem geschiftsfiihrende Direktorin des Heinrich Schliemann-Instituts.

Christiane Reitz ist Herausgeberin der Schriftenreihen Subsidia Classica,
Itinera Classica und Litora Classica sowie Mitherausgeberin der Hypomnemata
und Oxford Commentaries in Flavian Epic Poetry. Sie war wiahrend ihrer langen
Karriere auch als Gutachterin fiir verschiedene Stiftungen sowie im Bereich
Akkreditierung und Evaluation sehr aktiv und war dariiber hinaus Mitglied in
mehreren Auswahlausschiissen, wie u.a. der Alexander von Humboldt-Stiftung
(seit 2009) und des Tenure Boards der Leibniz Universitdt Hannover (seit 2016).
Fiir die Studienstiftung des deutschen Volkes war sie von 2004 bis 2014 als
Vertrauensdozentin aktiv. Von 2007 bis 2009 war sie zudem erste Vorsitzende der
Mommsen-Gesellschaft und von 2009 bis 2011 stellvertretende Vorsitzende.
Seit 2014 ist sie Vizeprasidentin der FIEC (Fédération internationale des
associations d’études classiques).
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Teil I: Die Tradition der epischen Dichtung von
Homer bis Milton: Ambivalentes Heldentum
und der epische Raum






Einleitung

Die Forschungsinteressen von Christiane Reitz sind so vielfdltig, dass natiirlich
nicht alle Bereiche ihrer wissenschaftlichen Arbeit aus den iiber 35 Jahren ihrer
Forschungstatigkeit in diesem Sammelband beriicksichtigt werden konnen.
Bei der Auswahl der Beitrdge haben wir uns daher bewusst auf drei ihrer
Forschungsschwerpunkte konzentriert, innerhalb derer die Autoren aktuellen
Fragestellungen der Altertumswissenschaften nachgehen: I. Die Tradition der
epischen Dichtung von Homer bis Milton: Ambivalentes Heldentum und der
epische Raum, II. Literarische Autoritdt: Dichter, Gattungskonventionen und
Erneuerung, III. Wissensvermittlung in Text und Bild: Rhetorische Exemplaritat
und didaktische exempla. Die Forschungsarbeiten von Christiane Reitz dienen
dabei stets als Referenz- oder Ausgangspunkt fiir die hier versammelten Beitrdge
von einigen ihrer Schiiler, Mitarbeiter und langjidhrigen Kooperationspartner.

Im ersten Teil des Bandes wird die Tradition der epischen Dichtung in den
Blick genommen. Das antike Epos war und ist der zentrale Forschungsschwer-
punkt von Christiane Reitz und zieht sich wie eine Klammer um ihre wissen-
schaftliche Tatigkeit: von ihrer Dissertation Die Nekyia in den Punica des Silius
Italicus iiber ihre Habilitationsschrift Zur Gleichnistechnik des Apollonios von
Rhodos und viele wichtige Einzelaufsdtze, Sammelbdnde und nationale und
internationale Forschungskollaborationen bis hin zu ihrem aktuellen DFG-
Projekt Epische Bauformen — Structures of Epic Poetry, bei dem sie im Rahmen
einer internationalen Kooperation gemeinsam mit {iber 60 Wissenschaftlern
strukturierende Erzdhlmuster im griechischen und rémischen Epos von Homer
bis in die friihe Neuzeit untersucht. Die Beitrdage des ersten Teilbereichs spiegeln
diesen breiten diachronen und fachiibergreifenden Zugang wider.

Am Anfang steht der Beitrag von Oliver Primavesi zur Verwendung mytho-
logischer paradeigmata in den direkten Reden des homerischen Epos. Er legt dar,
dass Figuren des Epos sich der mise en abyme bedienen, um in der erzdhlten
Gegenwart ihren Adressaten durch eine Parallelerzdhlung, die mit der vorliegen-
den Situation wichtige motivische und strukturelle Beriihrungspunkte aufweist,
zu einem bestimmten Handeln zu bewegen. Dabei wendet sich der Verfasser
der Rede des Phoinix im 9. Buch der Ilias zu. Durch ein Close Reading weist
er nach, dass die eingeschobene Meleager-Erzdahlung einerseits dazu dient,
Achilles aufzuzeigen, dass sich bereits in friiherer Zeit zornige Helden durch Bitt-
gesandtschaften und Geschenke zur Wiederaufnahme des Kampfes bewegen
lieflen, andererseits ist das Erzdhlbeispiel eine Mahnung, nicht zu lange mit
diesem Entschluss und dem Wiedereintritt in den Kampf zu warten. Oliver
Primavesi gelingt es, beide Perspektiven zu vereinigen, indem er zeigt, dass ein
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paradeigma nicht nur ein rhetorisches Mittel ist, das von einem Charakter zu
einem bestimmten Zweck benutzt wird, sondern auch ein Werkzeug des Erzih-
lers selbst: Es ist eine eingebettete Erzdhlung, deren Funktion es ist, den Kern der
Haupterzdhlung als Ganzes zu reflektieren und zu betonen.

Die Tradition der Erzdhlung von Aeneas und Troja ist vielgestaltig und
komplex. Dabei ist es, wie Frederick Ahl in seinem Beitrag darlegt, die Leistung
des Dichters Vergil, diese auf den Umfang von 12 Biichern gebracht zu haben,
welche narratologisch ansprechend und verschiedene Erzdhlebenen ausbalan-
cierend von ihm gestaltet sind. Am Beispiel der Dido-Episode und der Beschrei-
bung Karthagos, die in einer poetischen Uberblendung das punische Karthago
bis zu seiner Zerstorung 146 v. Chr. und das durch Caesar und Octavian ein Jahr-
hundert spater neu begriindete rémische Karthago vermischt, verdeutlicht der
Verfasser Vergils facettenreiche Erzidhlstrategie und dessen Nachdenken iiber die
eigene Lebenswelt. Er deutet die Situation, in der sich Aeneas in Karthago befin-
det, als Reflexion der Situation des augusteischen Dichters in Rom: Vergil wie
Aeneas versuchen, ohne konfrontativ zu wirken, eine bereits etablierte Erzah-
lung zu dekonstruieren — mit gemischtem Erfolg, wie Frederick Ahl zeigt.

Torben Behm widmet sich in seinem Beitrag dem Raumverstindnis des
antiken Epos. Er zeigt auf der Grundlage einer raum-narratologischen Analyse
der Beschreibung von Megara in Ovids Metamorphosen, wie die Beschreibung der
Stadt(mauern) unter anderem durch inter- und intratextuelle Parallelen und
Anklange als ein Wendepunkt innerhalb der Metamorphosen zwischen der Griin-
dung Thebens und dem Untergang Trojas fungiert. Sein Beitrag konzentriert sich
dabei vor allem auf die Geschichte der Nisus-Tochter Scylla im 8. Buch der Meta-
morphosen, die ein bisher kaum von der Forschung wahrgenommenes Erzdhlele-
ment enthdlt: Die Mauern der Stadt Megara hallen vom Klang der goldenen Leier
des Apollo wider, der diese wahrend der Stadtgriindung dort ablegt.

Um die Bedeutung eines Ortes, genauer gesagt eines Kriegsschauplatzes,
geht es auch in dem Beitrag von Stefano Poletti, dem ersten von zwei komple-
mentdren Aufsdtzen zu dem immer noch kontrovers diskutierten Proémium von
Lucans Biirgerkriegsepos. Nachdem bereits in den Aufsitzen von Frederick Ahl
(miteinander im Konflikt stehende Karthago-Beschreibungen) und Torben Behm
(Kontamination der ktisis-Sagen fiir das dgyptische und bootische Theben) kon-
kurrierende Stiddtebeschreibungen und die bewusste poetische Uberblendung
zwischen den Stadten und ihren Protagonisten thematisiert wurden, befasst sich
Stefano Poletti mit dem wohl umstrittensten Fall einer solchen poetischen Uber-
lappung zwischen der Doppelschlacht von Philippi, bei der 42 v. Chr. Mark Anton
und Octavian in zwei Gefechten {iber die Caesarmorder siegten, und der Schlacht
von Pharsalus zwischen Caesar und Pompeius im Jahre 48 v. Chr. Der Verfasser
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argumentiert, dass die Uberblendung der beiden Schlachtfelder keinen Fehler
Lucans darstellt, sondern eine bewusste Entscheidung des Autors ist, die den
Kriegsschauplatz zu einem Symbol fiir die ewige Wiederkehr des Biirgerkriegs
werden ldsst und den Leser zu einer weiterfiihrenden Reflexion {iber die Wichtig-
keit dieser beiden Kriegsschaupldtze und der damit verbundenen historischen
Ereignisse (Pharsalus und Philippi) anregen soll.

Im zweiten Aufsatz, der sich mit dem Proomium des Bellum Civile befasst,
untersucht Ruurd Nauta vermittels einer detaillierten Analyse (unter Einbezie-
hung von Ovid und Manilius), wie und in welchem Umfang der Dichter Lucan
auf das erste Buch der vergilischen Georgica anspielt. Im Zentrum seiner Unter-
suchung steht dabei das Phaeton-Motiv. Er diskutiert ausfiihrlich aktuelle
Forschungspositionen, die dieses als subversive Kritik an Kaiser Nero deuten.
Einer solchen Interpretation widerspricht Nauta, gesteht aber eine gewisse
Ambivalenz zu, die sich bis zur ersten Hilfte des 7. Buches zu einer totalen
Ablehnung entwickelt. Auf diese Weise erscheint die Aussage des 1. Buches in
einem neuen Licht: Die Apotheose steht zwar noch immer als Ergebnis am Ende
des Biirgerkrieges, jedoch kann sie nicht wie zuvor als verdiente Belohnung des
Herrschers angesehen werden, sondern als Strafe fiir die Gotter.

Die folgenden drei Aufsidtze widmen sich den flavischen Epen von Valerius
Flaccus, Publius Papinius Statius und Silius Italicus. Die Autorinnen setzen sich
mit verschiedenen Ausfiihrungen der Ambivalenz beziehungsweise der Dicho-
tomie zwischen heroischer Tugendhaftigkeit im traditionellen Sinne des antiken
Epos auf der einen Seite sowie bewusst oder unbewusst ausgefiihrten unriihm-
lichen Handlungen der Protagonisten des flavischen Epos auf der anderen Seite
auseinander.

Simone Finkmann befasst sich mit der Darstellung des unbeabsichtigten
Nachtkampfes zwischen den Argonauten und den Einwohnern der Halbinsel
Cyzicus im 3. Buch von Valerius Flaccus’ Argonautica (3.14—-272) im Vergleich zu
seinem hellenistischen Vorgénger, Apollonius Rhodius (1.1015-1052). Im Mittel-
punkt ihres Beitrags steht die Untersuchung der sprachlichen Gestaltung und
dramatischen Funktion der nocturna pugna. Die Verfasserin legt dar, dass
Valerius Flaccus durch die Ergdnzung einer Vielzahl an direkten und indirekten
Reden und intra- und intertextuellen Anspielungen sowie den regelmafigen
Wechsel zwischen den Perspektiven der beiden Kriegsparteien und dem Erzdhler
nicht nur einen deutlich lebendigeren und variableren Erzahlstil kreiert, sondern
ein eng gestricktes Netz aus missgliickten Kommunikationsversuchen, Missver-
standnissen sowie bewusster und unbewusster Missidentifikation kniipft. Damit
hebt der flavische Dichter die Tragik und Willkiir seiner Auseinandersetzung
sowie die Betroffenheit und Schuld der Argonauten, die zu einem unfreiwilligen
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Werkzeug im Racheplan der Go6ttin Cybele an Konig Cyzicus und seinem
Volk werden, hervor und bestimmt die Rolle der Protagonisten, inshesondere von
Jason, Hercules und den Goéttern, neu. Durch die nachhaltige Wirkung des
ungewollten Verbrechens auf die Argonauten, die gerade erst am Beginn ihrer
Mission, das Goldene Vlies zuriickzugewinnen, stehen, verleiht Valerius dem
nocturnum proelium eine weitreichendere Bedeutung fiir die Cyzicus-Episode und
sein gesamtes Argonautenepos.

Der Aufsatz von Sylvie Franchet d’Espérey zu Valerius Flaccus’ flavischem
Zeitgenossen Publius Papinius Statius befasst sich mit einem epischen Helden,
der in der von Simone Finkmann untersuchten verhdngnisvollen Nyktomachie
bereits eine wichtige Rolle spielt: dem fiir seinen Kampfgeist in der Ilias
beriihmten Helden Tydeus. Sylvie Franchet d’Espérey greift dabei ein zweites
unriihmliches Kapitel seiner Heldengeschichte auf, das in noch gréf3erem Wider-
spruch zu seinen traditionellen Kdmpfertugenden steht — der von Statius in
der Thebais geschilderte kannibalische Akt im Angesicht seines Todes. Sie
weist nach, dass die ambivalente Darstellung von Tydeus und die Dichotomie
zwischen seiner gloria und virtus einerseits und seinem unriihmlichen Ende
andererseits reprdsentativ fiir das gesamte Epos ist und Tydeus zu einer
emblematischen Figur der flavischen Kritik an den traditionellen Werten des
antiken Epos und seiner Verherrlichung der dargestellten Tugenden seiner
Helden macht.

Anke Walter zieht in ihrer Analyse zum dritten flavischen Epiker, Silius
Italicus, ganz dhnliche Schliisse. Sie weist in ihrem Beitrag viele Unstimmig-
keiten und Widerspriiche in der Darstellung und Bewertung des romischen
Helden Marcus Atilius Regulus in den Punica nach und veranschaulicht, dass
Silius im Gegensatz zu seiner historischen Vorlage, dem rémischen Geschichts-
schreiber Livius, das Stilmittel der Ambivalenz ganz bewusst einsetzt, um neben
dem Glanz des Ersten Punischen Krieges auch auf seine Kehrseite hinzuweisen,
als Wegbereiter fiir die kommenden Biirgerkriege.

Wihrend die vorangehenden Beitrage den Schwerpunkt ihrer Untersuchung
jeweils auf ein klassisches Epos legen, erweitert Philip Hardie zum Abschluss
des ersten Teilbereichs den Fokus zu einer epocheniibergreifenden Betrachtung
und widmet sich dabei, wie bereits Torben Behm, dem Raumverstdndnis des
antiken Epos. In seiner diachronen Analyse der Bewegung epischer Gotter und
Helden (bzw. ihrer Fama) zwischen der Unterwelt, der Erde und dem Olymp
zeichnet er die Entwicklung der vertikalen Bewegung im epischen Kosmos fiir
wichtige Vertreter der epischen Tradition von Homer iiber das klassische, spat-
antike, christliche lateinische Epos bis hin zu Vertretern des volkssprachlichen
Epos wie Edmund Spenser und John Milton nach.
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Abstract: In his seminal paper from 1964 Malcolm Maurice Willcock drew atten-
tion to the “mythological paradeigmata” inserted in Homeric speeches. By means
of these paradeigmata the Homeric speakers try to persuade their respective
addressee(s) of the need to follow a certain course of action and to be wary about
digressing from it. In order to achieve this aim, they tell a story that is designed
to mirror the present situation of their addressee(s) in some ways and to contrast
with it in others. The persuasive function of the paradeigma rests on the fact that
it conveys an insight into and an attitude towards this situation. And yet in some
of those paradeigmata, certain features clearly correspond to events of the main
narrative that still lie ahead, so that the full significance of the paradeigma
extends beyond the grasp of the respective speaker. Instead of regarding such
cases as mere oversights by the poet, let alone as vestiges of ‘oral composition’,
we suggest interpreting them as signals addressed to the more perceptive mem-
bers of the audience. Such listeners will have realized that the paradeigma is not
just arhetorical device used by a character, but also a tool of the narrator himself:
it is an embedded narrative whose function is to reflect and to emphasize the gist
of the main narrative as a whole — in other words, what we would nowadays call
a mise en abyme. Our case in point will be the speech of Phoinix in Book 9 of the
Iliad. We will argue that the tale of Meleager contained in that speech is designed
to mirror the narrative of the wrath of Achilles in its entirety, i.e. to do far more
than what Phoinix could have wished to achieve by his speech.

Keywords: secondary narration, focalisation, persuasion, paradeigma, mise en
abyme, Litai, Até, allegory, Meleager, Kleopatre, Althaia, Achilles, Agamemnon,
Patroclus, Nestor, Kalydon, Pleuron
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Im September 1893 notiert André Gide in seinem Tagebuch:’

Es gefillt mir gut, wenn man innerhalb eines Kunstwerks [..] das Sujet dieses Werks
selbst — auf den Maf3stab seiner Figuren transponiert — wiederfindet. Durch nichts werden
alle Proportionen des Ganzen besser verdeutlicht und mit grof3erer Sicherheit etabliert.

Gide nennt dann einige Beispiele aus der Malerei und der Literatur, z.B. das
Gemadlde Las Menirias von Diego Velasquez oder das Puppentheater in Goethes
Wilhelm Meister, um schliefllich festzustellen, dass das Gemeinte am besten
durch ein heraldisches Verfahren zu illustrieren sei, das Verfahren namlich, bei
dem innerhalb eines Wappenschildes der Wappenschild selbst in verkleinertem
Maf3stab wiederkehrt. Gides Vorliebe fiir das heraldische Phidnomen diirfte nicht
zuletzt durch dessen franzosische Bezeichnung angeregt sein: In der Sprache der
franzosischen Heraldik sagt man von dem in der Mitte eines Wappenschildes
angebrachten Herzschild (écusson en cceur, vgl. in Abbildung 1 den mittelsten
Schild mit der deutschen Reichskrone), er sei mis en abyme, ,,in die Versenkung,
in den Abgrund gesetzt“.? Diese seltsam drastische Metapher stimmt nun gut zu
der Abgriindigkeit, die in kiinstlerisch-literarischen Spiegelungsverhaltnissen
Gestalt gewinnt.

Abb. 1: Royal Arms of the United Kingdom of Great Britain and Ireland, Hanover, and Bruns-
wick (1816-1837).

* Christiane Reitz zur guten Erinnerung an gemeinsame Mannheimer und Frankfurter Zeiten
und mit besten Wiinschen zugeeignet.

1 Nach der Edition von Marty 1996, 171: ,,J’aime assez qu’en une ceuvre d’art, on retrouve ainsi
transposé, a ’échelle des personnages, le sujet méme de cette ceuvre. Rien ne 1’éclaire mieux et
n’établit plus siirement toutes les proportions de ’ensemble.

2 Vgl. Marty 1996, 171: ,,ce procédé du blason qui consiste, dans le premier, a en mettre un se-

¢ 6

cond ,en abyme*.
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Jedenfalls hat der substantivierte Begriff der mise en abyme, der ,,Setzung in den
Abgrund*, nach der Erstver6ffentlichung von Gides Journal (1887-1939) rasch
Eingang in die Literaturwissenschaft gefunden; gegeniiber den allgemeineren
Begriffen der Selbstreferenz bzw. der Spiegelerziahlung bringt die von Gide
herangezogene heraldische Vorstellung zusitzlich zum Ausdruck, dass hier ein
,Ganzes‘ durch den von ihm ,umschlossenen Teil* gespiegelt wird.

In Lucien Dallenbachs Buch Le récit spéculaire: Essai sur la mise en abyme,
der grundlegenden Studie zum Thema,’ spielt nun das homerische Epos nur eine
untergeordnete Rolle; herangezogen wird lediglich ein Beispiel aus der Odyssee,
namlich die Spiegelung der epischen Vortragssituation durch die Auftritte
epischer Sanger innerhalb der Dichtung, also eine eher formale als inhaltliche
Selbstreferenz.” Doch reicht die Bedeutung des Phdnomens im homerischen Epos
viel weiter, wie die neuere Forschung gezeigt hat.> In diesem Sinne soll im
Folgenden gezeigt werden, dass im neunten Buch der Ilias von einer der Figuren
eine Allegorie und ein mythologisches Exempel erzdhlt werden, die beide zusam-
men das Kernstiick der Ilias, die Handlung vom Zorn des Achill, detailliert wider-
spiegeln: Wir meinen die Allegorie von den Bitten und die Meleager-Erzdhlung
innerhalb der Rede des Phoinix.

Der Auftritt des Phoinix im Rahmen des Bittganges der Griechen zu Achill
wurde schon unter schichtenanalytischer und neoanalytisch-sagengeschicht-
licher Fragestellung zu einem der meistdiskutierten Probleme des Epos. Man
denke nur an die beriihmten Duale, die ein gewichtiges Indiz dafiir liefern, dass
der Ilias-Dichter urspriinglich nur die beiden Helden Odysseus und Aias den

3 Daéllenbach (1977, 52) definiert das Phdanomen wie folgt: ,Est mise en abyme tout miroir
interne réfléchissant I’ensemble du récit par réduplication simple, répétée ou spécieuse.”

4 Zur Deutung der Auftritte des Demodokos in der Odyssee als mise en abyme vgl. Rinon 2006.

5 Hier sind vor allem die beiden Biicher von Maureen Alden (2000 und 2017) zu nennen, die
indessen den Terminus ,,para-narratives* vorzieht; vgl. Alden 2017, 6: ,,[...] we need the broader
term para-narrative, which embraces the parallel situations [...] narrated by the poet in his own
voice in the narrative itself, and also the narratives by the poet or his characters about events
prior to, or independent of, the main plot [...]. The last two are sometimes described as the ‘play-
within-the-play’, and as mise en abyme.“ Als poetische mise en abyme wertet de Jong (2011) die
ekphrasis des Achilleus-Schildes, insofern dort Kiinstlergestalten wie der Baumeister Daidalos,
ein Topfer und ein Sénger begegnen, die als Spiegelbild des Ilias-Dichters verstanden werden
konnen. Wie de Jong jedoch selbst einrdumt, ist vor allem bei der Gestalt des Sdngers Vorsicht
geboten, da dessen Erwdhnung von Friedrich August Wolf gegen die Handschriften (und gegen
die neueren Herausgeber) allein aufgrund einer Stelle bei Athenaios in den Text gesetzt wurde.
Zudem begegnen Daidalos und der Topfer innerhalb der Schildbeschreibung lediglich auf der
Ebene zweier Vergleiche, die einen Tanzplatz und die darauf stattfindenden Reigentdnze veran-
schaulichen sollen.
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Versuch unternehmen lief3, Achill umzustimmen, und dass er die zentrale Figur
des Phoinix erst nachtrdglich hinzufiigte.® Eine vergleichbar grofie Aufmerksam-
keit fand die Frage, wie sich die von Phoinix in seiner Rede an Achill vorge-
tragene Meleager-Erzdhlung zu der Geschichte vom fatalen Holzscheit verhilt,
die wir bei Bakchylides und bei Euripides fassen konnen’ und die durch Ovids
Metamorphosen schlie3lich kanonisch geworden ist.® Im Folgenden aber wollen
wir uns auf die Spiegelungs-Struktur und die hermeneutische Ambivalenz der
Phoinix-Rede konzentrieren: Mag der Ilias-Dichter diese eindrucksvolle Rede
seinem Epos auch erst in einer spateren Produktionsphase hinzugefiigt haben,’
so gehort sie doch unseres Erachtens an den Anfang einer Geschichte der europa-
ischen mise en abyme.

Zundchst einige Bemerkungen zu Kontext und Inhalt der Rede. Agamemnon,
der Oberkonig des vor Troja liegenden Griechenheeres, hat durch unbedachte
Krankung des einheimischen Apollon-Priesters Chryses den Ausbruch einer gott-
gesandten Seuche im Heer verschuldet. Im Zuge der unumgéanglichen Wiedergut-
machung jener Krankung begeht er den weiteren Fehler, seinen besten Kampfer,
Achill, durch Wegnahme des Beutemddchens Briseis tddlich zu beleidigen. Aus
Groll verweigert Achill die weitere Teilnahme am Kampf gegen die Troer. Seine
Mutter Thetis soll Zeus darum bitten, Agamemnon in schweren Niederlagen
begreifen zu lassen, dass die Griechen ohne Achill den Troern nicht standhalten
konnen und dass es ein verhdngnisvoller Fehler war, ihm die gebiihrende Wert-
schitzung vorzuenthalten (Hom. Il. 1.407-412):°

6 Im Wesentlichen richtig Bergk 1872, 596 Anm. 129 (wo nur ,,Nachdichter“ durch ,,Dichter* zu
ersetzen ist): ,,Unbekiimmert um sprachliche Correctheit hat der Nachdichter hier den Dualis
beibehalten, den dann die alten Grammatiker auf kiinstliche Weise zu rechtfertigen suchten.”
Ebenso Page 1959, 297-304 und West 2011, 218-219. Eine Bliitenlese moderner Versuche, die
iiberlieferte Textform auf eine einheitliche, bruchlos durchgehaltene Auffassung zu beziehen,
bietet Hainsworth 1993, 85-87.

7 Die in diesem Falle korrekte communis opinio, d.h. die Prioritdt der von Bakchylides und
Euripides aufgenommenen Fassung gegeniiber der homerischen, resiimiert Alden 2000, 236—
241, bes. 238 Anm. 148. Ebenso West 2011, 227: ,,By my analysis, however, the wrath motif was
not original in the Meleagris but transferred from Achilleus to Meleager in the present passage.*
Eine vollstandige Auswertung aller literarisch fassbaren Varianten des Meleager-Mythos mit
weiterer Literatur bietet Grossardt in der einschligigen Monographie zum Thema (2001).

8 Zu Ovid vgl. Bomer 1977, 94-98.

9 Was die allmé&hliche Komposition der Ilias durch den einen Ilias-Dichter im Allgemeinen be-
trifft, halten wir es mit West 2011, 48-68.

10 Hier und im Folgenden ist der griechische Text der Teubneriana von West (1998) entnom-
men, der deutsche Text, unter leichten Modifikationen, der Ubersetzung von Schade-
waldt (21977).
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T@V VOV v pvrjoaoa napéleo kai AaBe youvwv,
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Daran erinnere ihn jetzt und setze dich zu ihm und fasse seine Knie:

Ob er wohl gewillt wire, den Troern beizustehen, die aber

An den hinteren Schiffen und am Meer zusammenzudrangen, die Achaier,
Hingemordet, auf daf3 sie alle genug bekommen von ihrem Konig!

Und es erkenne auch der Atreus-Sohn, der weitherrschende Agamemnon,
Seine Verblendung, daf3 er den Besten der Achaier fiir nichts geehrt hat!

Der Plan geht zunachst auf. Achill zieht sich in seine Hiitte zuriick, seine Mutter
aber, die Gottin Thetis, erwirkt bei Zeus, dass die Troer am zweiten Kampftag der
Ilias unter Hektors Fiihrung die Griechen bis zu ihrem Schiffslager zuriicktreiben
und sie in grofite Gefahr bringen. Nachdem dies im achten Buch erzdhlt wurde,
erfahren wir dann zu Beginn des neunten Buchs, dass Agamemnon im nécht-
lichen Rat zerknirscht seine Verblendung einrdumt und sich dazu bereit erklart,
Achill durch ein marchenhaft grofiziigiges Geschenkangebot zu verséhnen, um
ihn zum Wiedereintritt in den Kampf zu bewegen. Das Angebot ist zeitlich gestaf-
felt: Sofort will Agamemnon neben diversen Edelmetallgegenstanden und Renn-
pferden sieben Frauen geben (Hom. II. 9.122-130):

EntT’ dmpoug Tpinodag, 8éka 8¢ ypuooio TdAavTa,

aibwvag 8¢ Aépntag Eeikoat, Swdeka § inmoug

Tinyovg 4BAo@opoug, ot GéBALx Toeaiv &povTo.

ol kev dArjiog & dvrip, L TéTGA yévolTo, 125
0VBE Kev GKTNPWV £PLTIHOLO XpUoOTio,

6006 pot veikavTo GEOA LAVUXEG TrmoL.

Swow § Enta yuvaikag dpopova py’ gibuiag,

AeoBidag, 6g 6Te AoPov EDKTIHEVNY EAeV ADTOG

EEEAOUNV, Ol KAAEL EViKwV EDAX YUVALKDV. 130

Sieben noch nicht vom Feuer beriihrte Dreifiif3e und zehn Pfunde Goldes,
Blinkende Kessel zwanzig und zwdlf Pferde,

Stattliche, preistragende, die mit den Fiiflen Preise gewannen.

Nicht unbegiitert wire der Mann, dem so viel zuteilwiirde,

Und auch nicht arm an hochgeschéatztem Golde,

Wieviel mir Kampfpreise gebracht haben die einhufigen Pferde.

Und sieben Frauen will ich geben, die untadlige Werke wissen,

Von Lesbos, die, als er selbst Lesbos, die gutgebaute, nahm,

Ich mir auswdhlte, die an Schonheit besiegten die Stamme der Frauen.
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Dazu vor allem die Briseis, durch deren Wegnahme er Achill verbittert hatte
(Hom. I1. 9.131-135a):

TG eV ol Swow, peta 8 Eooetal v TOT Armupwy,

kovpn Bptofiog- émi 8¢ péyav Spkov dpodpat,

W TTOTE TAG EVVIiG EMPREVaL N8E pyfvat,

1 021G GvOpDTWV TEAEL, AVEp@V ABE yuvatk@Vv.

TaDTA HEV AUTIKA TIAVTA TTAPECOETAL. 135a

Die gebe ich ihm, und darunter wird die sein, die ich damals fortnahm,
Die Tochter des Brises; und will dazu den grofien Eid schworen,

Dass ich nie ihr Lager bestiegen und mich mit ihr vereinigt,

Wie das unter Menschen der Brauch ist, Mdnnern wie Frauen.

Dies soll ihm alles sofort bereit sein.

Nach der Einnahme Trojas verspricht er ihm noch mehr Gold und Bronze und
noch mehr Frauen (Hom. Il. 9.135b-140):

£l 8¢ kev abTe 135b
Gotu péya Mpiapoto Beol Swwa’ dhamd&at,
Vi GAG xpuood kat yaAkoDd vrnododw
eloeN0wv, 6te kev datewpeda Anis’ Axatoi-
Tpwiddag 8¢ yuvaikag éeikooty avtodg EAEddw,
ai ke pet Apyeinv EAévny kdAwotal Ewotv. 140

Wenn aber hinwieder
Die Gotter geben, dass wir die grofie Stadt des Priamos zerstoren,
So soll er ein Schiff genug mit Gold und Erz beladen,
Wenn er kommt und die Achaier die Beute verteilen.
Und troische Frauen zwanzig soll er sich selbst auswéahlen,
Die nach der argeischen Helena die schonsten sind.

Nach gliicklicher Heimkehr schliellich will er Achill zu seinem Schwiegersohn
machen (Hom. Il. 9.141-148):

£l 8¢ kev Apyog ikoiped’ Ayaiikév, ovBap dpovpn,

YapBpog kév pot #ot, Tiow 8¢ pv icov Opéotn,

66 pot TNAVYeTOG TpEPeTaL BaAint Evi TTOAAFAL.

Tpeig 8¢ poi eiot BUYOTPES EVi peydpwL EDTAKTWL

Xpuoobepug kai Aaodixn kol Tplavacoa- 145
Tawv v K’ EBEANLOL PIANV dvaedvov dyéobw

ipdg otkov IiNAfog- &y & émi peihia Show

TOAG PAN’, B00° 0D T TIG £t Enedwke Buyatpi.

Doch wenn wir zum achaischen Argos kommen, dem Euter des Landes,
Mag er mein Schwiegersohn sein, und ich will ihn ehren gleich dem Orestes,
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Der mir als Spatgeborener aufgendhrt wird in vieler Fiille.

Und drei Tochter sind mir in der gutgezimmerten Halle:

Chrysothemis und Laodike und Iphianassa;

Von denen mag er, welche er will, als die Seine davonfiihren, ohne Brautkauf,
Zum Haus des Peleus. Ich aber will noch Erfreuliches mitgeben,

Sehr vieles, soviel noch niemals einer mitgab seiner Tochter.

Als Mitgift stellt er ihm sieben Stddte seines Reiches mit hohem Steueraufkom-
men in Aussicht (Hom. II. 9.149-157):

£mTa 8¢ oi Siow eV vaudpeva Toiebpa,

KapSapvAny Evémmy te kal Tpnv notesoav 150
@npdg te {obeag NS AvBetav BaBvAeov
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Und sieben gutbewohnte Stadte will ich ihm geben:

Kardamyle und Enope und die grasreiche Hire

Und Pherai, die hochheilige, und Antheia mit tiefen Wiesen

Und die schone Aipeia und Pedasos, die weintragende.

Alle liegen sie nahe der Salzflut, am duflersten Rand der sandigen Pylos,
Und Manner wohnen darin, reich an Herden, reich an Rindern,

Die mit Beschenkungen wie einen Gott ihn ehren werden

Und unter seinem Herrscherstab ihm fette Satzungen erfiillen.

Diese Dinge wollte ich ihm erfiillen, wenn er abldsst vom Zorn.

Auf Nestors Vorschlag schickt Agamemnon eine Bittgesandtschaft aus, die dem
Achill dieses Angebot iiberbringen soll: Nach der uns iiberlieferten, erweiterten
Fassung des Epos soll Phoinix, der alte Erzieher Achills, vorangehen, erst dann
sollen Odysseus und Aias folgen, und schlief3lich zwei Herolde."

Bei Achill werden die Gesandten zunéchst freundlich bewirtet; anschliefSend
spricht als erster Odysseus. Er schildert die duflerst kritische Lage, in die das sieg-
reiche Vordringen Hektors die Griechen gebracht hat und aus der ihnen nur
Achill heraushelfen kann; dann referiert er das Angebot Agamemnons, indem er

11 Hom. IL. 9.168-170 ®@oivi§ pév mpatiota Sti@ilog nynodobw, / abtap Enert’ Aloag te péyag kat
8l0g'08vaoevg / knpukwv & ‘08iog Te kai EpuBdtng Gy’ Eméadwv. (,Phoinix soll zu allererst, der
zeusgeliebte, vorangehen, / Alsdann aber Aias, der grofle, und der géttliche Odysseus, / Und
von Herolden sollen Hodios und Eurybates mitgehen.*).
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die Versbhnungsgeschenke vollstindig aufzahlt: Plastisch fiihrt er damit dem
Achill die ihm von Agamemnon in Aussicht gestellte, auflergewohnliche Ehrung
vor Augen, die auf seine Gleichstellung mit Agamemnons Sohn Orest hinaus-
lauft.”

Der Misserfolg der Rede des Odysseus ist vollkommen: Achill lehnt das An-
gebot kompromisslos ab. So wie er schon zuvor fiir seinen {iberragenden Kampf-
einsatz von dem habgierigen Agamemnon niemals auch nur anndhernd ange-
messen belohnt wurde (Hom. Il. 9.321-334), hat ihn die brutale Wegnahme der
Briseis, die er doch von Herzen gern hatte, vollends vor den Kopf gestofien
(Hom. I1. 9.340-343):

1 HoDVoL PIAE0VG GAGXOUG HEPOTIWY AVBpDTWY 340
Atpeidoa; Emel 66 TIG Gvnp &yadog kai ExEppwv,

v a0ToD @éeL kal KASETAL, WG Kol £yw TAV

£k Bupol @ileov, SoupkTi TNV TEP E0Daav.

Lieben allein denn ihre Gattinnen von den sterblichen Menschen
Die Atreus-S6hne? Wo doch jeder gute und verstandige Mann
Die Seine lieb hat und fiir sie sorgt, so wie auch ich diese

Von Herzen lieb hatte, war sie auch eine Speergefangene.

Von Agamemnon wird Achill nichts mehr annehmen (Hom. Il. 9.378-387):

£xOpa 8¢ pot Tod dwpa, Tiw 8¢ pv &v kapog afont.
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008’ 60’ £¢ 'Opyopevov moTwvioeTal, 008 Goa OrPag
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al 8’ éxatopmulol giot, Sinkooiol § v’ Exdotag
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Verhaf}t sind mir seine Gaben, und ich achte ihn fiir gar nichts!

Und wollte er mir auch zehnmal und zwanzigmal soviel geben,
Soviel er jetzt hat, und wenn noch von irgendwo anderes hinzukame,
Oder soviel in Orchomenos eingeht oder soviel in Theben,

Dem &dgyptischen, wo in den Hdusern der meiste Besitz liegt —
Hunderttorig ist es, und zweihundert konnen durch jedes

12 Vgl. Hom. II. 9.264-299 ~ 9.122-157 (bereits zitiert), bes. 9.284b ( ~ 9.142b) Tiow &¢ pv icov
‘OpéomnL
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Ménner herausziehen mit Pferden und Wagen —

Und wollte er mir soviel geben, wie da Sand und Staub ist:

Auch so wiirde er nicht mehr meinen Mut bereden, Agamemnon,

Bis er mir nicht die ganze hat abgebiifit, die herzkrankende Beschimpfung!

Achills Kampfenthaltung mag zu Anfang der Ilias-Handlung einer Logik des Sta-
tus-Symbols entsprochen haben, des zdhen Ringens einer Fithrungskraft um die
angemessene Gewinn-Beteiligung. Dem wiitenden Helden hatte ja am Beginn des
Streites die G6ttin Athene nahegelegt, fiir den Augenblick an sich zu halten; dann
werde er fiir die gegenwartige Hybris Agamemnons durch glanzende Geschenke
im dreifachen Wert des Middchens entschidigt werden (Hom. Il. 1.213-214).

Doch im neunten Buch erweist sich diese Logik als aufler Kraft gesetzt: Noch
so wertvolle Versohnungsgeschenke — Geschenke, welche die Voraussage der
Athene génzlich in den Schatten stellen — kénnen in den Augen Achills nicht als
Wiedergutmachung der erlittenen Kriankung gelten. Vielmehr pocht er auf eine
vollstandige Vergeltung der erlittenen Schmach, d.h. auf eine dufierste Demiditi-
gung Agamemnons, wie sie nach Lage der Dinge nur ein die gegenwdrtige Krise
noch weit iiberbietender militdrischer Zusammenbruch bringen kann. Die Kom-
promisslosigkeit Achills beruht dabei offenbar nicht nur auf einem Selbstbe-
wusstsein, das seinem singuldren Rang als Kdmpfer entspricht, sondern auch auf
der iiber ihn verhdngten, hier erstmals ausfiihrlich referierten Schicksals-Alter-
native: Wenn er jetzt heimkehrt, hat er ein langes Leben, wenn auch ohne Ruhm,
vor sich; wenn er aber vor Troja bleibt und weiterkdmpft, ist ihm der Tod in der
Schlacht gewiss (Hom. II. 9.410-415):

HATIP YAp TE pé @not Bed OLTIG Gpyvpomela 410
SiyBadiag kfipog pepépev BavdTtolo TéA00SeE-
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Denn die Mutter sagt, die G6ttin, die silberfiif3ige Thetis,

Dass mich zwiefache Lose fithren zum Ziel des Todes:

Wenn ich hierbleibe und kdmpfe um die Stadt der Troer,

Ist mir verloren die Heimkehr, doch wird unverganglich der Ruhm sein.

13 Das von den Handschriften mehrheitlich iiberlieferte (kwpat @iAny ist unmetrisch; die Lesart
{kwpt @iAnv (Scorialensis F) wirkt wie eine nachtréglich fabrizierte Notlosung; daher die von
West ad loc. verzeichneten Emendationsvorschlige: {wpt @iAnv Nauck, kwpat éuryv Stanley,
{kwpat v Brugmann, kwpat iwv Heyne.
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Wenn ich aber nach Hause gelange ins eigene viterliche Land,
Ist mir verloren der gute Ruhm, doch das Leben wahrt mir lange.

Deshalb sind materielle Belohnungen als solche fiir Achill kein Anreiz zum
Kampfen, sondern nur die darin zum Ausdruck kommende Ehrung; und nach-
dem nun auch noch seine Ehre von Agamemnon mit Fiiflen getreten ist, kann ein
weiterer Aufenthalt in Troja fiir Achill nur noch den Sinn haben, sich — im Sinne
der im ersten Buch von Thetis bei Zeus erwirkten Zusage (Hom. Il. 1.505-510) —
an Agamemnons Debakel zu weiden (Hom. II. 9.607-610):

Doivi&, dtTa yepale SloTpe@Eg, ol Ti pe TavTng

XPEW TG Ppovéw B¢ TeTfoBat Alog aiont,

f I EEeL mapd vuot kopwvioty, €ig 6 K TR

€v otBeoot pévnt kai pot eila yoovat dpwpnt. 610

Phoinix, lieber Alter! Zeusgendhrter! Nicht braucht es fiir mich
Diese Ehre! Ich denke, ich bin geehrt durch des Zeus Bestimmung,
Die mir dauert bei den geschweiften Schiffen, solange der Atem
In der Brust mir bleibt und meine Knie sich mir regen.

Einstweilen aber kiindigt er an, am folgenden Morgen abzusegeln (Hom. II.
9.421-426):

GAN’ DUETG PEV LOVTEG GPLOTIETTLY AXOUWV

ayyeAinv andpacbe, O yap yépag £0Ti yepoOvTwy,

Sop’ GANV @pAaLwvTaL EVi peot PfATV Gpeivw,

Tl K€ 0@ V4G Te 0a@L Kol Aadv Ayouv

vnuaiv ém yhauopiitg, €net ob o@ow 8¢ Y £toipn, 425
v VOV €@paocavTo EUel dmopnvioavTog.

Thr aber geht und richtet den Ersten der Achaier

Die Botschaft aus, denn das ist das Vorrecht der Alten:

Dass sie auf einen anderen Rat im Sinne denken, einen besseren,
Der ihnen die Schiffe bewahrt sowie das Volk der Achaier

Bei den gewdlbten Schiffen, denn dieser steht ihnen nicht bereit,
Auf den sie jetzt gedacht haben, denn ich ziirne weiter!

14 Ubrigens kann man angesichts der dem Achill von Agamemnon zugefiigten Krinkung auch
unabhéngig von der Schicksals-Alternative bezweifeln, dass Achill fernerhin noch imstande
sein wiirde, eine materielle Belohnung von Seiten Agamemnons als Ehrung und damit als Anreiz
zu kriegeradliger Bewdhrung zu empfinden; vgl. hierzu Griffin 1980, 99-100.
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Phoinix 14dt er ein, bei ihm zu iibernachten und ihn anderntags nach Hause zu
begleiten.” Doch dieser unternimmt den klaren Worten Achills zum Trotz einen
eigenen Umstimmungs-Versuch. Seine Rede ist in drei Teile gegliedert:

1. Zunéchst begriindet Phoinix seinen Anspruch auf Geh6r mit dem besonde-
ren Vertrauensverhéiltnis zwischen ihm und Achill:*® Schon als dieser noch ein
Kleinkind war, hat Phoinix sich um ihn gekiimmert und ihn beim Essen auf dem
Schof sitzen lassen (Hom. Il. 9.485-495):

kai o€ TogoiTov £BnKa, Be0ig EmieikeN’ AYIAAED, 485
€k Bupod @I\Ewv, €mel 0Ok £0¢Aeokeg Gl GAAwWL

oUT &g 8aiT iévat oUT €v peydpotot maoacbat,

nipiv Y’ Ote 81 0° € époiowy Eyw yovveoot kabéooag

Sov T doalp TPOTAUWY Kol OLVOV EMOYGWV.

TIOAAGKL oL KaTédevoag £mi aTABea0t yrT@va 490
otvou &moBAVlwV v vnTuént GAeyeWviL

WG émti ool pdAa TOAN” Emabov kai TOAN Epdynoa,

T& PpPovEWV, & pot ob) Tt Beol yovov EEeTéNelov

€€ £pg’- GANG 0£ ToTda, B0ig EmueikeN’ AxIANED,

TOLEONY, Tval ol ToT detkéa Aotydv Gpivn . 495

Und dich habe ich so grof3 gemacht, den Géttern gleicher Achilleus!,

Und liebte dich von Herzen, da du mit keinem anderen

Zum Mahle gehen wolltest oder essen in den Hallen,

Ehe ich dich nicht auf meine Knie setzte und sattigte

Mit Fleisch, das ich vorschnitt, und den Wein dir hinhielt.

Oftmals hast du den Rock mir an der Brust befeuchtet,

Den Wein aussprudelnd nach leidiger Kinderart.

So habe ich fiir dich sehr viel ertragen und mich viel gemiiht,

Das bedenkend, dass mir die Gotter keinen Nachkommen vollenden wiirden
Aus mir selbst. Doch dich habe ich mir zum Sohn gemacht, den Géttern gleicher Achilleus!
Dass du mir einmal abwehrtest ein schméhliches Verderben.

Bei der Abreise nach Troja hat Achills Vater Peleus seinen alten Gefolgsmann
Phoinix seinem Sohn als Erzieher zur Seite gestellt (Hom. Il. 9.434—-443):

el pév 81 vooTov ye petd @peot, aidyl’ AXIAeD,
BaAAeal, 008E TL UMV APOVELWY VIUot BofjLoty 435
Tiop €0€AeLg &idnAov, émel xOAog Eumneae Bup@L,

15 Hom. I1. 9.427-429 Doivi& 8 avbL map’ Ayt pEvav KatakondnTw, / Sepa pot év viieaot @iny
£ matpid’ EmnTan / aliplov, f{v €0eAnowv- dvayknit 8 ob ti v &Ew. (,Doch Phoinix soll hier bei uns
bleiben und sich niederlegen, / Dass er mir in den Schiffen folge ins eigene véterliche Land, /
Morgen — wenn er will: gezwungen werde ich ihn nicht mitfiihren.*).

16 Vgl. Bannert 1981, 71.
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TG dv Emelt’ &nod o€io, pilov Tékog, abbL AuToiuny

0log; ool 8¢ [’ #nepmne yépwv immnAdta [InAevg

AHOTLTOL, OTE 0 €K DOING AYAUEUVOVL TIEUTIEV

Vv, ol w ei868” Opoiioo TroAépoto 440
008’ dyopwv, tva T Gvdpeg dpipenéeg TeAéBouaty-

TOUVEKA pE ipoEnke Sidaoképeval Tade mavra,

Wbwv Te P Tip’ Eleval TPNKTHpPd Te Epywv.

Wenn du dir denn die Heimkehr in den Sinn legst, strahlender Achilleus,
Und gar nicht abwehren willst von den schnellen Schiffen

Das vernichtende Feuer, da dir der Zorn den Mut befallen —

Wie sollte ich dann ohne dich, liebes Kind, hier zuriickbleiben,

Allein? Denn dir schickte mich mit der greise Rossetreiber Peleus

An dem Tag, als er dich aus Phthia dem Agamemnon schickte:

Den Kindischen, der noch den gemeinsamen Kampf nicht kannte

Noch auch die Versammlungen, wo sich auszeichnen die Médnner.
Darum sandte er mich mit, dich alles das zu lehren:

Ein Redner von Worten zu sein und ein Tdter von Taten.

2. An zweiter Stelle tragt Phoinix die Allegorie von den Bitten vor: Wo die perso-
nifizierte Verblendung, Até, geschwinden Fufies ihr Unwesen treibt, da folgen
die personifizierten Bitten (Litai) nach. Doch dauert es seine Zeit, bis der Verblen-
dete einsieht, dass er Abbitte leisten muss; deshalb hinken die Litai mithsam hin-
terdrein; kummervoll, mit runzligem Antlitz, blicken sie schamhaft zur Seite und
wagen nicht, dem Gekrinkten gerade ins Gesicht zu sehen (Hom. Il. 9.502-507):"

Kol y&p Te Artai giot, Aog koDpat peydhoto,

XwAai te puoai Te MapafAOTEG T 0POaANW,

al pé Te kal peTomad’ Atng GAé¢yovot klodaal.

1| 8" "Atn oBevapr Te Kal APTinog, obveka ndoag 505
TOMOV UreknpoBéel, PBAvel 8¢ Te mioav &M aiav

BAGmTovd’ dvBpwmoug: ol § E€akéovTtal Omicow.

Denn da sind auch die Bitten, die Téchter des grof3en Zeus,

Lahm und runzlig und seitwérts blickend mit den Augen,

Deren Geschaft es auch ist, hinter Até, der Verblendung, herzugehen.
Até aber ist stark und hat gerade Fiifie, darum lauft sie

17 Vgl. dazu Hainsworth 1993, 129: ,,The description of the Attai clearly must be pathetic, so
that their being napappAamneg 0@BoApw does not express suspicion (as mapapAénw does in clas-
sical Greek) but apprehension and a sense of helplessness.“ Das Aussehen der Litai steht fiir das
schlechte Gewissen des Abbitte Leistenden, dem der Verblendungscharakter seiner Ate-Tat zu
Bewusstsein gekommen ist.



Phoinix iiber die Verblendung des Helden == 19

Allen weit voraus und ist frither da auf der ganzen Erde,
Schadend den Menschen; die aber heilen hernach es wieder.

Der Gekrdnkte aber tut gut daran, die Bitte um Vergebung und Verséhnung
anzunehmen. Weigert er sich namlich, dann erwirken die Litai bei Zeus, dass der-
jenige, der die Versohnung verweigert, nunmehr seinerseits von einer Verblen-
dung heimgesucht werden wird (Hom. Il. 9.508-512):

0G pév T’ aidéoeTat kovpag Alog &ogov iovoag,

TOV 8¢ péy’ dvnoav kai T EkAvov edEapévolo-

06 8¢ K’ GvrivnTan Kai Te 0TEPEWS GroginmL, 510
Aiooovtal 8§ dpa tai ye Ala Kpoviwva kodoat

TOUATV & EneoBay, tva BAagOeig &roTeiont.

Wer nun scheut die Tochter des Zeus, wenn sie zu ihm kommen,
Dem bringen sie grofien Nutzen und héren ihn, wenn er betet.
Wo einer sie aber abweist und es starr verweigert,

Da gehen sie denn zu Zeus Kronion und bitten,

Dass ihn die Até begleite, damit er durch Schaden biif3e.

In dieser nach dem Maf3stab homerischer Poetik ziemlich singulédren Allegorie'®
wird — innerhalb des Berichts von der Uberbringung der Verséhnungsbitten
(Litai) des Agamemnon durch Odysseus, Phoenix und Aias — das Phdnomen der
Vers6hnungsbitten als solches personifiziert und allegorisiert. Die Selbst-Refe-
renz, die Spiegelung der gegenwartigen Situation der Haupthandlung, ist evi-
dent: Agamemnon hat in einem Zustand von Verblendung (Até) Achill geschi-
digt, und erst etwa zwei Wochen spater eingesehen, dass er Achill hierfiir um
Verzeihung bitten muss. Demnach wurde Achill zuerst Opfer von Agamemnons
Ate-Tat, bevor ihn die hinterherhinkenden Litai Agamemnons erreichten. Doch
wenn Achill sich diesen Litai verweigert, wird er gemaf3 der Allegorie selbst zu
einer verhdngnisvollen Até-Tat verleitet werden. Denn wenn demjenigen, der die
Vers6hnungsbitten zuriickweist, als Vergeltung eine eigene Verblendung ange-
droht wird, dann kann diese neuerliche Verblendung selbstverstdndlich nicht
einfach schon in der Unnachgiebigkeit selbst bestehen, deren Strafe sie doch
erst sein soll. Deshalb geht diese Warnung iiber den Horizont des 9. Buches hin-
aus, auch wenn innerhalb dieses Horizonts offen bleiben muss, worin im Falle
Achills die dem Hartherzigen drohende eigene Verblendung bestehen konnte:"

18 Vgl. Hainsworth 1993, 128: ,,Phoinix produces an allegory (as we should call it), a figure
rarely employed in Greek epic.“

19 Vgl. Alden 2000, 203: ,he may expect a visitation from Atn resulting in some unspecified
catastrophe.”
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Die Pointe der Allegorie besteht darin, dass sie iiber die Situation, in der sie ge-
sprochen wird, hinausweist.

3. Eben dies gilt mutatis mutandis auch fiir den an dritter Stelle folgenden
gewichtigsten Teil der Phoinix-Rede: die Meleager-Erzdhlung (Hom. Il. 9.524—
605).° Diese Erzdhlung ist als Paradeigma zu bestimmen, d.h. als Beispielerzih-
lung, wie sie auch sonst in der Ilias vorkommt,” vor allem in den grof3en Appell-
Reden Nestors:? Wenn ein iliadischer Redner damit rechnen muss, dass sein Ap-
pell auf den Widerstand des Adressaten stoflen wird, dann erzdhlt er eine zur
Handlung des Epos externe Begebenheit, die mit der vorliegenden Situation der
Haupthandlung signifikante motivische und strukturelle Gemeinsamkeiten auf-
weist; an diesem Paradeigma sucht der Redner zu demonstrieren, dass die von
ihm empfohlene Handlungsweise gegeniiber anderen Optionen den Vorzug ver-
diene.

An unserer Stelle wird das Paradeigma der Meleager-Erzdhlung als Beispiel
dafiir eingefiihrt, dass grollende Helden sich auch in friiheren Zeiten gegeniiber
Geschenken und Bitten zugénglich zeigten (Hom. Il. 9.524-526):

oUTw kol TOV Tpoodev EnevBopeda kAéx GvBpdv
NPWWV, 0Te K&V TV’ €mdpelog XOAoG kot 525
SwpnToi T énéAovto mapappnToi T EMEeaatv.

So haben wir auch von friiheren Mdnnern Kunde erfahren,
Heroen, wann immer ein heftiger Zorn einen ankam:
Zugénglich waren sie fiir Gaben und zu bereden mit Worten.

Ort des Geschehens ist die Gegend um die beiden Stadte Kalydon, den Sitz der
Aitoler, und Pleuron, den Sitz der Kureten. Der Aitoler Oineus, Herr von Kalydon,
vergisst beim sommerlichen Erntedankopfer (thalysia) die Go6ttin Artemis. Da-
raufhin schickt Artemis einen wilden Eber als Strafe, der die Landereien des Oi-
neus verwiistet (Hom. Il. 9.533-542):

20 Einen Uberblick iiber die Forschung des 20. Jahrhunderts zum Meleager-Paradeigma der
Ilias bieten Alden 2000, 179-290 und Grossardt 2001, 9-40; unter den neueren Arbeiten verdient
Andersen 1987 besondere Hervorhebung. Vgl. jetzt auch Burgess 2017, der in einigen Punkten
zu dhnlichen Beobachtungen kommt wie wir, der aber der Hypothese einer spezifischen oral-
poetry-Asthetik in unserer Ilias noch zu viel Kredit einrdumt, so dass es ihm am Ende verwehrt
bleibt, diese Beobachtungen konsequent auszuwerten. Zur Richtigstellung jener Hypothese sei
noch einmal auf das grundlegende Buch von West 2011 hingewiesen.

21 Hierzu grundlegend Willcock 1964.

22 Zu ,Nestors Erzahlungen* vgl. den gleichnamigen Aufsatz von Primavesi 2000.
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Kal yap Tolol KakdV Xpuo6Bpovog ApTeRLS MPCEV

Xwoopévn, 6 ot ob Tt BaxAvota youvdt GAwiig

Oivevg #pE’, GANoL 8¢ Beol Baivuve’ EkatopBag, 535
oinL & ovk Eppeke ALOG koVpPNL peydoLo-

A A&BeT | 0UK £vonaoev, ddoato 8¢ péya Bupdt.

1| 8¢ xoAwoapevn Siov yévog ToxEapa

@poev Emt yhovvny oiv dyplov dpyddovta,

0G koK TOAN pSeakev EBwv Oivijog GAwr|v: 540
TOAG 8 6 ye mipobéAupva yapal BdAe 8EvSpea pokpd
auTijow pifniot kai avToig GvBeot prAwv.

Denn da hatte jenen ein Unheil erregt die goldthronende Artemis,
Ziirnend, weil ihr nicht Ernteopfer an der Lehne des Saatfelds

Oineus gebracht. Doch die anderen Gétter speisten Hundertopfer,

Aber einzig ihr opferte er nicht, der Tochter des grof3en Zeus,

Ob er es nun vergafd oder nicht bedachte: grof3 beirrt war er im Mute.

Sie aber, die Pfeilschiittende, erregte ziirnend von gottlichem Geschlecht
Einen Keiler, einen wilden Eber mit weifdem Zahn,

Der viel Schlimmes zu tun pflegte dem Feld des Oineus

Und ausgerissen viele grof3e Baume zu Boden warf

Mitsamt den Wurzeln und mitsamt den Bliiten der Apfel.

Bei der Jagd auf das Untier, welche die Aitoler gemeinsam mit den Kureten aus
Pleuron durchfiihren, wird der Eber durch Meleager, den Sohn des Oineus, geto-
tet. Doch nun lasst die erziirnte Artemis die Aitoler und die Kureten miteinander
in einen Streit um die einzelnen Teile des erlegten Ebers geraten, der spiter zu
einem regelrechten Krieg eskaliert (Hom. Il. 9.543-549):

TOV & vidg Oivijog dnéktetvey MeAeaypog,

moAéwv €k oAlwv Bnpritopag &vpag dyeipag

Kol KUVOG-0V HEV yap K’ £€8Gun mavpolat BpoToiot: 545
160006 £nv, ToAAoVG 8¢ Tupfig nePna’ dheyewviig.

N 8 dpe’ adt@L Ofke MOAVV kEAaSoOV Kal &HTRY,

Gt 0VOG KEPOATL Kol BEppaTL AavrievTL,

Kovprtwv Te peonyv kai AitwAdv peyabupwv.

Den aber t6tete der Sohn des Oineus, Meleagros,

Der aus vielen Stiadten Jagermédnner zusammenbrachte

Und Hunde, denn nicht von wenigen Sterblichen war er zu bezwingen,
So grof3 war er und schickte viele auf den leidigen Scheiterhaufen.

Sie aber schuf um ihn viel Larm und Kampfgeschrei,

Um den Kopf des Ebers und die Haut, die zottige,

Zwischen den Kureten und den Aitolern, den hochgemuten.



22 —— Oliver Primavesi

Dabei haben die Aitoler aufgrund der Kampfkraft des Meleager zundchst die
Oberhand, so dass die Kureten sich hinter die Mauern ihrer eigenen Stadt Pleu-
ron? zuriickziehen miissen (Hom. Il. 9.550—552):%

dppa pév obv MeAéaypog dpripilog moAépulev, 550
To@pa 8¢ KovprTeoot kakdg v, ovd’ ¢8uvavTo
Telyeog EkTooBev pipvely mohéeg miep EOVTeG.

Solange nun Meleagros, der aresgeliebte, kimpfte,
So lange ging es den Kureten schlimm, und sie vermochten nicht,
Vor der Mauer drauf3en standzuhalten, so viele sie waren.

Doch im Laufe des Krieges totet Meleager einen doch wohl auf der Seite der Ku-
reten stehenden Onkel, einen Bruder seiner Mutter Althaia.”> Althaia beschwort
Hades und Persephone, ihrem Sohn den Tod zu geben, da er ihren Bruder getotet
hat (Hom. Il. 9.566b-571a):

1 pa Beoiow

TIOAN &x€ova’ NPATO KAGLYVITOLO POVOLO,

TOAG 8¢ kai yaiov ToAvpoppny xepotv dhoia

KIKAT|oKOVO' ATdnv kai énouviv Iepoe@ovelav,

TpOXVL kabefopévn, Sevovto 8¢ Sdkpuat kdATOL, 570
noudi 86pev Bdvartov.

Die hatte zu den Gottern
Viel geflucht im Leid um die Ermordung des Bruders.
Und viel drosch sie auch die vielndhrende Erde mit den Handen,
Den Hades rufend und die furchtbare Persephoneia,
Auf den Knien kauernd, und feucht von Tréanen war ihr Gewand,
Dem Sohn den Tod zu geben.

23 Mit teixeog (Hom Il. 9.552) konnen — pace Burgess 2017, 63 — im Kontext nur die Mauern
Pleurons, nicht diejenigen Kalydons gemeint sein; richtig Swain 1988, 273.

24 Vgl. Achills Worte zu Odysseus in Hom. II. 9.352b—354 &@pa 8’ éyw pet’ Axatoiow moAéulov /
0UK £0£Ae0Ke pdynV Ao Teiyeog Opvipev "Extwp, / AN’ 600V € Tkaldg Te TTOAG Kal pryov
{kavev- (,Doch solange ich unter den Achaiern kampfte, / Wollte er nie die Schlacht vorantragen
von der Mauer, Hektor, / Sondern nur bis zum Skéischen Tor und der Eiche kam er.).

25 Vgl. West 2011, 228: ,,again a very compressed allusion. P [the poet of the Iliad] does not name
the brother or explain the circumstances of his death.“ Gegen die communis opinio, der getotete
Onkel stehe auf der Seite der Kriegsgegner — wie dies bei Bakchylides und Ovid der Fall ist —,
wendet sich March (1987, 36-37), ohne jedoch durchschlagende Argumente vorzubringen.



Phoinix iiber die Verblendung des Helden =—— 23

Dies wird spater denn auch in Erfiillung gehen, wie Phoinix antizipierend fest-
stellt.?® Im Zorn iiber den Fluch bricht Meleager seine Beteiligung am Krieg ab
und legt sich zuhause in Kalydon ins Bett, gemeinsam mit seiner Ehefrau Kleo-
patre (Hom. Il. 9.553-556 und 9.565-566a):

GAN &1e B Meléaypov £8u xOhog, 8¢ Te kail GAAwWV

oibavel v 0TBEGGL VOOV TIOKA TIEP PPOVEOVTWY,

fTot 6 puntpt @iAnt AAOaint wopHevog Kiip 555
KELTO Tapd pvnotit GAGXwL, kaAfjt KAeomdtpnt

[...]

TijL 6 ye MapKaTEAEKTO YOOV BupaAyéa mEaowv, 565
€8 ApEwv PNTPOG KEXOAWEVOG.

Doch als nun in Meleagros tauchte der Zorn, der auch anderen
Schwellen 148t in der Brust den Sinn, so verstdndig sie sind,
Ja, da lag er, seiner Mutter Altheia ziirnend im Herzen,

Bei seiner ehelichen Gattin, der schonen Kleopatre:

[...]

Bei der lag Meleagros, den herzkrankenden Zorn verkochend,
Ziirnend wegen der Fliiche seiner Mutter.

Als Folge von Meleagers Kampfenthaltung gewinnen die Kureten die Oberhand
iiber die Aitoler und belagern nun ihrerseits Kalydon. Die Aitoler schicken Bitt-
gesandtschaften zu Meleager, um ihn zum Wiedereintritt in den Kampf zu bewe-
gen.” Priester bieten im Namen des Rates von Kalydon ein grofies Landgut an
(Hom. I1. 9.574b-580):

TOV 8¢ Mloo0oVTO YEpOVTEG
AltwA@v, ngpmov 8¢ Bev iepiiag apioToug, 575
EEENBETY Kol Gpdvat, VToeXOpEVOL pHéya SDpov-
onnéBL motatov nediov Kavddvog épavviig,
£vO4 pv fivwyov Tépevog miepikalleg EAEabat
TIEVTINKOVTOYVOV, TO PEV Hiuou oivomédolo,
Hiwov 8¢ YAy Gpootv medioto Tapéodar. 580

26 Hom. II. 9.571b—572 Tiig & fiepogoitig Epwvig / Exhvev £€ EpéBeo@uy, apeilixov fTop £ovoa.
(,Und die im Dunkeln wandelnde Erinys / Horte sie aus dem Erebos, die ein unverséhnliches
Herz hat.“). Selbst Willcock (1964, 150), der sonst grolen Wert darauf legt, das Meleager-
Paradeigma von jeder Anspielung auf Achills Tod freizuhalten, konzediert: ,,Meleager’s death is
here implied.“

27 Hom. IL. 9.573-574a t@v 8¢ Ty’ dpuei moAag padog kai Soimog dpwpet / mipywv BaANopévwy.
(,Doch denen erhob sich schnell um die Tore ein Getése und ein Dréhnen, / Als die Tiirme ge-
troffen wurden.*).



24 —— Oliver Primavesi

Den aber flehten die Altesten
Der Aitoler an - sie entsandten der Gotter vornehmste Priester —,
Herauszukommen und zu helfen, und versprachen ein grofes Geschenk.
Wo immer am fettesten wére die Ebene der lieblichen Kalydon,
Da hief3en sie ihn, sich ein sehr schones Landgut auszuwahlen,
Fiinfzig Acker groB3, und sich davon die Hilfte als Weinland
Und die Hélfte als baumloses Ackerland aus der Ebene herauszuschneiden.

Doch dieses Angebot lehnt Meleager offenbar ab, denn weitere Bittgdnge schlie-
3en sich an. Zunachst bekniet ihn sein Vater auf herzzerreifiende Weise, dann
erscheint die von seinen Schwestern begleitete Mutter. Der Auftritt der Mutter er-
weist sich im Hinblick auf das Ziel, Meleager umzustimmen, vorhersehbar als
taktischer Fehler: Die Mutter hat den fatalen Groll des Helden ja schlief3lich aus-
gelGst (9.565b—566a). Deshalb nimmt es nicht wunder, dass Meleager durch die-
sen Auftritt nur noch weiter in seine Verweigerungshaltung hineingetrieben
wird. Den Beschluss machen Meleagers beste Freunde (Hom. Il. 9.581-586):
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Und viel bat ihn instdndig der greise Rossetreiber Oineus,

Auf die Schwelle hingetreten der hochiiberdachten Kammer,
Riittelnd an den festen Torfliigeln, den Sohn auf Knien bittend.
Und viel flehten ihn an die Schwestern und die hehre Mutter —
Der aber weigerte sich noch mehr — und viel die Gefdhrten,

Die ihm die ndchsten und liebsten waren von allen.

Doch auch die Bitten der Freunde bleiben vergeblich: Meleager ldsst sich nicht
erweichen. So ersteigen die Kureten schliefllich die Mauern Kalydons und ste-
cken die Stadt in Brand; insbesondere treffen sie mit ihren Geschossen jetzt auch
Meleagers eigenes Schlafgemach.?® Da fleht Meleagers Frau Kleopatre ihn an, und
fithrt ihm die Leiden der Menschen vor Augen, deren Stadt vom Feind einge-

28 Hom. II. 9.587-589 GAN 008’ ()G ToD BUPOV évi oTrBesowY EMelBov, / mpiv y’ ETe 81 BdAapog
oK’ EBAAAETO, Tol & émi mopywv / Boitvov Koupfiteg kal évémpnBov peéya &atv. (,Doch konnten
sie auch so nicht seinen Mut in der Brust bereden, / Ehe nicht das Schlafgemach héufig getroffen
wurde; die aber / Erstiegen die Tiirme, die Kureten, und wollten in Brand setzen die grof3e
Stadt.”).
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nommen wird: Die Mdnner werden getotet, die Stadt niedergebrannt, Kinder und
Frauen versklavt (Hom. Il. 9.590-594):

kal ToTe 8 Meheéaypov £6{wvog MapaKoLTig 590
Aooet 68upopévn, kai oi katéAeEev Gmavta,

kr8€ 60" GvOpwmoLoL TEAEL T@V GoTL GADN L

GvBpag pév kteivouat, oA 8¢ e Hp dpadivel,

Téxkva 8¢ T dAAoL &youot BaBulwvoug Te Yuvaikag.

Und da nun flehte den Meleagros die gutgegiirtete Gattin
Jammernd an und zdhlte ihm her alle Kiimmernisse,

So viele den Menschen werden, deren Stadt erobert wird:

Die Manner toten sie, die Stadt vertilgt das Feuer,

Die Kinder fithren andere hinweg und die tiefgegiirteten Frauen.

Dadurch wird Meleager umgestimmt und gibt dieser verdnderten Stimmung auch
nach: Er riistet sich gldnzend, greift in den Kampf ein und wehrt die Kureten ab.
Doch die vielen Belohnungen geben ihm die Aitoler nicht mehr (Hom. II. 9.595-
599):
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Dem aber wurde erregt der Mut, als er die schlimmen Dinge horte,

Und er schritt hin und ging und tauchte mit dem Leib in die hellschimmernde Riistung.
So wehrte dieser den Aitolern ab den schlimmen Tag,

Nachgebend seinem Mut. Dem aber erfiillten sie nicht mehr die Gaben,

Die vielen und erfreulichen, doch auch so wehrte er ab das Unheil.

Die Feststellung, dass Meleager den Sturm der Kureten auf Kalydon abwehrte, ist
mit der hier von Phoinix aus gutem Grund verschwiegenen, uns aber durch seine
Andeutung bereits bekannten Tatsache zusammenzunehmen, dass der Fluch sei-
ner Mutter in Erfiillung ging (9.571b—572). Soll diese Flucherfiillung nicht zu ei-
nem in unbestimmter Zukunft aus unbekanntem Grund eingetretenen Tod her-
untergespielt werden, so wird man folgern miissen, dass Meleager im weiteren,
auf die Abwehr des Sturmangriffs folgenden Kriegsverlauf fiel.” Ausdriicklich

29 Siehe Kraus 1948, 10: ,,Er fiel, nachdem er den Kampf zugunsten seiner Landsleute entschie-
den hatte, das wuf3te der Dichter und wufiten seine Horer. Phoinix spricht es nicht aus, weil es
zu seinem Zweck nicht pafit.“
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sagt Phoenix hingegen, dass Meleager die Kureten abwehrte, obwohl die Aitoler
ihm die ,,vielen und erfreulichen“ Gaben nicht mehr erfiillten (9.598-599). Dies
diirfte besagen, dass die Aitoler ihm die von den Priestern zugesagten Gaben ver-
weigerten, weil er seine Hilfe zu lang hinausgezogert hatte: Er war ja nicht schon
auf das Angebot der Priester hin in den Kampf zuriickgekehrt, sondern erst we-
gen der Bitten, die seine Frau nach abermaliger Verscharfung der Kriegslage an
ihn gerichtet hatte. Dieser Einzelzug stimmt gut zum Uberzeugungsziel des
Phoinix.*® Andererseits ist aber nicht zu iibersehen, dass Meleager, da er bald
nach seinem Wiedereintritt in den Kampf fiel, von dem ihm in Aussicht gestellten
Landgut ohnehin keinen Nutzen mehr gehabt hétte.”!

Abschlieflend beschwort Phoinix den Achill, es anders zu machen als
Meleager, und nicht erst dann in den Kampf einzugreifen, wenn die Troer die
griechischen Schiffe in Brand gesteckt haben werden, und wenn es keine Ge-
schenke mehr gibt (Hom. II. 9.600-605):
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Du aber denke mir nicht so im Sinn, und nicht mag dich der Daimon

Dahin bringen, Lieber! Denn schlimmer wiirde es sein,

Den Schiffen, wenn sie brennen, zu helfen. Nein, auf die Gaben hin:

Gehe! Denn gleich einem Gott werden dich die Achaier ehren.

Doch tauchst du ohne Gaben in den Kampf, den ménnerverderbenden,

Nicht gleichermaf3en wirst du mehr geehrt sein, auch wenn du wehrst dem Kampf.

Soweit die Meleager-Geschichte. Doch iiber die Lehre, die Achill daraus ziehen
soll, duflert sich Phoinix am Ende der Rede diametral anders als zu ihrem Beginn.
In den Versen 600-601 charakterisiert er die Geschichte riickblickend als war-
nendes, ja als abschreckendes Beispiel, wahrend er dieselbe Geschichte in den
Versen 524-526 positiv, ndmlich als nachahmenswertes Vorbild fiir Achill einge-
fiihrt hat.* Jeder Versuch, die Geschichte funktional, d.h. als Paradeigma fiir

30 Vgl. West 2011, 230: ,,Phoenix needs to indicate to Achlilles] that he may lose what is on offer,
and the prestige that it represents, if he leaves it too late.“

31 Vgl. West 2011, 230: ,,as he was killed in the fighting after saving the city, he would not have
got the gifts even if he had acceded to the original offer.*

32 Treffend Von der Miihll 1952, 176: ,,Das Meleagerparadeigma soll belegen, daf3 auch friihere
Helden sich durch Geschenke umstimmen lieflen 524 ff. Meleager gibt schliefilich den Vor-
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Achill zu deuten, muss sich daran messen lassen, ob er fiir diese Schwierigkeit
eine Losung bietet.

Zur Vorbereitung unseres Deutungsversuchs teilen wir nun die wichtigsten
Entsprechungen zwischen der Meleager-Erzdhlung und der Haupthandlung des
Epos® in solche, die dem Kenntnisstand des Phoinix zum Zeitpunkt seiner Rede
entsprechen, und in solche, die iiber diesen Kenntnisstand hinausgehen.*

Wir kommen zunéichst zu dem, was Phoinix bekannt sein kann: Ein Fehler
des Konigs — im Paradeigma das unterlassene Opfer des Oineus, in der Ilias-
Handlung Agamemnons Missachtung des Priesters Chryses — fiihrt zu einer gott-
lichen Heimsuchung — im Paradeigma zu dem von Artemis gesandten Eber, in
der Ilias-Handlung zu der von Apollon geschickten Pest. Bei deren Behebung
kommt es zu einem internen Konflikt, der in einer schweren Krankung des Haupt-
helden resultiert: auf Seiten des Paradeigmas in der Verfluchung des Meleager
durch seine Mutter Althaia, auf Seiten der Ilias-Handlung in der Wegnahme von
Achills Beutefrau Briseis durch Agamemnon. Diese Krdnkung veranlasst den Hel-
den, von dem der bisherige militdrische Erfolg entscheidend abhing, zum Aus-
scheiden aus dem Kampf: Meleager zieht sich mit seiner Frau Kleopatre in den
thalamos zuriick, Achill bleibt mit seinem Freund Patroklos in der Hiitte. An die-
sem Punkt wird die Entsprechung auch durch die Namensahnlichkeit von Patro-
klos und Kleopatre unterstrichen: Schon der byzantinische Homerkommentator
Eustathios (ca. 1175-1195) hat beobachtet, dass beide Namen, wenn auch in um-
gekehrter Reihenfolge, aus denselben Bestandteilen zusammengesetzt sind,

stellungen seiner Gattin nach und wehrt die Not der Aitoler ab; aber die Geschenke bekommt er
nicht mehr (595 ff.). Die Geschichte exemplifiziert nicht mehr den einleitenden Satz, sie wird am
Ende formuliert als Warnung an Achill.“ Ahnlich auch Andersen 1987, 4: ,,But it is strange that
the positive model has changed into a negative one.“

33 Vgl. die ausfiihrliche Behandlung der Entsprechungen bei Alden 2000, 244-248 und
Grossardt 2001, 20-21, neben der auch die iibersichtliche Tabelle bei Rosner (1976, 325) ihren
Wert behalt.

34 Zu diesem Kriterium vgl. Lohmann 1970, 262: ,Die Kiihnheit der Spiegelung ist in der Ilias
ohne Beispiel: Im Zentrum der Hikesie-Handlung selbst angelegt, greift sie in die Vorgeschichte
zuriick, spiegelt die Gegenwart — und damit sich selbst — [...] und stellt schlieflich, {iber den
Rahmen und die aktuelle Intention der Rede hinausgehend, die noch unbekannte Zukunft dar.
Diese Spiegelung hat mit dem subjektiven Appell des bittenden Phoinix nichts zu tun, sie ist vom
Dichter objektiv, nur dem aufmerksamen Horer oder Leser erkennbar, in die Rede eingearbeitet.*
Ahnlich wieder Andersen 1987, 5: ,,[...] the example of Meleager is [...] not only a model for Achil-
les to act on in the present situation, but also a parallel and even a prefiguration of the outcome
of the story as a whole“. Vgl. jetzt auch Burgess 2017, 65-68.
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namlich aus den Stimmen pat(e)r (,,Vater”) und kleos (,,Ruhm®).*> Als Resultat
der Kampfverweigerung des Helden wendet sich das Kriegsgliick: In der Ilias-
Handlung treiben die Troer, die sich bisher nicht in offener Feldschlacht stellten,
die Griechen bis zum Schiffslager zuriick; im Paradeigma bestiirmen die Kureten,
die bisher hinter Pleurons Mauern Schutz suchten, die Stadt Kalydon. So wird
eine Bittgesandtschaft ausgeschickt, die den grollenden Helden mit einem iiber-
reichen Vers6hnungsangebot zum Wiedereintritt in den Kampf bewegen soll*® —
in der Ilias-Handlung mit den von Odysseus in Aussicht gestellten Geschenken
Agamemnons; im Paradeigma mit dem von den Priestern angebotenen Landgut.
Doch der Held lehnt, hier wie dort, ab. Daraufhin folgt im Paradeigma als
néchster Bittgidnger Meleagers Vater Oineus (Hom. II. 9.581-583); Lohmann hat
vorgeschlagen, ihn mit Phoinix selbst zu parallelisieren, insofern dieser als Er-
zieher im Felde die Stelle von Achills Vater Peleus vertritt.”” Jedenfalls hat das
Paradeigma jetzt gleichsam das gegenwartige Stadium der Ilias-Handlung
erreicht: Die Rede des Phoinix folgt unmittelbar auf die Ablehnung der Odysseus-
Rede durch Achill, so wie im Paradeigma der riihrende Bittgang des Oineus un-
mittelbar auf die Ablehnung des Angebotes der Priester durch Meleager folgt.
Daran aber schliefit sich nun im Paradeigma der irritierende, vorhersagbar
kontraproduktive Auftritt der von den Schwestern begleiteten Mutter des
Meleager an. Gerade solche Irritationsstellen im Epos fordern zum Nachdenken
heraus, und bei genauerer Betrachtung ist die Entsprechung in der Haupthand-
lung denn auch nicht zu verkennen: So wie sich in der Meleager-Erzdhlung seine
Mutter, die Urheberin seines Grolls, selbst an den Bittgdngen beteiligt, erfolgt in
der Haupthandlung die Gesandtschaft an Achill im Auftrag Agamemnons, des
Urhebers von Achills Groll.*® Der Auftritt der Mutter im Paradeigma steht also nicht

35 Eustathii commentarii ad Iliadem pertinentes 776, 64—66 (= vol. 2: 808, 25-28 van der
Valk 1976). Vgl. Alden 2000, 239-240 Anm. 151 und 152; dagegen skeptisch Kakridis 1949, 29.
Burgess (2017, 66) schreckt vor einer Festlegung zuriick, rechnet aber immerhin mit der Mdglich-
keit, dass sich hinter dieser Entsprechung ein code verberge, der auf weitere Parallelen hinweist:
,»The correlation is imprecise [...] But  am inclined to accept the Kleopatra/Patroclus correspond-
ence as part of the ‘code’ between the main narrator and the external audience, a detail that
potentially triggers further recognition of correspondence between the Homeric Meleager tale
and the plot of the Iliad.*

36 Zur Reihenfolge und zur paradeigmatischen Funktion der Bittenden vgl. Lohmann 1970,
258-263 in Auseinandersetzung mit Kakridis 1949, 20-24.

37 Vgl. Lohmann 1970, 262: ,,Der Reder Phoinix wird durch die Gestalt des bittenden Oineus
verkorpert.“

38 Vgl. Schadewaldt >1966, 141 Anm. 4: ,Das Seltsame, daf die gleiche Mutter, die den Grimm
des Meleagros durch ihren Fluch erregte, ihn zu erbitten sucht, entsteht wohl dadurch, daf3 Al-

6 6

thaia den Agamemnon der Ilias ,vertritt‘.
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fiir eine weitere Einzelepisode innerhalb der Erzdhlung von der Bittgesandtschaft
an Achill, sondern fiir den Grund, aus dem diese Bittgesandtschaft insgesamt
scheitern wird: Sie geht von dem verhassten Agamemnon aus. Mit dieser Charak-
terisierung der Bittgesandtschaft als ganzer leitet die Rede in gleitendem Uber-
gang auf den noch in der Zukunft liegenden, dem Phoinix notwendigerweise un-
bekannten Teil der Haupthandlung iiber, wie sich im weiteren Verlauf der Rede
zeigt.

a) Den letzten Uberredungsversuch unternehmen im Paradeigma die Freun-
de, die hetairoi (Hom. Il. 9.585b-586), so wie bei Achill als letzter Aias sprechen
wird, der ausdriicklich seine Stellung als hetairos ins Feld fiihrt (Hom. Il. 9.624—
631):
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Zeusentsprofdter Laertes-Sohn, reich an Erfindungen, Odysseus!
Gehen wir! Denn mir scheint, wir werden das Ziel der Rede

Nicht auf diesem Wege vollenden! Doch miissen wir schnellstens
Melden das Wort den Danaern, und ist es auch kein gutes,

Die jetzt wohl sitzen und warten. Aber Achilleus

Hat zum Grausamen verkehrt in der Brust den grof3herzigen Mut,
Der Harte! und kehrt sich nicht an die Freundschaft der Gefdhrten,
Mit der wir ihn ehrten bei den Schiffen ausnehmend vor anderen.

b) Das Scheitern der Freunde im Paradeigma nimmt vorweg, dass in der
Haupthandlung Aias mit dem Versuch scheitern wird, Achill mit einem Appell an
ihre Freundschaft zum Wiedereintritt in den Kampf zu bewegen.

¢) Im Paradeigma hat das Scheitern der Bittgesandtschaft eine Verschirfung
der militdrischen Lage zur Folge, so wie auch in der Ilias-Handlung, zundchst im
12. Buch, ein Kampf um die Mauer des griechischen Lagers entbrennt, dann, vom
13. bis zum 15. Buch, ein Kampf um die Schiffe der Griechen selbst.

d) Im Paradeigma bewegt die Person, mit der sich der grollende Held zuriick-
gezogen hat, seine Frau Kleopatre, ihn auf dem Héhepunkt der militdrischen
Krise unter Tranen doch noch zum Eingreifen, so wie im 16. Buch der Ilias die
Person, mit der sich der grollende Held zuriickgezogen hat, sein Gefdhrte
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Patroklos, ihn unter Trdnen zu einer allerdings hochproblematischen Art von
Eingriff bewegen wird (Hom. Il. 16.1-100).%

e) Im Paradeigma ist der Wiedereintritt Meleagers in den Kampf zwar erfolg-
reich, aber bald darauf fillt er, wie wir sahen. Fiir diese Sequenz gibt es in der
Haupthandlung sogar zwei Entsprechungen: Zum einen wird in Buch 16 der als
Schein-Achill vorgeschickte Patroklos die Troer zwar abwehren, doch unmittel-
bar danach im Kampf den Tod finden.*’ Zum anderen wird auch der wahre Achill,
der nach dem Tode des Patroklos diesen am Feinde rdchen muss, mit seinem
dadurch zur Freundespflicht gewordenen, siegreichen Kampfeintritt seinen
eigenen Tod besiegeln. Auch wenn Achills Tod erst in die Zeit nach der Ilias-
Handlung fallt, steht dieser Ausgang dem Ilias-Leser klar vor Augen.

Soweit der Uberschuss der vom Paradeigma gespiegelten Schritte der Haupt-
handlung gegeniiber dem moglichen Kenntnisstand des Phoinix zum Zeitpunkt
seiner Rede. Schon vom Scheitern der Freunde an (s. Punkt b) zeichnet sich in
der Tat die oben erwdhnte und bei Von der Miihll (1952) benannte Schwierigkeit
ab, dass die Erzdhlung nicht, wie einleitend angekiindigt, als ein nachzu-
ahmendes, sondern allenfalls als ein abschreckendes Beispiel dienen kann. Doch
iiber das Ende der von Phoinix berichteten Meleager-Handlung, d.h. seinen Tod
(s. Punkt e), miissen wir die noch schwerer wiegende Feststellung treffen, dass
es nicht einmal als abschreckendes Beispiel taugt, sondern vielmehr dem Uber-
redungsziel des Phoinix iiberhaupt zuwiderlduft.” Wie Achills Antwort an
Odysseus zeigte, beruht seine Kompromisslosigkeit letztlich auf der Tatsache,
dass er dann, wenn er bleibt und kdmpft, einem friihen Tode geweiht ist. Eben
diese Tatsache ist es, die fiir Achill die Entschdadigungsangebote Agamemnons
bedeutungslos macht, selbst wenn dieser ihm alle Schatze des hunderttorigen
dgyptischen Theben béte (Hom. II. 9.381-382). Wenn Phoinix Achill also zur
Annahme von Agamemnons Vers6hnungsangebot bewegen will, dann muss er,

39 Nach Burgess (2017, 66) stof3t die Analogie hier an gewisse Grenzen, da Achill nicht wie
Meleager in den Kampf zuriickkehre, sondern lediglich dem Patroklos seine Riistung ausleihe:
Deshalb miisse man die Moglichkeit einer blof typologischen Parallele offenhalten. Dabei iiber-
sieht Burgess, dass gerade an dieser Differenz das eigentlich Tragische an Achills Handeln - die
ungewollte Vernichtung seines Freundes Patroklos — deutlich wird, wie wir noch sehen werden.
40 Vgl. Karakantza 2014, 123.

41 Vgl. Burgess 2017, 63—64 (unter Hinweis auf Kakridis 1949, 13): ,,But it is just as illogical for
him [sc. Phoenix] to state that Meleager blundered by returning too late to receive gifts. The value
of gifts would be little for one cursed to die, and Phoenix himself intimates that Meleager will die
[...]. In other words, Phoenix’s pro-gifts argumentation fails to address the deaths of both Achil-
les and Meleager. [...] The resulting emphasis on the gifts is misplaced, especially when Phoenix
acknowledges yet does not include the death of Meleager.*
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wie man meinen sollte, eines vermeiden, ndmlich die Hervorhebung der
Todgeweihtheit des Helden. Doch weit gefehlt: Im Meleager-Paradeigma nimmt
die Todgeweihtheit eine zentrale, handlungstragende Stellung ein, die iiber die
Stellung dieses Motivs in der Ilias-Handlung noch weit hinausgeht. Meleager
scheidet ndmlich eben deshalb aus dem Kampf, weil seine Mutter von Hades und
Persephone seinen Tod erfleht hat, und zwar erfolgreich, wie Phoinix ausdriick-
lich hervorhebt (Hom. Il. 9.571-572): Sein sei’s auch erfolgreicher Wiedereintritt
in den Kampf hat seinen Tod zur Folge. Was kénnte Phoinix mit diesem Ausblick
wohl bezwecken? Will er Achill etwa klarmachen, dass Meleager gut daran getan
hétte, ein paar Tage friiher in den Kampf und damit in den sicheren Tod zu
ziehen, im freudigen Bewusstsein des zuvor noch empfangenen Landguts?

Es hat sich gezeigt, dass das Meleager-Paradeigma die Ilias-Handlung
in einem Umfang spiegelt, der nicht nur iiber den moglichen Kenntnishorizont
des Redners hinausgeht, sondern der auch in einem Spannungsverhdltnis zu
seiner Redeabsicht steht. Dieses Spannungsverhdltnis ist unseres Erachtens nur
zu erkldaren, wenn man die Differenz zwischen zwei verschiedenen Erzdhlpers-
pektiven beachtet.*

Als Teil einer wortlichen Rede ist unser Paradeigma an sich nicht der
Perspektive des auktorialen Ilias-Erzdhlers zuzuordnen, sondern der sekundaren
Perspektive der redenden Figur. Doch die Grenze zwischen der sekunddren
Figurenperspektive und der auktorialen Erzdhlerperspektive kann insbesondere
im Falle eines Paradeigma als unidirektional durchldssig erfahren werden. Da
ndmlich die argumentative Funktion des Paradeigma auf einer Analogiebezie-
hung zur Haupthandlung beruht, kann der Horer des Epos das Paradeigma,
unbeschadet seiner argumentativen Funktion, auch als Spiegelerzdhlung rezi-
pieren, durch die der Erzdhler die Haupterzdhlung kommentieren und interpre-
tieren lasst. Mehr noch: Kenntnisse und Wertungen, die dem Horizont der reden-
den Figur an sich geradezu fernliegen und vielmehr eindeutig auf die auktoriale
Erzahlerperspektive beschrankt sind, kénnen gleichwohl in die Figurenrede
aufgenommen werden. Unsere These lautet nun, dass in dem von Phoinix

42 Ahnlich jetzt Burgess 2017, 67: ,,l have characterized Phoenix’s allusion to Meleager’s death
as inept, but it well serves the code between the main narrator and his external audience.“
Allerdings bringt sich Burgess (2017, 69) aus Respekt vor den oral-poetry-Theoretikern um die
Frucht seiner Beobachtung: ,,It is plausible that Phoenix also unwittingly delivers a code from
the main narrator to the external audience. But given the oral context of the original
performances of the Iliad, and also the typological nature of much of the correlation, I urge cau-
tion. As often in my previous work, I aim to take a moderate position between an oralist approach
that stresses typology and literary criticism that is alert to the undoubted sophistication of
Homeric poetics.“
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erzdhlten Meleager-Paradeigma die Gesamthandlung des Epos eine Deutung
erfahrt, die iiber die Perspektive des Phoinix grundsétzlich hinausgeht; durch
diese Differenz wird die Prasenz der auktorialen Erzdhlerperspektive in der Rede
des Phoinix gezielt markiert. Neben die argumentative Funktion des Paradeigma
tritt somit auch eine hermeneutische.

Der wichtigste Hinweis auf eine solche Deutung seitens des auktorialen
Erzahlers findet sich in der Allegorie von den Litai, den Versohnungsbitten, mit
der Phoinix das Paradeigma einleitet. Dort wird, wie gezeigt, dem grollenden
Geschiddigten empfohlen, das Verséhnungsangebot seines aus der Verblendung
erwachten Schidigers anzunehmen, wenn er nicht Gefahr laufen will, kiinftig
seinerseits einer Verblendung zu verfallen. Das bedeutet, dass der Erzdhler durch
Phoinix ankiindigen ldsst, Achill werde seine Hartherzigkeit mit eigener Verblen-
dung zu bezahlen haben. Worin diese Verblendung bestehen wird, kann
im neunten Buch noch niemand wissen; aber im Kontext der Ilias-Handlung im
Ganzen ist es klar. Auf dem Hohepunkt der Krise im 16. Buch macht Patroklos
dem Achill wegen seiner Kampfverweigerung schwere Vorwiirfe und referiert
Nestors bitteren, aus der Not geborenen Vorschlag, Achill mége doch, wenn
er selbst sich zum Kdmpfen durchaus nicht im Stande sehe, wenigstens seine
Riistung dem Patroklos geben und diesen damit in den Kampf schicken. Achill
aber geht auf diese unheroische Notlosung tatsdchlich ein:*®* Er selbst kdmpft
nicht, gibt aber dem Patroklos seine Riistung, damit dieser, als Schein-Achill,
Furcht und Schrecken um sich verbreiten, die Troer aus dem Schiffslager vertrei-
ben und damit den Griechen etwas Luft verschaffen kann — mehr nicht. Doch der
so geriistete Patroklos ldsst es im Gegensatz zu entsprechenden Ermahnungen
Achills nicht bei dem Abwehrerfolg bewenden, sondern verfolgt die Troer in
Uberschitzung seiner Krifte bis zu deren Stadtmauer; dabei findet er durch
Apollon und Hektor den Tod. Das Verhdngnisvolle der Trugriistung liegt darin,
dass sie Patroklos zumutet, in der Rolle Achills zu kampfen und kraft der Riistung
die Wirkung Achills auszuiiben, ,,ohne doch der ganze Achill sein zu kénnen und
zu diirfen“:** An diesem Missverhdltnis geht Patroklos zu Grunde. Die treuherzige
Versicherung mancher Interpreten, dies sei nicht Achills Fehler, der ja schlief3-
lich gewarnt habe,* sondern allein der des unvorsichtigen Patroklos, geht ginz-
lich an der mitreiflenden, geradezu magischen Verfiihrung vorbei, die von der
Heldenriistung und der Wirkung, die sie bei den Troern erzielt, auf Patroklos aus-

43 Vgl. Erbse 1983, 13: ,,Achill aber verkennt den Stand der Dinge so sehr und sieht seine eigene
ritterliche Pflicht so wenig, daf3 er den Vorschlag des Freundes tatsdchlich aufgreift.“

44 Patzer 1996, 114.

45 Siehe z.B. Yamagata 1991, 14: ,,I fail to see any misjudgement in his instruction.“
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gehen muss.* Achill funktionalisiert den Freund als Joker, um noch ldnger
der Lust fronen zu konnen, Agamemnon durch die militarische Katastrophe
gedemiitigt zu sehen. Mithin ist die Verblendung Achills dahin zu bestimmen,
dass er sich von dem Wissen um seine Todverfallenheit zu der Meinung verleiten
lasst, er habe bei seiner Rache an Agamemnon nichts zu verlieren: So verliert er
den Freund, und, da er dessen Tod durch die Tétung Hektors vergelten muss,
verliert er zugleich seine Freiheit gegeniiber dem verhassten Agamemnon.*

Blicken wir von dieser Bestimmung noch einmal auf das Ende des Meleager-
Paradeigma zuriick: Dort ldsst sich der Held auf dem Hohepunkt der Krise
ungeachtet seines Grolls und ungeachtet seiner Todverfallenheit durch seine
Frau zu einem vollgiiltigen und erfolgreichen Eingriff in den Kampf bewegen. An-
ders als Achill in seiner Verblendung wihnt, hat auch der dem Tod verfallene
Held noch etwas zu verlieren, und eben deshalb auch noch etwas zu gewinnen:
die Rettung des Menschen, der ihm am néachsten steht.

Damit hat sich das Paradeigma als ein Spiegel erwiesen, der, wenn man aus
dem Horizont des neunten Buchs in ihn hineinschaut, ein gianzlich anderes Bild
zuriickwirft, als wenn man es im Wissen um die Ilias-Handlung als ganze tut. In
jener Perspektive kann das Paradeigma letztlich nicht plausibel machen, warum
der auf sich selbst gestellte, beleidigte, dem Tod verfallene Held sich durch
Geschenke und gute Worte beeindrucken lassen sollte. Aus dem Horizont der
gesamten Handlung vom Zorn des Achill aber erweist sich das Paradeigma am
Leitfaden der mit Bedacht vorangestellten Allegorie als mise en abyme dieser
Handlung: Nicht nur die gegenwirtige Unnachgiebigkeit des Helden wird
kommentiert; vielmehr wird in Parallele und Kontrast auch die tragische Ver-
blendung reflektiert, die aus dieser Unnachgiebigkeit erwachsen wird. Gemessen
an der so rekonstruierten auktorialen Erzdhlerperspektive behdlt die Einfiihrung
des Meleager als Vorbild am Ende doch Recht, mag er fiir die Dotation mit einem
Landgut auch zu spit gekommen sein. Denn: Meleager rettet Kleopatre, Achill
opfert Patroklos.

46 Vgl. Patzer 1972, 36-37: ,,Ohne dafd der Dichter dies ausdriicklich sagt, hort doch der mit den
epischen Ausdrucksformen vertraute Horer aus der Waffensymbolik heraus, dafl die Achill-
waffen auf ihren Trager die ddmonische Wirkung ausiiben, daf} er triigerisch und verfiihrend
Achills Kampfkraft in sich wirken fiihlt.*

47 Alden (2000, 203-204) stellt zwar zu Recht fest, dass derjenige, der sich den Litai verweigert,
und derjenige, der dann von der Até betroffen wird, ein und dieselbe Person sind (im vorlie-
genden Fall: Achill), aber daraus folgt keineswegs, dass die Até Achills nicht als Ursache fiir die
fatale Trugriistung des Patroklos in Buch 16 betrachtet werden kdnnte, wie Alden anzunehmen
scheint. Im Gegenteil: Achill ldsst den Missbrauch seiner Riistung zu, und tragt als Eigentiimer
der Riistung dafiir die Verantwortung.
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