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Todos los hombres del siglo XVII que sabian leer tuvieron alguna
vez una relacién de sucesos en sus manos. El XVII fue el siglo de
esplendor de estos impresos noticiosos que gacetilleros de todo tipo
escribieron, y a los que muy dlversos impresores dieron forma en
su taller. Portaban siempre nuevas “verisimas”, como las bodas de
una princesa extranjera, o el portentoso parto de un nifio mons-
truoso, que el pueblo consumia con ansia, y hasta los escritores
mas reputados ~-Miguel de Cervantes, Lope de Vega o Francisco de
Quevedo- aludian a ellas en sus obras. {Qué hizo que estos textos,
generalmente anénimos, fueran tan populares durante el reinado
de Felipe I1I y Felipe IV? ¢Qué procedimientos se utilizaban para
otorgar verosimilitud a este tipo de discurso? ¢ Constituyen las rela-
ciones de sucesos una tradicion discursiva? ¢Qué tienen en comun
el Corlisango, el peje Nicolao, el grifo de Loyes y los hermanos
Coloreto? El estudio edita catorce relaciones de sucesos espafiolas
sobre seres monstruosos, que fueron impresas durante los reinados
de Felipe II1 y Felipe IV y analiza los principales recursos lingliisti-
cos utilizados para otorgar verosimilitud a los contenidos, mostrar
la subjetividad del enunciador, reflejar la polifonia o manifestar la
modalidad enunciativa.
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A Manuel Mancera Claveria, in memoriam.

Halleme acaso unas coplas viejas, que a medio
tono, como las iba leyendo, las iba cantando.
Volvié mi duefio la cabeza y sonriéndose dijo:
—ijValgate la maldicion, maltrapillo! ;Y leer
sabes?
Respondile:
—Y muy mejor escribir.
MATEO ALEMAN, Guzman de Alfarache
(parte I, libro 11, capitulo III, p. 182 de la
edicion del Sefior de Valmalo)
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Presentacion

Las paginas que tienes, discreto lector, en tus manos son, en cierta medi-
da, como el Corlisango. Es este un ferocisimo animal que protagoniza la
relacion mas extrafia de cuantas se incluyen en nuestro catalogo. Cree-
mos que este libro a él se asemeja, no tanto por ser un “juguete de inge-
nios” —pues no es mucha la agudeza de sus autores—, como porque, de un
modo similar a él, estd compuesto por muy diversos ingredientes. Al
igual que el Corlisango, tiene “brazos de mar y mufiecas de Flandes” que
le permitirdn navegar por el ancho océano editorial, aunque no creemos
que solo con ello “comer y beber pueda”. Su mano derecha es también
“de papel”, pero en la izquierda porta una suave pluma, no un “mortero”,
ya que no quiere nuestro monstruo imponer las ideas que atraviesan sus
“blancos dientes de sierra”, y que pregona su lengua “de agua clara”.
Son sus pestafias “de raso”, suaves, como las paginas de un periodico, y
tras ellas esconde supuestas noticias que quién sabe si realmente un dia
fueron, o seran. Algunas de estas nuevas han sido olfateadas por sus
“narices de navio”, y en ellos han corrido los mares del Gran Turco for-
mando parte de cartas de relacion. Aunque otras han sido captadas por
sus orejas “de viejo abad” en calles y plazas. No en vano, “de copla”
tiene el pie izquierdo.

Pero dejemos por un momento a nuestro monstruo con el “pie que-
brado”, para recordar las sabias palabras de A. Rodriguez Moiiino (1968:
55), quien mediado el siglo pasado puso en duda el hecho de que la criti-
ca hubiera realizado una labor constructiva “al historiar la poesia de los
siglos de oro y deducir consecuencias de tipo general, por haberse basa-
do en un panorama documental que no refleja[ba] lo que conocieron los
contemporaneos: a veces, por exceso; a veces, por defecto”. Por fortuna,
hoy son cada dia mas los investigadores interesados en el estudio de lo
que a finales de la pasada centuria M. C. Garcia de Enterria (1983) de-
nominaba literatura marginada. Entre ella se han incluido por demasia-
do tiempo las relaciones de sucesos, pero esto va dejando poco a poco de
ser asi, gracias a los coloquios organizados por la Sociedad Internacional



para el Estudio de las Relaciones de Sucesos (SIERS)!, a los volimenes
donde se han ido plasmando los frutos de tales encuentros y a las cada
dia mas numerosas monografias que tienen a este genero editorial
(V. Infantes, 1996) como objeto central de estudio.

El surgimiento de nuevos catalogos —tanto impresos como electroni-
cos— ha tenido también mucho que ver en el hecho de que cada vez po-
seamos un conocimiento mayor sobre esta literatura de consumo popu-
lar. Destaca de manera notable el Catdlogo y Biblioteca Digital de Rela-
ciones de Sucesos (siglos XVI-XVIII) -BDRS- elaborado por el Grupo
de investigacion que trabaja en la Universidade da Corufa (Espafia) so-
bre las Relaciones de sucesos (1500-1800) en la Peninsula Ibérica, bajo
la direccion de S. Lopez Poza. Esta constituye la mayor fuente de infor-
macion bibliografica sobre relaciones de sucesos en espafiol, de ahi que
se haya convertido en una referencia indiscutible en nuestro campo.

Precisamente la busqueda en este catalogo nos permitio advertir
como durante los afios que transcurren entre 1598 y 1665, es decir, a lo
largo de los reinados de Felipe III y Felipe 1V, se dan los indices mas
elevados en la produccion relacionera en Espana. Es verdad que esto ya
habia sido puesto de manifiesto por H. Ettinghausen (1984) hace casi
treinta aflos. Sin embargo, como quiera que su investigacion se basaba en
gran medida en los catdlogos realizados por M. Agulldé (1966, 1975)
—que abarcan solo el periodo de tiempo transcurrido entre 1477 y 1626,
pensamos que gracias a BDRS en la actualidad podemos contar con un
corpus de referencias bibliograficas mucho mas completo y, por ende,
mas representativo.

A partir de esta base de datos, de la publicacion de H. Ettinghausen
(1995) —en la que por primera vez se recoge una antologia facsimilar de
relaciones de sucesos naturales y sobrenaturales— y del catalogo de plie-
gos sueltos sobre tematica religiosa elaborado por G. Gil (2001), asi
como del rastreo por los diversos metabuscadores de la Red, hemos po-

1 No nos resistimos a recoger aqui el titulo de la interesante relacion con la que M. C.
Garcia de Enterria recuerda la historia de la SIERS: “Relacion verdadera en la que
se cuenta como en diversos lugares del mundo aparecieron unas personas extrafias
que se fueron interesando por el estudio de las Relaciones de sucesos, y quiso la
suerte que se encontraran y que se hicieran amigos y asi lograron poner de acuerdo
sus intereses para seguir trabajando sobre ellas, como lo vera y oira el curioso lec-
tor. Narrado todo por un testigo de los hechos...”. Disponible en:

<http://www.bidiso.es/SIER S/historia.html>. Ultima consulta: 27-08-2013.
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dido confeccionar nuestro propio catalogo de relaciones de seres mons-
truosos impresas entre 1598 y 1665.

Suele incluirse a las relaciones que abordan esta tematica dentro de
la categoria general de “sucesos de caracter prodigioso”. Asi lo hacen,
por ejemplo, H. Ettinghausen (1995), A. Redondo (1996), G. Gil (2001),
P. Bégrand (2004) o C. Carranza (2007), entre otros. Solo cuando se han
llevado a cabo acercamientos mas cefiidos a la idea del monstruo —como
el de E. del Rio (2003) o el de M. Instia (2009)— se ha recurrido a obras
impresas en una horquilla temporal muy amplia. Sin embargo, este im-
portante bagaje de investigaciones previas nos ha llevado a plantearnos
que ya era hora de intentar un acercamiento mas delimitado tanto tipolo-
gica como cronoldgicamente. De ahi que nos hayamos limitado al perio-
do de tiempo que transcurre durante los reinados de Felipe III y Felipe
IV, centrandonos en el analisis de aquellas que tienen al monstruo como
elemento referencial central. Y es que, aunque lo monstruoso puede en-
contrarse en muchas relaciones de la época —o incluso en gacetas—, en
nuestra seleccion solo hemos escogido aquellos seres que por su especial
relevancia en el pliego o bien aparecen grabados en él, o bien son men-
cionados en el titulo de manera destacada. Todos nuestros monstruos
son, en definitiva, protagonistas de sus textos.

Deciamos al iniciar esta presentacion que la heterogeneidad de nues-
tro estudio lo asemejaba en cierta medida al Corlisango. Y es que quizas
el aspecto mas novedoso que aporta la monografia que tienen en sus
manos es la pluralidad de perspectivas tomadas en cuenta. Asi, al co-
mienzo del primer capitulo nos servimos de la consulta de varias obras
lexicograficas de referencia para precisar el significado del lema ‘mons-
truo’, diferenciandolo de los conceptos mas abarcadores de ‘prodigio’ o
‘milagro’. Pero, dado que el sentido de tales términos no permanece
constante, sino que va modificandose con el correr de los siglos, fue
precisa también la revision de una copiosa bibliografia sobre teratologia.

Por otra parte, la adecuada caracterizacion de las relaciones de suce-
sos que conforman nuestro corpus no podia llevarse a cabo al margen de
los estudios sobre historia social de la escritura —M. Chevalier (1976), F.
Bouza (2001 [2002]), A. Castillo (2006), R. Chartier (2012)—y literatura
popular —M. C. Garcia de Enterria (1973), P. Harvey (1975), A. Egido
(1988), M. Frenk (1997), P. M. Catedra (2002), etc.—. Ademas, al ser la
funcion informativa una de las predominantes en este tipo de textos,
suele considerarse a las relaciones de sucesos uno de los géneros que dan
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origen al periodismo. Esto nos exigia tener en cuenta también la dptica
de los historiadores de la comunicacion —A. Pizarroso (1994), J. Guilla-
met (2004), C. Espejo (2008a, 2008b, 2012) o F. Baena (2008), entre
otros—.

Muy diferentes son las perspectivas tomadas en consideracion para
elaborar el segundo capitulo. Asi, sirviéndonos del paradigma de las
Tradiciones discursivas (TD) —cfr. P. Koch (1997), W. Oesterreicher
(1997), R. Wilhelm (2001), H. Aschenberg (2003), J. Kabatek (2005,
2007), etc.— hemos intentado crear lazos de unién que permitieran esta-
blecer un vinculo entre actualizacion y tradiciones textuales analizando,
por ejemplo, la influencia que las cartas de relacion o de nuevas y los
sermones pudieron tener en nuestras relaciones. Ademas, decidimos
continuar la linea de investigacion desarrollada ya por P. Bégrand
(2004), M. Borreguero y O. de Toledo (2004, 2006, 2007), E. Méndez
(2008), E. Leal (2011) o E. Leal y E. Méndez (2012), quienes han apli-
cado los principios del Analisis del discurso al estudio de este tipo de
textos. En este punto quisiéramos advertir de que lo que el lector encon-
trard en estas paginas no es un estudio exhaustivo de los mecanismos
foricos de referencia, o de los procedimientos de conexion interoracional
y extraoracional. Y es que, en aras de la claridad expositiva, hemos deci-
dido “sacrificar” la consideracion de este tipo de elementos —que no des-
cartamos analizar en investigaciones futuras— para centrarnos exclusiva-
mente en el estudio de la deixis, la polifonia y ciertos procedimientos de
modalizacidon del discurso con los que se hace patente la “ideologiza-
cion” de las relaciones sobre monstruos.

El contenido de estos dos primeros capitulos —de los que se ha en-
cargado Ana Mancera— se apoya en el catdlogo y la edicion del corpus
—realizados por Jaime Galbarro—. Se ha editado y anotado un total de
veintiuna relaciones —que se corresponden con los catorce monstruos
“individualizados”— impresas durante los reinados de Felipe III y Felipe
IV, en ocasiones con varias ediciones, textos o versiones sobre un mismo
monstruo.

De esta amalgama de Opticas diferentes puede deducirse que, al
igual que el Corlisango, nuestro monstruo pretende tener también unos
“ojos grandes de puente”, para poder divisar mejor el horizonte relacio-
nero cuando camina a lomos de gigantes como los que hemos menciona-
do en los parrafos precedentes. Sin embargo, hay algo que lo diferencia
del verdadero Corlisango, y es que el nuestro no ha nacido “monstruo
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fiero”. Al contrario, es una fierecilla domada que cuenta entre sus ami-
gos a numerosos “hombres [y mujeres] de prendas”. En cierto modo, a
ellos debemos su existencia. Por eso, para concluir, quisiéramos dar las
gracias a todos aquellos investigadores que nos brindaron su apoyo y nos
socorrieron en el trabajoso parto de esta monstruosidad bibliografica. A
Pedro Ruiz Pérez, que cuando este proyecto arrancaba nos permitio de-
batirlo con amigos y enriquecerlo de ideas. A Sagrario Lopez Poza y a
Nieves Pena Sueiro, a las que agradecemos el denodado esfuerzo llevado
a cabo en el Catdlogo y Biblioteca Digital de Relaciones de Sucesos 'y su
generosidad para socorrernos con los duendes de la digitalizacion. A
Inmaculada Osuna Rodriguez, que se nos aparecié un dia en la Bibliote-
ca de la Real Academia de la Historia para darnos una portentosa pista
bibliografica. A Aude Plagnard, que rescatd para nuestro catalogo a la
fiera de Tralos montes, y a Cipriano Lopez Lorenzo, que se entrevisto en
Nueva York con el pez polaco impreso en Montilla. A Antonio Valiente
Romero, por hacernos ver la ciencia de la historia. A Begoiia Lopez
Bueno, que nos ayudo a capturar algunos de los monstruos que se escon-
dian en la Real Academia de la Historia, y a Joaquin Garrido Medina,
que franqued el viaje de estas criaturas a tierras helvéticas. Y, finalmen-
te, queremos dar las gracias a la Consejeria de Economia, Innovacion,
Ciencia y Empleo de la Junta de Andalucia por la subvencion concedida
para la publicacion de este libro, asi como al sefior de Valmalo por su
nihil obstat.

Sevilla, ferragosto de 2013
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Capitulo 1. Las relaciones de sucesos: un género
editorial entre la literatura y el periodismo

1. La atraccion por maravillas y prodigios de la naturaleza

Un ferocisimo animal llamado Corlisango, dos siameses nacidos en Gé-
nova, el triton al que los marineros de las costas de medio mundo cono-
cen por el nombre de Nicolao y que proporciona recetas para convertir
“en mozas a las viejas”, o un recién nacido con treinta y tres ojos reparti-
dos por todo el cuerpo que solo habla en latin son algunos de los seres
que habitan entre los pliegos sueltos analizados en esta monografia. La
mayoria de ellos son presentados como prodigios, portentos, maravillas
y, en algunos casos, se los identifica simplemente como monstruos. El
diccionario de J. Corominas y J. A. Pascual (1981) recoge la etimologia
latina de ‘prodigio’, prodigium, que traduce como sinénimo de ‘mila-
gro’2, mientras que ‘portento’ procede de portentum, es decir, ‘presagio,
monstruo, prodigio’. Llama la atencion la equivalencia que dichos auto-
res establecen entre estos tres sustantivos. No en vano, del término latino
monstrum —que significa ‘prodigio’— surgird a su vez ‘monstruo’, como
derivado de monere, ‘avisar’. En cambio, ‘maravilla’ es un descendiente
semiculto del término latino mirabilia, que viene del adjetivo mirabilis,
o0 sea, ‘extrafo, notable’, y se emplea ya en el Cantar de Mio Cid. Hasta
1734 no recoge la Real Academia Espafola esta lexia, que en su Diccio-
nario de Autoridades se define como un “suceso extraordinario que cau-
sa admiracion y pasmo” (Real Academia Espafiola, 1734: 495)3. Gran
similitud guarda dicha proposicién con la utilizada en este mismo tomo

2 Segun K. Park (2000: 81), “la palabra utilizada para designar un milagro [mira-
culum] se intercambid a menudo con la palabra reservada para nombrar los prodi-
gios [mirabilie], puesto que ambas evocaban, supuestamente, la misma reaccion
emocional”.

3 Por coherencia con los criterios de edicion de las relaciones de sucesos reproduci-
das, hemos optado por modernizar también los textos procedentes de las fuentes
primarias que incluimos en este estudio.



pocas paginas antes para caracterizar a un ‘portento’ como ‘“‘cualquier
singularidad o grandeza, que por su extrafieza o novedad causa admira-
cion o terror [la cursiva es nuestra], dentro de los limites de la naturale-
za” (Real Academia Espafiola, 1734: 332). Y el ‘monstruo’ es conside-
rado un “parto o produccion contra el orden regular de la naturaleza”
(Real Academia Espafiola, 1734: 598). Tres afios después, se incorporara
también al Diccionario de Autoridades el término ‘prodigio’, con una
definicion que guarda evidente semejanza con las de los sustantivos an-
teriormente mencionados: “Suceso extraiio que excede a los limites regu-
lares de la naturaleza” (Real Academia Espaiiola, 1737: 393).

De estos cuatro términos solo ‘monstruo’ aparece en el vocabulario
de E. A. de Nebrija (1516: 141), si bien bajo el lema ‘monstrum’, defini-
do en el cuerpo del articulo como “el milagro que significa algiin mal”.
Por tanto, vemos aqui que se le atribuye ya un valor ostensivo, similar al
que subyace en las relaciones de sucesos que conforman nuestro corpus,
en las que la aparicion del ser monstruoso se percibe como vaticinio de
algun infortunio. Aunque, sin duda, la definiciéon que mas nos recuerda a
los tipos textuales objeto de nuestro estudio es la de S. de Covarrubias
(1611) que, por su interés, reproducimos a continuacion casi de manera
integra:

MONSTRO [en maytsculas en el original] es cualquier parto contra la regla y or-
den natural, como nacer el hombre con dos cabezas, cuatro brazos y cuatro piernas;
como acontecid en el Condado de Urgel, en un lugar dicho Cerbera, el afio 1343,
que naci6 un nifio con dos cabezas y cuatro pies: los padres y los demas que estaban
presentes a su nacimiento, pensando supersticiosamente pronosticar algun gran mal,
y que con su muerte se evitaria, le enterraron vivo. Sus padres fueron castigados
como parricidas, y los demas con ellos. He querido traer solo este ejemplo por ser
auténtico y escribirle nuestros coronistas [...].

Llama la atencion que, para precisar el significado del lema ‘monstruo’,
S. de Covarrubias (1611) se sirva del relato del parto de dos siameses.
Ademas, el hecho de que asegure que el testimonio es “auténtico”, y de
que cite como unica fuente la ambigua referencia a “nuestros coronis-
tas”* nos recuerda la manera de proceder habitual en la redaccion del tipo
de relaciones de sucesos que estudiamos.

4 Siendo hijo del historiador, poeta y dramaturgo del Siglo de Oro S. de Horozco, no
nos extrafia el interés del insigne lexicografo por la historia. Es muy posible que es-
te testimonio proceda de Los cinco libros postreros de la primera parte de los Ana-
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Asomémonos ahora un momento a las paginas escritas por otro ilus-
tre lexicografo, A. Fernandez de Palencia, quien en su Universal Voca-
bulario (1490: fol. CCCLXXXVIv) parece querer consignar tanto la
vertiente negativa como la positiva del término ‘prodigio’, al asimilarlo,
por una parte, con ‘monstruo’ y, por otra, con ‘miraglo’:

Prodigium. Se toma por monstruo y por miraglo. Prodigia son que de cierto dicen y
denuncian. Son prodigios de cinco linajes, segun lo pone Varron: ostento, miraglo,
portento, monstruo y el mesmo prodigio. Ostentos son que parecen mostrar lo por
venir. Portentos que parecen contra natura. Miraglos sobre natura, como resucitar
los muertos. Monstruos se dicen que muestran significar alguna cosa grande que
luego parezca. Prodigios que de cierto digan y ante digan lo avenidero.

De acuerdo con A. Redondo (1996), las distintas modalidades de prodi-
gio que A. Fernandez de Palencia atribuye al poligrafo romano Marco
Terencio Varrén fueron en realidad establecidas por Aristdteles, y de
ellas se servirian también Cicerdn, San Agustin o San Isidoro, entre otros
muchos autores de la Antigiiedad Clasica y la Edad Media. La equiva-
lencia entre los conceptos de ‘prodigio’, ‘portento’ y ‘monstruo’ se pone
también de manifiesto en esta otra definicion recogida en el Universal
Vocabulario (1490: fol. CCLXXXVIlv):

Monstrum. Del género neutro de la segunda declinacion. Es lo que nace fuera de los
limites naturales. Dicese de mostrar: como portento, de portender; y prodigio de an-
tedecir. Los prodigios significan que algin gran mal ha de venir cuando algo acaece
ajeno de la natura, y seglin dice Festo Pompeyo: monstruum es quasi monestrun:
que amonesta haber de venir algo siniestro; y prodigitum lo antedice; y portentum
lo amenaza; y ostentum lo muestra. Monstrum ostentum 'y omem, segun afirman al-
gunos. Asi son diferentes: el monstruo se dice acaescer contra el uso natural, como
tener sierpe cuatro alas. El ostento, como si en la noche hubiese luz, y en el dia ti-
nieblas, o pareciese que el cielo ardia. Omen es agiiero de la voz o del sentido. Puso
Virgilio monstrum por espantosa grandeza. Y puso también monstrum por mostrar,
diciendo monstra deo refero.

De nuevo se pone de manifiesto aqui la condicion de la monstruosidad
como realidad contraria a la naturaleza, cuya aparicion es capaz de pre-

les de la Corona de Aragon, redactados por el cronista J. Zurita (1562: libro VII,
cap. LXXII, f. 125r): “En este aflo por el mes de agosto naci6 en la villa de Cervera
del campo de Urgel un nifio muy monstruoso con dos cabezas y dos caras y cuatro
piernas; y fue enterrado vivo con voluntad del padre y de la madre, contra los cua-
les se procedid, como era costumbre ordinariamente, en delito gravisimo”.
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decir un hecho funesto, de ahi que se vincule con los términos latinos
prodigitum —que predice—, portentum —que amenaza—, ostentum —que
muestra— y omen —que augura—. Sin embargo, en el transcurso del Barro-
co se ira produciendo una transicion entre la idea de prodigio, y el mons-
truo como sujeto de observacion empirica —algo ligado con el desarrollo
de nuevos métodos cientificos—. En Espafia, aproximadamente hasta
finales del siglo XVI —de fuerte raigambre clasica—, parece preferirse el
concepto de ‘prodigio’, o incluso el de ‘maravilla’. Pero la Contrarre-
forma y la crisis social del XVII propiciaran la consideracion de todo
prodigio como monstruosidad, desarrollando un gusto por la deformidad
y el espectaculo empirico. No obstante, como advierte E. del Rio (2003:
15), en general seria mejor hablar de un periodo de coexistencia entre la
vigencia de la nocion de prodigio y su sustitucion por lo cientifico, ya que
“el prodigio puede haber perdido valor en un contexto, digamos cientifico,
pero sigue teniéndolo —a veces todavia mas acentuado— en otro contexto,
digamos cultural”.

Cierto es que el hombre parece haberse sentido atraido por fendme-
nos y criaturas sobrenaturales desde la Antigiiedad. De hecho, estas se
encuentran presentes en la historia y en la prehistoria, en mitos y religio-
nes, en el arte y las culturas mas diversas (A. Solano, 2002). Por ejem-
plo, para representar a algunas deidades neoliticas solian elaborarse esta-
tuillas de gemelos siameses o personajes con doble cabeza.

Segun T. Marrazzo (2007), las primeras reflexiones sobre lo mons-
truoso datan de la cultura griega. Ya en la Odisea Homero intriga a sus
lectores con relatos sobre los habitantes de pueblos alejados de las costas
mediterraneas. Ademas, siglos después, Ctesias (aprox. 416 a. C.-398
a. C.) y Megastenes (aprox. 350 a. C.-290 a. C.) recopilan historias de
mercantes procedentes de Persia, en las que describen los rasgos de indi-
viduos pertenecientes a otras razas. Y sera Aristoteles el primero en pro-
poner una interpretacion del prodigio como una muestra de malforma-
cidn, es decir, como un caso contra natura.

Por otra parte, ‘prodigio’ o ‘milagro’ son los dos términos que em-
plea, indistintamente, Plinio el Viejo (23 d. C.-79 d. C.) en su Natural
Historia, una obra por la que desfilan amazonas, andréginos, ciclopes,
cinocéfalos o gigantes, todos ellos productos de una energia superior.
Para diferenciar a estos prodigios terrestres de los celestes, los griegos se
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sirven del término ‘teras’s, mientras que a los segundos los identifican
como ‘semeia’. De esta distincion se sirven también los romanos que,
ademas, como hemos podido apreciar en el Universal Vocabulario de A.
Fernandez de Palencia, distinguen entre ostentum —lo desviado del curso
regular—, portentum —lo que anuncia un evento futuro—, monstrum —lo
que nace contra natura y puede interpretarse como amonestacion y signo
de la voluntad divina— y prodigium —de sentido profético, puesto que es
capaz de anunciar una desgracia—. Estas categorias pueden encontrarse
también en la obra de Agustin de Hipona (354-430), si bien todas ellas se
subsumen en la lexia ‘miracula’, cuya etimologia —mirari— remite a la
capacidad de admiracion del hombre, a su curiosidad por los fenomenos
sobrenaturales. Por ejemplo, J. J. Garcia Arranz (1999) recuerda un céle-
bre pasaje en el que San Agustin relata como pudo contemplar a un
hombre proveniente del este que tenia dos cabezas, dos pechos y cuatro
manos. Pero la principal novedad que supone la Optica cristiana es que
los términos ostentum, portentum, monstrum y prodigium abandonan su
sentido originario como meros designadores de objetos desviados de la
naturaleza, para convertirse en muestras de la inconmensurable capaci-
dad del Supremo Hacedor. Y, de un modo similar, San Isidoro de Sevilla
(556-636) explica en sus Etimologias como los monstruos no son meras
criaturas ajenas al orden natural, sino signos reveladores de la grandeza
de Dios, capaces de vaticinar desafortunados acontecimientos futuros,
presagios del castigo divino por los pecados de los hombres.

Durante toda la Edad Media se difunden por Europa multitud de re-
latos sobre extraiios monstruos que habitan en tierras lejanas. Junto a la
descripcion de seres con deformaciones fisicas, de hermafroditas o gi-
gantes, y de animales ex6ticos —como el cocodrilo o la jirafa— se encuen-
tran narraciones sobre animales legendarios —el fénix, el unicornio o el
basilisco— e hibridos —como el centauro o el grifo—. Y es que en la men-
talidad de la época no cabe la distincion entre lo real y lo fantastico®.
Alrededor de los siglos XI, XII y principios del XIII alcanza gran desa-

5 Voz de la que deriva la ‘teratologia’, disciplina dedicada al estudio de “las anoma-
lias y monstruosidades del organismo animal o vegetal” (Real Academia Espaiiola,
2001).

6  No obstante, desde finales del XV y principios del XVI los monstruos son mayori-
tariamente criaturas reales con alguna deformacion, que poca relacion guardan con
los prodigios imaginarios a los que en el medievo se situaba en lejanas tierras —por
mucho que sus descripciones resulten poco verosimiles en algunos puntos—.
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rrollo el género del bestiario. Como explica A. Solano (2002), este supo-
ne una revision de las historias naturales de la Antigiiedad grecolatina,
aderezadas con elementos de la tradicion oriental y dotadas de una lectu-
ra simbolica de caracter moralizante. Por ejemplo, en 1214 G. de Tilbury
publica su Otia Imperialia, una obra de caracter enciclopédico dividida
en tres partes: en la primera narra la creacion del mundo siguiendo el
relato del Génesis; en la segunda explica la geografia de la tierra y la
historia de las naciones mas relevantes; pero la tercera es la seccion mas
extensa, pues consta nada menos que de 130 capitulos en los que se des-
criben mirabilia, es decir, maravillas del mundo entre las que se encuen-
tran asombrosas piedras y minerales como el iman —dotado de un miste-
rioso poder de atraccion—, plantas con propiedades inverosimiles o ex-
trafas criaturas como el hombre lobo y las sirenas. Durante el siglo XIV
la obra se tradujo en dos ocasiones al francés, y sigui6 siendo muy leida
hasta el siglo XV7. Y muy similar es El espejo de Naturas, publicado
hacia 1260 por el fraile dominico Vincent de Beauvais, que seria reedi-
tado en numerosas ocasiones durante el Renacimiento.

No obstante, a lo largo del siglo XIII los bestiarios van perdiendo
paulatinamente el interés de los lectores, que se desplaza hacia los libros
de viaje. Asi, desde entonces proliferan las narraciones del lejano orien-
te, a las que en el XVI se uniran otras en las que el escenario se encuen-
tra ya en el nuevo mundo. De hecho, a partir de la segunda mitad de
dicha centuria y durante todo el XVII tiene lugar un auge extraordinario
de la literatura de prodigios®. Por toda Europa circulan entonces traduc-
ciones de historiadores y geografos que recogen las fuentes clésicas,
junto a tratados sobre teratologia!® que constituyen obras de nuevo cufio,

7  Incluso el filosofo G. W. Leibniz editd parte del texto, que pasaria a ser incluido
dentro de su serie Scriptores rerum Brunsvicensium, vol. I (Hanover, 1710), a pesar
de que llego a calificarlo como “un puiiado de estupidas historias de viejas”.

8  Incluida dentro de El Espejo Mayor, una magna obra compuesta por 17 libros y
2.374 capitulos en la que tratan de compilarse todos los conocimientos de la Edad
Media.

9  Seguln J. L. Pallister (1982: 22): “[...] by the end of the sixteenth century treatises o
monsters had become a veritable genre”.

10  Entre estos M. Instia (2009: 150) menciona De prodigiis (1508), de J. Obsequens;
la obra homoénima de P. Virgilio (1531); Des monstres et prodiges (1573), de A. Pa-
ré; Historias prodigiosas y maravillosas, de P. Boaistuau y F. Belleforest
—traducida al espafiol por Pescioni en 1585—; Curiosa filosofia (1630), del jesuita J.

20



en las que se elaboran inventarios de seres deformes intentando incluso
aventurar sus anormalidades!!.

Del mismo modo que sucede en los paises vecinos, en Espafia va
surgiendo un creciente numero de referencias a distintos casos, relatos y
testimonios sobre monstruos que se insertan tanto en libros de filosofia
natural como en tratados de cirugia o ensayos sobre estétical2. Ademas,
se publican miscelaneas que recogen casos prodigiosos, como la Silva de
varia leccion (1540) de P. Mexia, o el Jardin de flores curiosas (1570)
de A. Torquemada.

Ya en el siglo XVII podriamos decir que la impresion de tal tipo de
obras “revoluciona” el mercado editorial, pues estas comienzan a difun-
dirse en papel de peor calidad y tiradas mas pequefias. Incluso gran parte
de su contenido se comercializa en hojas sueltas, en las que las noticias
sobre maravillas y portentos de la naturaleza se liberan de erudicion, al
tiempo que se adornan con ilustraciones. Aunque en un principio estas
iban dirigidas a un publico culto su precio, cada vez mas asequible, hizo
que fueran popularizandose progresivamente. Por lo tanto, el interés por
lo monstruoso se propaga tanto en el ambito de la literatura culta como
en la vida cotidiana de los miembros de las capas menos elevadas de la
sociedad. La deformidad fisica atrae y vende. La monstruosidad abando-
na entonces sus implicaciones morales y fatalistas para convertirse en
atraccion popular. De encarnar el reflejo de la ira divina, los seres de-
formes se convierten en cuasi-objetos comerciales que se exhiben en

E. Nieremberg y los Desvios de la naturaleza, o tratado del origen de los mons-
truos (1695), del cirujano J. de Rivilla Bonet y Pueyo.

11  Estas obras se muestran sumamente criticas con algunos axiomas de corte clasico.
Como explica E. del Rio (2003: 35), “es asi como una serie de textos que tratan lo
monstruoso permiten observar con detenimiento unas nuevas actitudes, en la fronte-
ra del prodigio y lo cientifico, donde la observacion no tiene un objeto definido, la
mirada es divagante y no constrefiida por los objetivos demostrativos del empiris-
mo. [...] Estos estudiosos precartesianos no se dejan llevar por la idea del presagio,
pero tampoco rechazan de plano lo que hoy tenemos por supersticioso o increible.
No creen estar por encima de ciertas creencias populares, sino que las comparten
con ojos que ahora pueden parecer ingenuos o crédulos, basados en taxonomias fle-
xibles y variables”.

12 Sobre la variedad de géneros asociados con lo monstruoso —catalogos de portentos,
libros de prodigios, cronologias de hechos prodigiosos, etc.— cfr. por ejemplo M. J.
Vega (1995) o N. R. Smith (2002).
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calles y plazas a modo de pasatiempo!3. De entre ellos, solo los mas afor-
tunados pudieron vivir lo suficiente como para convertirse en “hombres
de placer” o bufones de palacio. Y algunos lograron incluso conservar su
nombre, mientras fraspasaban las fronteras de la inmortalidad devenidos
en obra de arte, como la enana Eugenia Martinez Vallejo, “obligada” por
el pincel de J. Carreno de Miranda a mostrar una desnudez que contem-
plan cada dia miles de curiosos en el museo del Prado.

Aunque de otro modo, nosotros queremos también “desvestir” de
prejuicios a las relaciones de sucesos, calificadas con frecuencia como
exponentes de una “literatura menor”. Solo asi los monstruos que en
ellas habitan dejaran de ser contemplados por algunos investigadores
desde “el suefio de la razon”14. Para ello, en primer lugar debemos abor-
dar la descripcion de las principales caracteristicas de este género edito-
rial.

2. “Venga noticia de todos...”: pliegos sueltos
portadores de nuevas

Las relaciones de sucesos son para V. Infantes (1996: 208) “textos bre-
ves de tema histdrico concreto con una intencionalidad de transmision
por medio del proceso editorial”. A juicio de este autor, su condicion
impresa permite considerarlas un género editorial, al existir “conciencia
de informacion de los autores hacia un lector general” (ibid.)!>. En con-

13 Es bien conocido el caso de los siameses italianos Lazaro y Juan Bautista Coloreto,
que fueron exhibidos por distintas cortes europeas: Madrid, Paris, Londres, Estras-
burgo, etc. Cfr. E. del Rio (2003: 110-114), J. Bondenson (2004: VII-XXII) y J. Ji-
llings (2011: 54-68).

14 Coincidimos con J. Diaz Noci (2012: 207) en que “para las relaciones de noticias,
los diversos volumenes publicados por la Sociedad Internacional para el Estudio de
las Relaciones de Sucesos suponen la carta de naturaleza de los estudios de estos
ephemera durante tanto tiempo desconocidos, cuando no despreciados”.

15 Para llegar a esta conclusion V. Infantes (1996) analiza detenidamente, en mas de
un millar de relaciones, cuestiones como el tema, la intencion, el autor, el texto y
las caracteristicas del impreso —formato, portada, titulo, disposicion tipografica,
grabados y extension—.
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creto, dentro de la tipologia establecida por J. Moll (1990) atendiendo al
origen editorial de los impresos ademas de a su difusion y finalidad entre
la masa lectora, las relaciones de sucesos se encontrarian entre los textos
de publicacion ocurrente, al ser papeles de vida efimera que dan cuenta
de sucesos ocurridos en cualquier parte del mundo.

Cabe sefialar, no obstante, que las relaciones de sucesos se difundie-
ron también de forma manuscrita, a pesar de que los dos investigadores
antes mencionados opten por analizarlas inicamente en su cauce impre-
so'¢, En realidad, como reconoce S. Lopez Poza (1999: 214), el estudio
de las relaciones de sucesos es bastante complejo, ya que implica la con-
sideracion de una pluralidad de aspectos, entre los que menciona:

La difusion —manuscrita o impresa—, la modalidad del discurso —verso o prosa—, la
forma —cartas, pliegos sueltos, libro o ‘avisos’—, el tema —historicas y politicas, de
acontecimientos extraordinarios [...], festivas [...] o de viajes—.

Todos ellos son abordados por N. Pena (2001) en un interesante resumen
del estado de la cuestion sobre el estudio de las relaciones de sucesos, en
el que analiza también algunos de los puntos clave que suelen mencio-
narse en su definicion. Por ejemplo, ademas de su heterogeneidad tema-
tical’, o de su diferente difusion —manuscrita o impresa—, su forma y
extension pueden ser también variables, ya que hay que diferenciar aque-
llas que alcanzan la forma de libro —a veces voluminoso— de otras mas
breves —que ocupan una simple hoja volandera, un pliego o un libro de
cordel-!8. Estas ultimas suelen ser andénimas, a diferencia de las mas

16 V. Infantes (1996: 207) justifica que lo hace porque “incluir los manuscritos no
hace mas que sumar piezas a un mosaico, ya de por si sobregargado [sic] en su de-
coracion”.

17 Ya en 1995 M. Rubio llevo a cabo una clasificacion con la que trataba de abarcar
todos los tipos de relaciones de sucesos, aunque tomd como referencia exclusiva-
mente las publicadas en pliegos poéticos a lo largo del siglo XVII. Cfr. también la
tipologia de relaciones en pliegos sueltos poéticos del XVI realizada por M. San-
chez Pérez (2012), que distingue entre: relaciones de sucesos historicas o historico
ideoldgicas —historico-politicas, festividades [...]—; relaciones de sucesos extraordi-
narios o eventuales —milagros y desastres naturales— y relaciones de sucesos de tes-
timonios personales —cautivos y renegados, martirios, casos horribles y espantosos
o extravagantes—.

18  “Las Relaciones [en cursiva en el original] impresas presentan ciertas caracteristi-
cas materiales comunes que las diferencian de las manuscritas: como productos fa-
bricados mecéanicamente, aunque de forma artesanal, presentan cierta estandariza-
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extensas, que pueden contar con un autor explicito. En cualquier caso,
todas narran un suceso ocasional insistiendo en la veracidad de un relato
—pese a que, en realidad, en muchas ocasiones este puede ser inventado—
con el que pretenden informar!?, entretener o conmover al lector.

Logicamente, la extension de cada tipo de relacion incide de manera

directa en su precio. No en vano, sabido es que durante los siglos XVI 'y
XVII el precio de venta de un libro se calculaba en funcidon de la canti-
dad de papel utilizado, que representaba practicamente la mitad de los
costes de produccion. Como explica H. Ettinghausen (2006: 31),

[e]n los afios 1620, una tipica relacion en prosa de cuatro paginas impresa en folio
(es decir, una hoja entera de papel) habria costado en Castilla unos cuatro marave-
dis, mientras que una tipica relacion en verso, impresa en cuatro paginas en cuarto
(la mitad de una hoja de papel) habria costado la mitad. De manera que publicar en
cuarto (como lo hacian los impresores barceloneses de relaciones, tanto en verso
como en prosa) significaba la capacidad de producir el doble de panfletos por el
mismo precio que haciéndolo en folio, o bien la capacidad de producir el mismo
numero a la mitad de coste.
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cion formal (utilizacién de tipos mayores para titulos, empleo de grabados, etc.).
Aun asi, debemos diferenciar las Relaciones impresas breves y las extensas porque
tienen distintas peculiaridades. Las Relaciones breves son hojas, pliegos o libros de
cordel en tamafio 4° o Folio (que hoy encontramos frecuentemente encuadernados
en volumenes facticios entre documentos diversos), suelen estar impresas en papel
de poca calidad y habitualmente no estan encuadernadas. Pueden tener portada o
presentar una simple portadilla o encabezamiento. [...] Las Relaciones extensas son
libros, que pueden llegar a ser gruesos, en tamafio 4° o folio; a veces solo incluyen
el texto de la Relacion, pero otras veces son resultado de la suma de varios textos
(Relacion, sermones, justas poéticas, piezas teatrales, etc.). Suelen estar impresas en
papel de calidad y encuadernadas formando una unidad. [...] Las Relaciones ma-
nuscritas presentan gran variedad en la forma porque no estan sometidas a la estan-
darizacion de las impresas. Cada una presenta sus propias caracteristicas depen-
diendo de quién sea su autor, copista, traductor o compilador. Algunas no tienen ti-
tulo, otras presentan un titulo breve y otras aparecen estructuradas como si estuvie-
sen impresas, incluso tienen portada e ilustraciones. Se trata de literatura circuns-
tancial que circula de mano en mano y a través de copias y que puede servir como
fuente o como original de textos impresos” (N. Pena, 2001: 44-45).

De ahi que no nos extrafie el hecho de que en su titulo, en lugar de la palabra ‘rela-
cion’, aparezcan también otros términos como ‘noticia’, ‘nueva’ o ‘carta’. Sin em-
bargo, como advierte N. Pena (2001), en la denominacion actual se ha optado por el
sintagma ‘relacion de sucesos’ para diferenciar a este género de otros documentos
coetaneos encabezados por el mismo término —‘relaciones de comedias’, ‘relacio-
nes de méritos’, etc.—.



Si tenemos en cuenta que el coste de una relacion en folio podia llegar a
suponer el 10% de los gastos diarios de una persona de escaso poder
adquisitivo, el de una relacion en cuarto no debia de representar mas del
5%, es decir, la mitad. De ahi su rentabilidad para aquellos impresores
que supieron explotar las posibilidades de un mercado de noticias barato.
Un ejemplo de ello podemos encontrarlo en el estudio de C. Espejo
(2008a) sobre los inicios del periodismo en Sevilla, en el que explica
como los impresores de esta ciudad lograron invertir el declive en el que
se encontraba la imprenta en la segunda mitad del siglo XVI recondu-
ciendo su produccion hacia el publico local y los impresos baratos, entre
los que se encontraban las relaciones de sucesos?’. De esta forma logra-
ron “convertir en fortaleza esta debilidad, y hacer de las relaciones de
sucesos una verdadera especialidad del mercado de la imprenta hispalen-
se” (C. Espejo, 2008a: 1).

La funcién informativa parece ser la predominante en este tipo de
textos, en los que se difunden noticias®'. Por eso suele considerarse a las
relaciones de sucesos entre los géneros que dan origen al periodismo. Sin
embargo, es esta una cuestion que parece suscitar cierta division entre
los historiadores de la comunicacion. Asi, incluso en la bibliografia es-
pecializada, estas pueden encontrarse alternativamente “dentro [en cursi-
va en el original] de la historia del periodismo, o en un capitulo inicial de
precedentes” (C. Espejo, 2012: 104). Todo depende de si se tiene en
cuenta como rasgo definitorio exclusivamente la finalidad informativa, o
de si se considera también la periodicidad como caracteristica esencial
para poder hablar de periodismo. Desde esta ultima perspectiva la apari-
cion de los primeros periddicos se retrasa a las décadas iniciales del siglo
XVII, cuando surgen las primeras gacetas. Por ejemplo, para J. Guilla-
met (2004: 43),

20 Hasta el punto de que, como explica esta investigadora, “se ha podido asegurar que
en la ciudad andaluza se imprimieron al menos el 40% de las relaciones de sucesos
de las que tenemos noticia, y que hasta la primera década del siglo XVII fue el
principal centro productor de Espaila en este ambito. Sevilla fue entonces, a lo largo
de la primera Edad Moderna, un taller en el que se ensayaba —al unisono con otros
enclaves similares de la peninsula y el resto de Europa: Barcelona, Venecia, las
ciudades flamencas...— con las primeras formulaciones impresas del periodismo”
(C. Espejo, 2008a: 1).

21  Sibien en cada pliego suelto suele darse cuenta de una tnica noticia, a diferencia de
lo que sucede en las gacetas y, por supuesto, sin ningtn tipo de periodicidad.
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los origenes del periodismo se remontan a una fecha muy precisa: 1609, afio de apa-
ricion en Alemania de las dos primeras publicaciones periddicas semanales conoci-
das: Aviso en Wolfenbiittel, cerca de Berlin, y Relation, en Estrasburgo.

También A. Pizarroso (1994: 45) ha puesto de manifiesto la divergencia
de opiniones en este sentido, aunque parece querer mantener una postura
ecléctica:

Numerosos autores hacen comenzar la historia del periodismo, en un sentido estric-
to, con las primeras publicaciones periddicas impresas regulares, generalmente se-
manarios, las gacetas. Estas se generalizan en Europa a lo largo del siglo XVII,
momento en que se consolidan verdaderos sistemas informativos nacionales. A lo
largo de todo el siglo XVI, desde los “ocasionales” se iran multiplicando nuevas
experiencias de impresos seriados o impresos periddicos anuales, semestrales, men-
suales y, por fin, semanales. Publicaciones con periodicidad diaria no las encontra-
mos hasta el siglo XVIII. Gaeta afirma que es la actualidad y no la periodicidad lo
esencial del fendmeno periodistico. Sin embargo, y sin entrar en la polémica, lo
cierto es que la periodicidad cuanto menor sea su intervalo es mayor garantia de ac-
tualidad. Todo este proceso culmina en nuestro siglo con lo que podemos denomi-
nar flujo constante de la informacion.

En cambio, para H. Ettinghausen (2012: 128) las relaciones de sucesos
constituyen las primeras manifestaciones del periodismo en Espafa?, y
asi lo pone de manifiesto con estas palabras no exentas de ironia:

Quizas valga la pena que mencione también un hecho extraflo, digno casi de figurar
en la prensa amarilla. Al parecer, existen todavia personas que creen que la prensa
en Espafa empezo6 en el siglo XVIII. Como nosotros sabemos de sobra, los comien-
zos de la prensa datan de un par de siglos antes, en las primeras relaciones de suce-
sos: esos pliegos de cordel, normalmente de cuatro o de ocho paginas, que aporta-
ban una sola noticia y se publicaban sin ninguna clase de periodicidad.

El surgimiento del periodismo tiene mucho que ver con dos hechos esen-
ciales: el desarrollo de una amplia estructura de redes comerciales e in-
formativas por toda Europa, y la expansion de la imprenta?3. Precisamen-
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Esta formula editorial tuvo sus equivalentes en los broadside ballads y los
chapbooks ingleses, y en los occasionnels y los libros de la Bibliotéeque bleue que se
publicarian mas adelante en Francia (R. Chartier, 2012).

Para A. Redondo (1995: 80), la verdadera revolucion informativa surge con el
afianzamiento de la imprenta en las décadas finales del siglo XV: “Las prensas dan
la posibilidad de reproducir por escrito, a mil ejemplares muchas veces, las noticias
que se quieren dar a conocer”.



te el nacimiento de la imprenta ha sido visto, de manera quizas un tanto
simplista, como el hito fundamental que propicio la aparicion del perio-
dismo. Sin embargo, no puede obviarse el hecho de que, ya antes del
invento de Gutenberg, existia una amplia red de profesionales dedicados
a la produccion manuscrita y a la comercializacion de hojas de noticias.
Incluso el interés por la informacion podia hacer que una noticia alcanza-
ra una enorme difusion antes de llegar a la imprenta, ya fuera de manera
cantada, recitada o leida en la plaza publica?t. De hecho, los origenes de
las relaciones de sucesos se encuentran en las epistolas, mas concreta-
mente en las denominadas cartas de relacion o de nuevas?>. Estas eran
misivas redactadas con el proposito de informar sobre un acontecimiento
a un particular o a un grupo —ya fuera o no institucional, como por ejem-
plo la corte con sus monarcas al frentes—. Como explica P. Catedra
(1996), aunque este tipo de textos parece haber existido desde las épocas
mas remotas, no alcanza una plena autonomia literaria y retérica en Es-
pafia hasta el siglo XV27. Un ejemplo de ello es el testimonio manuscrito
que narra la muerte del duque de Orleans en Paris, fechado por este in-
vestigador en 1407.

Exponentes particulares de las cartas de relacion pueden conside-
rarse los avisos que, ya en su modalidad manuscrita, se difundian por las
principales redes economicas y de poder europeas en un ambito semi-
publico. Segin M. Infelise (2002), Venecia y Roma constituyen dos de
los puntos neuralgicos de estas redes, desde los que eran propagadas
noticias procedentes del Mediterraneo. A estos habria que sumar Praga y
Viena, ciudades especializadas en las noticias que se originaban en el

24 Una muestra de ello puede verse en el interesante analisis llevado a cabo por P.
Cétedra (2002) sobre la amplia difusion de un “caso admirable y espantoso” que
suscitd gran conmocion en la vida diaria de numerosos espanoles entre 1577 y
1578.

25 Como veremos mas adelante, muchas de las relaciones de monstruos que editamos
en esta monografia presentan una configuracion discursiva de caracter epistolar.

26 Segun J. Acosta (1973), Felipe I cred un servicio postal en 1504 que permitia vin-
cular a Espana con Francia, Alemania y los Paises Bajos. Esta tradicion de redactar
cartas de caracter semi-publico continuaria durante los reinados de Felipe III y Fe-
lipe IV, entre cuyos mas insignes cronistas destacaron Luis Cabrera de Cordoba,
José de Pellicer y Jeronimo de Barrionuevo.

27  Sobre esta cuestion cfr. también V. Garcia de la Fuente (1996) o C. Garcia Gonza-
lez (1996).
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imperio aleman y Hamburgo, a partir de donde la informacion se canali-
za hacia los destinos mas septentrionales (C. Espejo, 2012).

Los avisos y las relaciones de sucesos comparten una misma finali-
dad noticiosa. De ahi que suela considerarse a los primeros el anteceden-
te directo de las segundas. Sin embargo, esto no nos puede hacer obviar
las diferencias existentes entre ambos géneros. Asi, los avisos eran de-
mandados por circulos minoritarios de profesionales de la politica, la
economia, o el clero, lo que les permitia burlar cualquier tipo de censu-
ra28, En cambio, las relaciones de sucesos no contaban con una difusion
selectiva, ya que sus destinatarios potenciales conformaban un publico
bastante amplio?, lo que las hacia mas “vulnerables” a controles institu-
cionales por parte de las autoridades®. Ademas, los avisos daban cuenta
de un conjunto de noticias de manera breve y sirviéndose de un estilo
despojado de todo artificio literario. Mientras que las relaciones de suce-
sos narraban una sola noticia, y lo hacian afiadiendo a lo informativo una
extensa variedad de recursos literarios. Es mas, en algunos casos estas
llegaron a adoptar el molde genérico de la copla y del romance —este
ultimo especialmente a lo largo del siglo XVIII-. De hecho, P. Catedra
(2002: 221) considera que el atractivo de muchas relaciones de sucesos
para el publico no radicaba tanto en la novedad de los acontecimientos
relatados, como en la efectividad retérica de su discurso: “El coplero
trascendia la novedad y procuraba mas bien acertar en el terreno del gus-
to literario, intentando sintonizar con o dirigir a su publico en una deter-
minada via poética” (ibid.).

28 Se trataba de “comunicaciones confidenciales, intercambiadas en circulos cerrados,
pertenecientes a diferentes esferas del poder: Reyes y principes tenian informadores
nobles que prestaban gustosos estos servicios, a cambio solamente de honores y
prebendas; las diferentes jerarquias eclesiasticas mantenian abundante correspon-
dencia con instituciones de rango parecido; en los conventos habia frailes encarga-
dos de la comunicacion con sus hermanos espirituales de otras érdenes; y la bur-
guesia intercambiaba informacion para salvaguardar sus intereses bancarios, y para
desenvolver sus negocios ventajosamente” (I. Schulze, 1994: 102).

29  Se ha llegado a hablar de que constituyen la primera manifestacion de la prensa
popular, un aspecto que abordaremos en el siguiente epigrafe.

30 A. Pizarroso (1994) ha destacado su caracter propagandistico, especialmente cuan-
do se dedicaban a la exaltacion de victorias militares o a la descripcion de atrocida-
des cometidas por el enemigo. Sin embargo, algunos de estos textos fueron mas alla
de lo tolerado, propiciando la persecucion de sus autores.
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La imprenta funcionaria como agente dinamizador de estas primeras
producciones que constituyen el germen del periodismo moderno, las
cuales irian multiplicando su difusion a medida que el uso de tipos movi-
les fue popularizandose en distintas ciudades europeas. Asi, la sed de
noticias alimentada por avisos y relaciones fue aprovechada por la bur-
guesia, que se sirvio de la técnica de Gutenberg para amplificar los bene-
ficios de esta creciente demanda de informacion. Y es que los productos
informativos acabarian convirtiéndose en un negocio muy lucrativo. Esto
comenzo a manifestarse ya en la década inicial del XVII en algunas ciu-
dades alemanas?®!, en las que surgieron los primeros avisos de caracter
impreso que, con el correr del tiempo, acabarian siendo conocidos en
toda Europa con la denominacion de coranto o gaceta. No en vano, ha-
cia 1618, a raiz del interés informativo despertado con motivo del co-
mienzo de la Guerra de los Treinta Afios, este nuevo modelo periodistico
se exportaria a Inglaterra, Francia, Espafia e Italia®?, donde alcanzaria
una gran repercusion.

Segun J. Guillamet (2012: 262), el periodo comprendido entre los
siglos XVI y XVIII constituye “la epifania del propio sistema de medios
que hoy conocemos”. En esta época, la impresion de relaciones de suce-
sos y gacetas conviviria con la difusion de avisos y de relaciones manus-
critas. Al fin y al cabo, durante el Barroco la publicacion manuscrita

31 De acuerdo con I. Schulze (1994: 108), “la aparicion de los primeros semanarios
parece haber tenido lugar, segin el estado actual de las investigaciones, en 1609.
Die Relation, editado por Johann Carolus de Estrasburgo y el Aviso, publicado en la
ciudad de Wolfenbiittel por el impresor Julius Adolph von S6hne, inauguraron esta
nueva modalidad del periodismo, que pronto encontraria imitadores en Colonia,
Francoforte, Hamburgo y otros lugares, situados preferentemente a lo largo de las
rutas comerciales”. De hecho, entre 1618 y 1648 llegarian a fundarse 90 periodicos,
y al final de esa centuria casi todas las ciudades alemanas de cierta importancia
contarian con su propia gaceta. Algo similar podria decirse de los Paises Bajos,
donde la unién de dos corantos en 1618 dio lugar al surgimiento del Courante Uyt
Italien Duytslandt, la primera publicacion regular surgida en Holanda.

32 Tal vez en ello tuvieran algo que ver la libertad y el instinto comercial de los impre-
sores holandeses que, conscientes del rigido control al que se hallaba sometida la
prensa en estos paises, decidieron crear gacetas en italiano, aleman y francés, en las
que ofrecian contenidos no censurados. La exportacion de estos primeros productos
periodisticos fue todo un éxito, especialmente en Francia, donde lograron una ma-
yor repercusion sin que el gobierno absolutista galo pudiera hacer nada por evitarlo
(I. Sénchez Alarcon, 1994).
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