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De man op de cover is Emke Visser (1905-1998). Hij werd geboren en groeide op in Akkerwoude, het tegenwoordige Damwoude. Deze Friese landwachter en fanatieke nationaalsocialist was tijdens de bezetting onder meer actief in Leeuwarden en omgeving. Na de oorlog werd hij gearresteerd en publiek vernederd door mannen van de Binnenlandse Strijdkrachten en een aantal van zijn voormalige slachtoffers. Het Hitler-snorretje is waarschijnlijk geforceerd aangebracht en het flesje melk kreeg hij in zijn handen, omdat hij een naam had opgebouwd van een landwachter die vooral melk van ‘gewone’ mensen in beslag nam. Hij werd gedwongen de Hitler-groet te brengen en die scène werd door een nu onbekende fotograaf vastgelegd. Na de oorlog werd Visser veroordeeld tot drie jaar internering en bovendien verloor hij zijn kiesrechten voor een periode van tien jaar. Hij overleed in 1998.

De fotograaf is niet bekend, maar de foto werd gepubliceerd in het kort na de oorlog gepubliceerde herdenkingsboek Zo werd Leeuwarden vrij (R. van Rossum / J.P.R. Dijkstra, 1945).
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De nazi’s waren de grote leugen van het leven. En overal waar ze hun voet zetten, rezen lafheid, verraad, moordzucht en afrekening met de zwakkeren op uit de diepten.

Vasili Grossman (2014), ‘De oude onderwijzer’





Deze uitgave van dr. Paul van de Water verschijnt postuum. Op 8 december 2022 overleed de auteur in zijn woonplaats Almere. Ondanks zijn ziekte heeft hij tot de allerlaatste correctieronde alles zelf kunnen schrijven en corrigeren. Dit is zijn vijfde en laatste boek over gewelddadige collaborateurs tijdens de Duitse bezetting.

De redactie en de uitgeverij hebben Paul leren kennen als een toegewijde onderzoeker, een enthousiaste schrijver die nooit een deadline miste en altijd bereid was medewerking te verlenen aan de media en zijn publiek. Wij waren trots toen hij in september 2022 promoveerde op basis van zijn onderzoek naar collaborateurs.

Wij missen nog dagelijks zijn humor en zijn aanstekelijke geestdrift.

In dankbare herinnering,
 uitgever en redactie Omniboek
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Een dikke maand voordat Duitsland capituleerde, pleegden vijf Nederlandse landwachters een roofoverval op twee NSB’ers die tijdelijk in een vakantiehuisje in Zeegse verbleven. De overval stelde niet zoveel voor. De vijf mannen belden netjes aan, zwaaiden met hun pistolen en maakten zo in een mum van tijd juwelen buit met een waarde van ongeveer 10.000 gulden. Voordat de twee NSB’ers goed en wel in de gaten hadden dat ze door partijgenoten waren beroofd, waren de overvallers alweer vertrokken.

De overvallers waren getipt door de Amsterdammer Johan Lodewijk Welle, die als landwachter in Diever en Norg en omgeving werkte. In Diever ontmoette Welle twee NSB’ers die hij kende uit zijn tijd in Amsterdam. Beiden waren na Dolle Dinsdag naar Drenthe gevlucht. In een café zaten ze op te scheppen over de juwelen die ze in bezit hadden. Aangezien beide mannen bij Welle bekend waren als voormalige Jodenjagers, nam hij aan dat het om gestolen kostbaarheden ging. Hij besprak de zaak met Klaas Balsma, kroegbaas, NSB’er en landwachter, en die schakelde de andere mannen in. Vervolgens werd de overval met speels gemak uitgevoerd door de vijf landwachters, waarna de juwelen verkocht werden aan een caféhouder in IJmuiden.

De twee NSB’ers deden aangifte bij de Sicherheitsdienst en die opende de jacht op de overvallers. Ze doken onder, maar werden opgespoord, gearresteerd en opgesloten in de gevangenis van Assen. Het was de bedoeling dat ze geëxecuteerd zouden worden, maar ze konden hun vrijlating verdienen als ze bereid waren een aantal NSB-vrouwen en hun kinderen te bevrijden die door de Binnenlandse Strijdkrachten in een school te Slagharen werden vastgehouden. De vijf mannen namen dat aanbod aan en vertrokken op 8 april 1944 naar Slagharen. Vlak voor het dorp stuitten ze op twee leden van de Binnenlandse Strijdkrachten. Zonder aarzeling werd er een doodgeschoten en de ander werd door Johan Welle neergeschoten en voor dood achtergelaten. De overvallers slaagden erin uit handen van de Sicherheitsdienst te blijven.





Inleiding

De landwacht was een hyena-instituut.

De aanklager tijdens een proces tegen een landwachter

Antonius Franciscus Wilhelmus Ammerlaan, kringleider van een Amsterdamse afdeling van de NSB, verspreidde op 1 februari 1944 onderstaande oproep onder de leden van zijn afdeling:

1-Sprokkelmaand 1944

Kameraad

Het zal noodig zijn, dat in tijden van onrust het leven van U, maar vooral van onze vrouwen en kinderen beschermd wordt.

Daarom is het de opdracht van den Leider, dat iedere weerbare man tusschen 18 en 55 jaar zich aanmeldt bij de ‘LANDWACHT’.

Meldt U dus vandaag nog op het Kringhuis. (…).

KAMERAAD, DE LEIDER REKENT OOK OP U! 1

Het is niet bekend of de mannelijke leden van Ammerlaans kring massaal gehoor gaven aan deze oproep van hun leider.

Het Algemeen Handelsblad publiceerde in de editie van 23 mei 1944 een artikel over de Landwacht, een nationaalsocialistische, paramilitaire eenheid die in opdracht van de Duitse bezetter als een soort hulppolitie functioneerde. De redacteur benadrukt dat de Landwacht na wat aanloopproblemen naar volle tevredenheid functioneert en dat er steeds meer waardering komt voor het werk van de landwachters.

Onder de ongure elementen en zwarthandelaars-in-het-groot, onder de parasieten der samenleving, ontstond langzamerhand een heilige vrees voor het optreden der Landwacht. Ook practisch blijkt reeds hier en daar een gunstige invloed op de voedselvoorziening; de aanvoer op de groentenveiling te Deventer b.v. is thans reeds hooger dan vóór den oorlog, mede dank zij de controle, die de Landwacht op den door de plaatselijke autoriteiten ingevoerden leveringsplicht der tuinders uitoefent.

Tegenwoordig zouden we zo’n bericht als fake news kwalificeren. Van een hogere groenteaanvoer was namelijk geen sprake en landwachters maakten zich op grote schaal schuldig aan diefstal, plundering, afpersing, vernieling, mishandeling, marteling, doodslag en moord. Het waren veelal plaatselijk gerekruteerde mannen die door hun optreden angst zaaiden onder de bevolking. Als ze al respect afdwongen, dan was dat op basis van angst.

Gerben Sake van der Ploeg werd vroegtijdig lid van de NSB, maakte deel uit van de Weerbaarheidsafdeling (WA) en sloot zich aan bij de Waffen-SS. Uiteindelijk belandde hij bij een in Brabant gelegerde SS-eenheid die onder leiding van Geerard Rollema stond. Op 10 mei 1944 sloot Van der Ploeg zich aan bij de Landwacht, en wel bij de afdeling waar zijn SS-commandant ook de scepter zwaaide. In opdracht van zijn leidinggevende was hij actief betrokken bij de moord op twee burgemeesters en verder deinsde hij als rechtgeaarde SS’er en fanatieke landwachter niet terug voor zware mishandeling. Zo sloeg hij een van zwarthandel verdachte slager volledig tot moes.

Na de oorlog werd Van der Ploeg opgepakt, vastgezet en op 13 februari 1946 veroordeeld tot de doodstraf. Zijn cassatie werd een paar maanden later verworpen, maar op 30 januari 1947 kreeg hij gratie en werd zijn doodstraf in levenslange gevangenisstraf omgezet.

Begin mei 1945 maakte een onderofficier van de Landwacht een verslag van een bijeenkomst waar Mussert bekendmaakte dat de Landwacht met onmiddellijke ingang werd opgeheven. Een paar dagen later maakte Kees van Geelkerken, medeoprichter van de NSB en inspecteur-generaal van de Landwacht, bekend dat de Landwacht niet was opgeheven. De onderofficier noteerde: ‘Hij [Van Geelkerken] vond het onze plicht, ons tot het laatst te blijven inzetten, zonodig in samenwerking of als onderdeel van de Landstorm Nederland. Uiteindelijk leverde vrijwel iedereen wapens en uniform in.’2

Op 14 november 1945 werd landwachter O. van Wijk door de Bijzondere Raad van Cassatie (BRvC) ontslagen van rechtsvervolging, terwijl hij eerder door het gerechtshof tot een zware gevangenisstraf was veroordeeld. De man had tijdens de bezetting in Pijnacker en omgeving veel onderduikers opgepakt en uitgeleverd. De aanklager kwalificeerde de Landwacht als een hyena-instituut en vorderde voor Van Wijk de doodstraf. Twee weken later werd hij tot twintig jaar gevangenisstraf veroordeeld. Waarom werd hij dan in cassatie vrijgesproken?

Nederlandse mannen die zich hadden aangesloten bij de SS traden daarmee in vreemde krijgsdienst, waarvoor ze na de oorlog zwaar gestraft konden worden. Hoewel landwachters voor de Duitsers werkten, traden ze door zich aan te sluiten bij de Landwacht niet in vreemde krijgsdienst. De BRvC, en later ook de minister, zag de Landwacht niet als een Duitse organisatie maar als een Nederlandse politiedienst. Aangezien aan Van Wijk uitsluitend ten laste was gelegd dat hij in tijd van oorlog in dienst was getreden van de vijand en de jacht op onderduikers niet eens werd genoemd, was hij dus onschuldig aan het tenlastegelegde. De Raad kon niet anders dan de man ontslaan van rechtsvervolging. Dat betekent niet dat landwachters daardoor onbestraft bleven. Integendeel, na de oorlog werden velen van hen opgepakt en zwaar gestraft, niet voor het in vreemde krijgsdienst treden maar voor de activiteiten die zij tijdens de bezetting hadden uitgevoerd en die na de oorlog als misdrijven werden gekwalificeerd.

In de naoorlogse kranten werden berichten over de berechting van landwachters gelardeerd met begrippen als ‘monsters’, ‘beesten’, ‘sadisten’, ‘perfide schurken’, ‘beestmensen’, ‘hyena’s’ en ‘krankzinnigen’. Ook aanklagers gebruikten dit soort termen bij de formulering van de strafeis. Zo staat in Het Limburgsch Dagblad van 21 oktober 1947 dat de procureur-fiscaal de gewelddadige collaborateur Ludzerd Hoks als ‘een bloedhond der Duitsers’ betitelde. Hij vervolgde de motivatie voor zijn strafvordering als volgt:

De man heeft zich aan zoveel misdaden schuldig gemaakt dat het bijna ongelooflijk is. Hij is in de ware zin des woords een beestmens – doch meer beest dan mens. Meer dan dertig personen zijn door hem de dood in gejaagd.
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Kees van Geelkerken voor het Bijzonder Gerechtshof. Hij was onder meer inspecteur-generaal van de Landwacht. Na de oorlog werd hij veroordeeld tot een levenslange gevangenisstraf.



Lucas Bunt werd ‘de portier van de dood’ genoemd. De aanklager kwalificeerde landwachter Dirk Eijkelboom als een ‘creatuur, dat de naam van mens niet verdient’. Dit soort kwalificaties kwamen niet voort uit inzicht in de psyche van de daders, maar uit afschuw en morele verontwaardiging over de misdaden die deze landwachters hadden gepleegd. Veelal ging het om huiszoeking, intimidatie, bedreiging, diefstal, plundering, arrestaties, mishandeling, marteling, doodslag en moord.

Veel landwachters moesten zich voor de rechter verantwoorden en werden ook zwaar gestraft. Vier landwachters werden op basis van een gerechtelijk vonnis geëxecuteerd: Gerrit Sanner, Oomke Bouman, Geerard Rollema en Dirk Eijkelboom. In totaal werden er na de oorlog 42 mannen geëxecuteerd op basis van een gerechtelijk vonnis. Daarvan was dus bijna 10 procent landwachter.

In dit boek bespreek ik een groot aantal landwachters, maar niet nadat ik eerst de geschiedenis van de Landwacht uiteen heb gezet. Daarbij gaat om de redenen waarom deze organisatie werd opgericht en de spanning die er ontstond tussen de Duitsers en de NSB. Andere onderwerpen die ik in dat hoofdstuk behandel zijn:

• de taken, bevoegdheden en het functioneren van de Landwacht;

• de gezagsverhoudingen;

• redenen om landwachter te worden;

• misstanden bij de Landwacht;

• aanslagen op landwachters;

• beeldvorming.

In dit eerste hoofdstuk heb ik veel casuïstiek opgenomen om het besprokene te verduidelijken. Aan het einde daarvan ga ik in op de vraag of de Landwacht een succes was voor de Duitse bezetter en de NSB.

Vervolgens besteed ik uitgebreid aandacht aan 26 landwachters. Het zijn beknopte biografieën met veel aandacht voor de gepleegde misdrijven en de rechtsgang. In het laatste hoofdstuk bekijk ik welke conclusies er getrokken kunnen worden uit de voorgaande hoofdstukken. Hierbij gaat het onder meer om overeenkomsten en verschillen in achtergrond van de verschillende landwachters, factoren die van invloed waren op hun gewelddadig optreden en hun berechting.

Dan resteert hier de vraag hoe ik uit de vele duizenden landwachters een onderzoeksgroep van 26 mannen heb samengesteld. Ten eerste wilde ik een onderzoeksgroep die recht doet aan het feit dat landwachters zowel in steden als daarbuiten actief waren.

Ten tweede heb ik gezocht naar landwachters die een actieve rol speelden in de strijd tegen mensen die door de Duitsers als ‘terroristen’ en ‘saboteurs’ aangemerkt werden, en zich schuldig maakten aan het oppakken van onderduikers en het intimideren van de bevolking. Landwachters die zich niet structureel schuldig hebben gemaakt aan misdrijven of zelfs mensen hebben geholpen, vormen op zich ook een interessante onderzoeksgroep maar vallen buiten de scope van dit boek.

Ten derde ging mijn interesse uit naar mannen die niet of minder goed passen in het traditionele beeld van de Landwacht als ordeloze en tuchteloze bende van domme schooiers die aan de zelfkant van de samenleving leefden.

Tot slot wil ik hier benadrukken dat het veelvuldig gebruik van het begrip ‘mannen’ niets van doen heeft met gender bias. De Landwacht was simpelweg niet toegankelijk voor vrouwen.





1

De Landwacht

Kleine mensjes laten wij met rust (…) wij zullen er heilig voor oppassen geen dingen te doen waardoor wij onpopulair worden.

Kees van Geelkerken

De Landwacht was het donkerste hoofdstuk van de NSB.

Mussert tijdens zijn proces

Ik ben van mening dat het optreden van de Landwacht tegenover de Nederlandse bevolking correct was.

Hanns Albin Rauter tijdens zijn proces

In Op eigen gezag (2019) beschrijft NIOD-onderzoekster Hinke Piersma de houding en het gedrag van politieagenten tijdens de bezetting van Nederland. Ze geeft voorbeelden van politiemannen die gedurende de oorlog in functie bleven, maar hun positie gebruikten om de bezetter tegen te werken en burgers te helpen door bijvoorbeeld te waarschuwen voor razzia’s of door een arrestant de mogelijkheid te bieden te ontsnappen. De bevindingen van Piersma gaan in tegen het traditionele beeld van de Nederlandse politie die massaal gecollaboreerd zou hebben en er geen moeite mee had om Joden en andere onderduikers op te pakken. In dat frame was geen ruimte voor nuancering en aandacht voor politieagenten die een andere keuze maakten. Het beeld van de ‘foute’ politie werd neergezet in het door Bert Huizing en Koen Aartsma gepubliceerde boek De zwarte politie (1986) en versterkt door Jodenjacht (2013), een publicatie onder redactie van Ad van Liempt en Jan Kompagnie. In beide boeken gaat de aandacht vooral uit naar politieagenten die als handlanger of werktuig van de bezetter optraden. Dat de werkelijkheid van de dagelijkse politiepraktijk genuanceerder was, blijkt niet alleen uit het werk van Piersma, maar ook uit een studie over het functioneren van politieagenten tijdens de bezetting onder redactie van Jos Smeets.3 Deze publicaties maken duidelijk dat er ook politiemannen waren die ander gedrag vertoonden: agenten die hun best deden om de door de nationaalsocialisten onderdrukten en vervolgden juist te helpen.

Dat het traditionele beeld van de ‘foute’ politie niet klopt, blijkt ook uit de houding die de bezetter innam tegenover de Nederlandse politie. Historicus Theo Gerritse schrijft in zijn proefschrift over Hanns Albin Rauter dat het Duitse gezag in Nederland niet tevreden was over de Nederlandse politie ‘(…) als ordehandhaver en uitvoerder van nazi-c.q. SS-politiepolitiek.’4 Daarom werden er in de loop der tijd verschillende maatregelen genomen de politie om te vormen tot een betrouwbaar verlengstuk van de Duitse bezetter. Hanns Albin Rauter, de hoogste politiechef van Nederland, wilde de Nederlandse politie radicaal hervormen door sterk te centraliseren en de korpsen uit te breiden.

Hij nam het initiatief voor de oprichting van de staatspolitie, voegde Duitse agenten toe aan de Nederlandse politie en ontsloeg ‘onbetrouwbare’ politiemannen, Joodse agenten en politieagenten die weigerden de ariërverklaring te ondertekenen. Aan de andere kant waren er ook agenten die op grond van gewetensbezwaren ontslag namen of onderdoken. Hun opvolgers waren uiteraard overtuigde nationaalsocialisten.
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Hanns Albin Rauter.



Een andere maatregel van de bezetter was de oprichting van het Politieopleidingsbataljon, een nationaalsocialistische op Duitse leest geschoeide politieschool in Schalkhaar. Deze school verzorgde vanaf 1941 de politionele en ideologische opleiding. Na een succesvolle afronding konden de mannen bij de verschillende politiekorpsen worden ingezet.

In de volgende paragraaf wordt stilgestaan bij de oprichting van de Vrijwillige Hulppolitie en de Landwacht als organisaties die de betrouwbaarheid van de ‘gewone’ politie moesten versterken. Bovendien was de oprichting van deze twee nieuwe organisaties ook een tegemoetkoming aan de NSB, die graag ter bescherming van hun leden en hun bezittingen een eigen, bewapende en betrouwbare politiedienst wilde.

De Vrijwillige Hulppolitie en de Nederlandse Landwacht

De Vrijwillige Hulppolitie (VHP) werd in mei 1942 opgericht door de Duitse bezetter. Deze aan de NSB gelieerde organisatie werkte vanaf juli 1942 op oproepbasis voor de bezetter, maar stond onder bevel van de commandant van de lokale, reguliere politie. De voornaamste taak van deze decentraal georganiseerde dienst was het ondersteunen van de politie bij de handhaving van de openbare orde en de veiligheid van het openbare leven. Om deel uit te maken van de VHP moest een kandidaat voldoen aan een aantal voorwaarden. Uiteraard moest hij – vrouwen konden geen deel uitmaken van de VHP – fysiek en mentaal gezond zijn en zich voorstander tonen van de nieuwe Europese orde. Bovendien moest hij lid van de NSB en/of de SS zijn en tussen de 18 en 45 jaar oud zijn. Het was de bedoeling dat een aspirant-lid eerst een opleiding van tien dagen zou krijgen en daarna moest wachten totdat hij opgeroepen werd voor de actieve dienst. In de tijd dat hij niet werd opgeroepen had de VHP’er geen enkele politionele bevoegdheid. Als hij werd opgeroepen kreeg hij een vergoeding van 3 gulden per gewerkte dag wanneer hij ongehuwd was en 4,5 gulden wanneer hij gehuwd was. Kwam een VHP’er na een oproep niet opdagen, dan kon hij gestraft worden met een boete van maximaal 1000 gulden of een gevangenisstraf van ten hoogste zes maanden.

De activiteiten van de VHP bleven niet beperkt tot de handhaving van de openbare orde, want vanaf juli 1942 werd zij vooral ingezet bij het oppakken van Joden, dat wil zeggen bij het ‘Judenrein’ maken van Nederland. Zo was de Haarlemmer Pieter Faber als agent van de Vrijwillige Hulppolitie actief betrokken bij het oppakken van tientallen Joden. In hun proefschrift concluderen Marnix Croes en Peter Tammes dat hoe meer inwoners van een gemeente dienstdeden bij de Vrijwillige Hulppolitie, hoe kleiner de overlevingskans van de Joden in die gemeente was.5

De VHP was geen grote organisatie. Precieze cijfers ontbreken, maar de schattingen lopen uiteen van ongeveer duizend agenten tot het dubbele daarvan.

Veel WA-mannen traden toe om op die manier aan militaire dienst aan het Oostfront te ontkomen. Daarnaast was de hulppolitie voor sommige mannen aantrekkelijk, omdat ze in tegenstelling tot de WA bij de VHP wel gewapend dienst mochten doen.


De jurist Reydon was een NSB’er van het eerste uur. Hij bekleedde tal van hoge functies. Zo was hij hoofdredacteur van Het Nationale Dagblad, leider van een boerenorganisatie, secretaris-generaal van het departement van Volksvoorlichting en Kunsten en hij was president van de Nederlandsche Kultuurkamer. Bij de moordaanslag op hem (7 februari 1943) kwam zijn vrouw om het leven. Hij stierf een aantal maanden later als gevolg van de aanslag.
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Hermannus Reydon.



Het Nederlandse Vrijwilligerslegioen was een Nederlands leger onder Duits bevel. Het maakte deel uit van de Waffen-SS. De rekruten werden klaargestoomd voor de strijd aan het Oostfront. Generaal Seyffardt was de Nederlandse leidinggevende van dit legioen.



Vanaf begin 1943 werden zo’n vierhonderd mannen van de VHP gemobiliseerd, waardoor ze een permanente aanstelling kregen. Dat was een gevolg van moordaanslagen op prominente NSB’ers als Hermannus Reydon en generaal Seyffardt, het boegbeeld van het Nederlandse Vrijwilligerslegioen.

De gemobiliseerde hulpagenten werden ingezet als bewaker van belangrijke objecten als distributiekantoren en in concentratiekamp Erica (Ommen). Het merendeel werd belast met de bescherming van hoge NSB’ers. Zo was de eerdergenoemde Haarlemmer Pieter Faber als lid van de VHP ook actief als lijfwacht van politiecommissaris Blank in Haarlem.

Naarmate de bezetting langer duurde, groeide, radicaliseerde en professionaliseerde het verzet tegen de bezetter. Vooral de toenemende deportaties van Joden, de Duitse maatregelen op het gebied van de gedwongen tewerkstelling en de gewelddadige reacties van de bezetter op de massale stakingen in april en mei 1943 functioneerden als hefboom voor verzetsactiviteiten. Er werden dan ook steeds meer verzetsdaden gepleegd: sabotage, overvallen en aanslagen. Zowel de NSB als de Duitsers beraadden zich op tegenzetten waarmee ‘het terroristisch gevaar’ bestreden kon worden. De VHP functioneerde in de ogen van de NSB blijkbaar niet goed genoeg om aanslagen en sabotagedaden te voorkomen. Het was de beweging van Mussert een doorn in het oog dat VHP’ers alleen mochten optreden als zij daadwerkelijk waren opgeroepen.

De NSB eiste dat er een organisatie zou worden opgericht van gewapende NSB’ers die lijf en goed van de leden moest beschermen. Op 1 oktober 1943 verscheen in Volk en Vaderland – de partijkrant van de NSB – een groot artikel waarin vurig werd gepleit voor een bewapende nationaalsocialistische macht die een einde moest maken aan de aanslagen op NSB’ers en aan de vele sabotagedaden. Volgens dat artikel waren alleen al in de periode van januari 1943 tot oktober 1943 vijftig aanslagen gepleegd op NSB’ers. Bovendien werden er in diezelfde periode talloze overvallen uitgevoerd op distributiekantoren en gemeentehuizen. De kop boven het artikel – ‘Wij kunnen niet onbewapend blijven’ – liet aan duidelijkheid weinig te wensen over.

De door de NSB zo gewenste organisatie kwam er onder de officiële naam de Nederlandse Landwacht, maar positionering, taken en bevoegdheden werden uiteindelijk geheel anders dan Mussert gewild had. Met de totstandkoming van de Landwacht was de VHP niet meer nodig en bovendien waren de Joodse inwoners van Nederland vrijwel allemaal opgepakt. Om de resterende, ondergedoken Joden alsnog op te pakken waren mensen nodig met andere kwaliteiten dan die van de Vrijwillige Hulppolitie. Deze organisatie verdween dan ook min of meer geruisloos van het toneel, vooral ook omdat vanuit de NSB gestimuleerd werd dat VHP’ers overstapten naar de Landwacht. De genadeklap voor de VHP was de Duitse maatregel dat alle VHP’ers met een permanente aanstelling per 1 juni 1944 in dienst moesten treden bij de Landwacht, terwijl een klein gedeelte van de VHP alsnog in Schalkhaar de opleiding tot politieagent mocht volgen.

De meeste taken en een gedeelte van het personeel – de beroepskrachten van de VHP – werden overgenomen door de Landwacht, maar die organisatie viel niet onder de reguliere politie en had weliswaar niet de jure maar wel de facto meer autonomie en bevoegdheden. Waar de VHP een volledig gedecentraliseerde organisatie was, was het de bedoeling de Landwacht centraal aan te sturen. De Landwacht was derhalve wat betreft positionering, bevoegdheden, taken en de uitvoering daarvan niet de opvolger van de VHP, hoewel er wel overeenkomsten tussen de twee waren. Het waren Nederlandse organisaties die volledig dienstbaar waren aan de bezetter, waar uitsluitend Nederlandse mannen lid van konden worden en die beide werkten met beroeps- en hulpkrachten.

Op 12 november 1943 werd Verordening 110/1943 van Seyss-Inquart gepubliceerd. Hierin werd aangekondigd dat de Nederlandse Landwacht opgericht ging worden. Artikel 1 van de Verordening luidt als volgt:

Het door den Leider der Nationaal-Socialistische Beweging der Nederlanden uit haar leden en de leden der nevenorganisaties gevormde beschermingskorps wordt door den Commissaris-Generaal voor de Openbare Veiligheid en Hoogeren SS-en Politie-leider onder den naam van Nederlandsche Landwacht bewapend en verkrijgt van hem politiebevoegdheden en wordt ingezet tot handhaving van de openbare orde en tot bescherming van leven en goed van de ordelievende bevolking.6

In diezelfde Verordening werd ook geregeld dat de verantwoordelijkheid in handen kwam van de Commissaris-Generaal voor de Openbare Veiligheid en Hoogeren SS- en Politieleider. Daarmee werd niet Mussert, maar Hanns Albin Rauter verantwoordelijk voor de Landwacht.

De naam Nederlandse Landwacht was verwarrend, want het was ook de naam van een onder de Waffen-SS functionerende Nederlandse militaire organisatie die de taak had binnenlandse en buitenlandse vijanden te bestrijden. Die organisatie kreeg op 16 oktober 1943 een andere naam, namelijk SS-Grenadier Regiment Landstorm Nederland, kortweg de Landstorm.

Mussert en Rauter hadden een verschillende kijk op de Landwacht. Rauter zag het vooral als een politionele organisatie die onder de vleugels van de SS op termijn de taken van de door hem gewantrouwde Nederlandse politie kon overnemen. Bovendien hoopte hij dat de Landwacht een toeleveringsorganisatie zou worden voor de Waffen-SS en de Landstorm. Hij zag de Landwacht als een centraal aangestuurde organisatie waar maximaal 6000 man zouden werken. Mussert daarentegen zag de Landwacht primair als een organisatie van de NSB met als taak het beschermen van NSB’ers en de bezittingen van de NSB tegen aanslagen van het verzet. Mussert vond het best als er ook ondersteuning aan de politie werd geboden, maar niet ten koste van de primaire taak.

De pers

De nationaalsocialistische pers besteedde uitgebreid aandacht aan de oprichting van de Landwacht. Volk en Vaderland presenteerde de nieuwe organisatie als onvermijdelijk en noodzakelijk. In Volk en Vaderland van 3 december 1943 werd benadrukt dat de Landwacht een dienst zou worden die ervoor zou zorgen dat er een einde zou komen aan de aanslagen op NSB’ers en aan de vele overvallen en sabotagedaden. Een maand later stond in dezelfde krant de kop ‘De Landwacht zal den genadeslag toedienen’, aan de ‘terroristen’ welteverstaan.

Gelijkgeschakelde kranten als het Algemeen Handelsblad en de Nieuwe Rotterdamsche Courant benadrukten dat de ordelievende burger niets te vrezen had van de Landwacht. Zo schreef het Algemeen Handelsblad in de editie van 12 februari 1943:

Zij [de Landwacht] zal echter leven en goed beschermen niet alléén van nat. socialisten (…) maar van alle ordelievende leden der bevolking, die het waarachtig belang van Nederland op het oog hebben en die niet kunnen dulden, dat een kleine minderheid van onbezonnen elementen de geordende samenleving in gevaar brengt.

Beroeps- en hulplandwachters

Alleen Nederlandse, mannelijke NSB’er konden lid worden van de Landwacht. Net als de Vrijwillige Hulppolitie kende de Landwacht twee soorten medewerkers. Beroepslandwachters waren in vaste dienst en werden met een korte cursus in Schalkhaar voorbereid op hun taken. Hulplandwachters daarentegen deden hun werk op oproepbasis en doorgaans ook naast hun ‘gewone’ baan. Zij kregen geen cursus maar moesten zich zien te redden met de instructies van een plaatselijke politiecommandant. De twaalfhonderd beroepslandwachters verbleven in kazernes en waren fulltime beschikbaar voor diensten aan de Duitsers. Een beroepskracht verdiende minimaal 50 gulden per week. De vele duizenden hulplandwachters waren niet gekazerneerd, werkten op oproepbasis en werden per uur betaald: overdag drie kwartjes per uur, ’s avonds en ’s nachts één gulden. Het is niet bekend of die duizenden hulplandwachters allemaal daadwerkelijk actief waren of dat er hulplandwachters waren die niet of nauwelijks beschikbaar waren.
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Groepsfoto Landwachters.



Per 1 juni 1944 werden de agenten met een vaste aanstelling bij de Vrijwillige Hulppolitie aan de Landwacht toegevoegd, en dat betekende het definitieve einde van de VHP. Het formele onderscheid tussen beroeps- en hulplandwachters viel vanaf juni 1944 weg. De Duitse vrees voor een geallieerde invasie leidde er namelijk toe dat op 9 juni 1944 de verloven van de beschikbare hulplandwachters werden ingetrokken en dat zij gemobiliseerd werden. Daarmee kwamen de hulplandwachters feitelijk in permanente dienst van de Landwacht en verviel hun status van oproepkracht.

Gezagsverhoudingen

Hoewel de Landwacht tegen de zin van Mussert ondergeschikt was aan Rauter, had de NSB-leider wel bedongen dat topfuncties bij de Landwacht in handen kwamen van prominente partijgenoten. Zo kreeg Kees van Geelkerken, medeoprichter van de NSB, de functie van Inspecteur-Generaal. Arie Zondervan (leider van de WA) en Henk Feldmeijer (oprichter van de Germaansche SS) werden inspecteur. Rauter op zijn beurt wilde niet dat de Landwacht een sterke NSB-identiteit zou krijgen. Hij maakte daarom een indeling in vijf zogeheten Stormbannen (gewesten). Deze indeling was gelijk aan de gewestelijke indeling van de reguliere politie. Aan het hoofd van een gewest stond de gewestelijke Kommandeur en die viel onder Rauter. Van deze vijf kommandeuren waren er twee afkomstig uit de Germaansche SS en drie waren NSB-prominenten. Zo was de SS’er Geerard Rollema de Kommandeur van het gewest Noord-Brabant en Limburg (zie hoofdstuk 2).

De gewesten waren onderverdeeld in districten en die bestonden uit lokale afdelingen. Een districtsleider was verantwoordelijk voor de Landwacht in zijn provincie. Alleen de drie grote steden (Amsterdam, Rotterdam en Den Haag) hadden hun eigen districtsleider. Deze functionarissen vielen in eerste instantie onder de plaatselijke, Duitse politiecommandanten en die vielen op hun beurt onder Rauter. Door deze constructie werd Rauter de man die alles bepaalde als het om de Landwacht ging. Dat was niet wat Mussert had gewild. Waar Mussert dacht dat de Landwacht de NSB zou beschermen, zette Rauter de Landwacht in voor het ondersteunen van de politie, controles van burgers, oppakken van Joden en andere onderduikers en in de strijd tegen het verzet.

De formele gezagsstructuur had in de dagelijkse praktijk van de landwachters niet zoveel betekenis. In Gelderland en Overijssel stond de Kommandeur N.J. Alblas aan het hoofd. Waar het uitvoeringstaken in Overijssel betrof liet hij alles over aan zijn districtsleider Frédéric Louis Rambonnet, en die delegeerde vrijwel alles wat Zwolle en omgeving betrof aan Leendert de Noo, zijn sectiecommandant. Op zijn beurt liet De Noo zijn oren hangen naar Dirk Eijkelboom. Die was ondergeschikt aan De Noo, maar bepaalde wat de Landwacht van Zwolle wel en niet deed. Eijkelboom en De Noo stoorden zich niet aan de organisatiediscipline en konden eigenlijk doen en laten wat ze wilden. Aan de reguliere politie lieten ze zich niets gelegen liggen. Tegen de voorschriften van de Landwacht in deden ze zelfstandig huiszoekingen en arresteerden en verhoorden ze verdachten. Hun directe en indirecte leidinggevenden wisten hier wel van, maar lieten het op z’n beloop.

Dat de Landwacht geen geoliede organisatie was met een duidelijke hiërarchie en een eenduidige bevelstructuur, blijkt ook uit de situatie in Utrecht. Daar was zelfs een afdeling van de Landwacht – de zogeheten Landwachtrecherche onder leiding van de SS’er Huub Hosemans – actief die eigenlijk nergens anders bestond en volstrekt autonoom en los van welke andere organisatie dan ook functioneerde. Deze Landwachtrecherche trad extreem gewelddadig en meedogenloos op. Om die reden werd Hosemans door het verzet vermoord. Zijn opvolger bij de Landwachtrecherche, Simon Driesen, was van hetzelfde laken een pak. Het gebrek aan een duidelijke bevelstructuur in de dagelijkse praktijk, de extreme geweldscultuur en de grote autonomie golden ook voor de landwachters van de zogenoemde Bloedploeg Norg (zie hoofdstuk 5 en 6).

De situatie in Norg, Zwolle en Utrecht was eigenlijk kenmerkend voor de hele Landwacht. Er was wel een centraal gezag en er waren ook regionale commandocentra, maar in de praktijk functioneerden de lokale afdelingen min of meer autonoom. Die autonomie werd groter naarmate de strijd tussen bezetter en het verzet intenser werd en het centrale gezag door de Duitse nederlagen steeds meer verzwakte.

Vergaarbak

Pas in maart 1944 verschenen de eerste, gewapende landwachters op straat. Zij waren niet herkenbaar aan hun uniform. Op dat gebied was namelijk sprake van een bonte verscheidenheid. Er waren geen officiële voorschriften en dat betekende dat er allerlei verschillende uniformen werden gedragen of dat een landwachter zelf iets samenstelde dat de indruk wekte een uniform te zijn. Wel droegen de landwachters om hun linkermouw een rode band met in zwarte letters de woorden ‘Landwacht Nederland’. Tijdens zijn dienst moest de landwachter zich kunnen legitimeren en aan de binnenkant van de rode mouwband moest het nummer van het legitimatiebewijs zijn aangebracht.

Landwachters waren bewapend met een primitief dubbelloops jachtgeweer. Vandaar dat de Landwacht ook wel werd aangeduid als Jan Hagel. In eerste instantie is die benaming een verwijzing naar de primitieve bewapening, maar het is ook een metafoor voor gepeupel, gespuis en uitschot. De Landwacht bleek namelijk een vergaarbak van mannen die al dan niet vrijwillig landwachter waren geworden: afgekeurde SS’ers, opportunisten, criminelen, mannen met goede bedoelingen, machtswellustelingen, vechtjassen en idealisten. Hoewel het van meet af aan de bedoeling was dat de Landwacht een goed georganiseerde en efficiënt functionerende organisatie zou worden, maakten de toelatingscriteria dat onmogelijk. In de praktijk werd zo ongeveer iedere NSB’er toegelaten, ook criminelen en zwakbegaafden. Het beeld van de vergaarbak geldt voor zowel hulp- als beroepslandwachters. Bij beide categorieën zaten veel mannen uit de zelfkant van de samenleving. Mannen die dat label niet hadden, pasten zich in de gewelddadige setting van de Landwacht snel aan.

Taken en bevoegdheden van de Landwacht

Mussert zag de Landwacht vooral als een NSB-weerkorps met als taak NSB-leden en NSB-gebouwen te beschermen. Rauter dacht daar anders over. Hij zag de Landwacht als een organisatie die de reguliere politie moest ondersteunen. Aangezien Rauter de baas was, Van Geelkerken (Inspecteur-Generaal van de Landwacht) niet tegen hem op kon, Zondervan als inspecteur van de Landwacht niet serieus werd genomen en collega-inspecteur Feldmeijer zich er eigenlijk niet mee wilde bemoeien, kon Rauter de visie van Mussert negeren en zijn eigen ideeën doordrukken. Dat betekende dat de Landwacht geen NSB-weerkorps werd, maar vooral een hulppolitie belast met:

• de bescherming van de ‘ordelievende bevolking’;

• de bestrijding van illegale acties;

• de beveiliging van de voedselvoorziening door het bewaken van distributiebureaus, bevolkingsregisters en andere gemeentelijke bureaus die voor de voedselvoorziening van belang zijn.7

In het kader van het beschermen van de bevolking en het bestrijden van illegaal optreden was het ook de taak van de Landwacht om:

• persoonsbewijzen te controleren;

• bagage te onderzoeken;

• zwarthandelaren op te sporen;

• illegale kranten, radio’s en wapens op te sporen;

• op heterdaad betrapte personen te arresteren.

Hoewel deze opsomming vrij concreet klinkt, liet het in de praktijk voldoende ruimte over om de Landwacht in te zetten bij bijvoorbeeld acties om onderduikers op te pakken. Zo werd de Landwacht in mei 1944 in Middelburg ingezet om mannen op te pakken die zich onttrokken hadden aan de arbeidsinzet. In Leeuwarden en Groningen was de Landwacht actief betrokken bij het oppakken van Joodse onderduikers.

Interessant is de vraag of landwachters in de steden net zo gewelddadig waren als op het platteland. Het is aannemelijk dat dat het geval is, maar dit aspect van het functioneren van de Landwacht is nooit systematisch onderzocht. In de hiernavolgende hoofdstukken blijkt dat het aannemelijk is dat er geen significante verschillen zijn tussen het optreden van landwachters in steden en op het platteland. Illustratief in dit verband is het optreden van de Haagse landwachter Hendricus Gerrit Peters (Den Haag, 2 april 1917). Deze voormalige chauffeur, roepnaam Henk, sloot zich in 1943 vrijwillig aan bij het Nationalsozialistische Kraftfahrkorps (NSKK), werd op 1 juni 1944 lid van de NSB, en was van 30 juni 1944 tot 5 mei 1945 actief als landwachter in Den Haag. Door zijn intimiderend en gewelddadig optreden werd hij alom gevreesd. Kort na de bevrijding werd hij gearresteerd. Hij werd beschuldigd van willekeurige arrestaties, intimidatie, bedreiging, schieten op verdachte personen, diefstal onder bedreiging met geweld, vernielingen en mishandeling. Op 26 januari 1949 moest hij zich verantwoorden voor het Bijzonder Gerechtshof Den Haag. De procureur-fiscaal vorderde een gevangenisstraf van tien jaar. Het Hof veroordeelde hem tot zeven jaar hechtenis. Hij maakte geen gebruik van zijn cassatierecht. Waarschijnlijk vond hij het risico van een zwaarder vonnis te groot.

Bevoegdheden

In een circulaire van het Departement van Justitie staat beschreven wat landwachters niet mochten doen. Zo mochten huiszoekingen alleen door de reguliere politie worden uitgevoerd en was het landwachters verboden een woning te betreden, tenzij een op heterdaad betrapt persoon tijdens een achtervolging een woning in vluchtte. Een landwachter mocht zijn dienstwapen niet dragen als hij geen dienst had, tenzij hij over een wapenvergunning of een jachtakte beschikte. Gebruik van het dienstwapen was uitsluitend toegestaan bij noodweer, dat wil zeggen afweer van een aanval of een bedreiging met onmiddellijk gevaar voor het eigen lichaam en leven. Verder was wapengebruik toegestaan bij een vluchtpoging van een arrestant of bij verzet tijdens een arrestatie. De landwachter mocht ‘(…) in de regel [zijn wapen niet gebruiken] tegen kinderen, ouden van dagen, zieken en andere hulpbehoevende personen’.8

Op papier waren er dus duidelijke instructies en gedragsregels, maar in de praktijk lapten landwachters de richtlijnen en voorschriften aan hun laars. Er zijn talloze voorbeelden van huiszoekingen, arrestaties en verhoren die geheel zelfstandig door landwachters werden uitgevoerd. De reguliere politie voelde zich daardoor buitenspel gezet door mannen die geen politieopleiding hadden gevolgd en geen verstand hadden van politiewerk. Het autonome optreden zorgde voor een gespannen relatie tussen politie en Landwacht. Dat bleek bijvoorbeeld toen de Landwacht op zondag 30 april 1944 na een voetbalwedstrijd in een uitverkocht Sparta-stadion te Rotterdam de uitgangen afsloot, zodat ze de persoonsbewijzen van de ruim 24.000 bezoekers konden controleren. De bezoekers van de wedstrijd kwamen in opstand en de landwachters kregen het zwaar te verduren. Minstens één landwachter werd mishandeld en de hele actie werd een faliekante mislukking. De aanwezige reguliere politie hield zich ostentatief afzijdig.9

Redenen om landwachter te worden

Journalist Joost de Klerk schreef al in 1950 een korte studie over de Landwacht.10 Hij baseerde zich voornamelijk op de rechtszaken die hij had verslagen voor Elseviers Weekblad. Hij ziet haat als belangrijkste reden voor mannen om zich aan te melden bij de Landwacht. Die haat is volgens hem het gevolg van hun verbittering over de Nederlandse samenleving. Ressentiment speelde inderdaad bij landwachters als Lucas Bunt en Dirk Eijkelboom een rol. De Klerk negeert echter dat ontevredenheid, opportunisme, geld, ideologie, ambitie, zucht naar macht, groepsdruk en volgzaamheid net zo goed een rol speelden.

Volgens historicus Loe de Jong was er redelijk veel belangstelling om landwachter te worden. Dat was mede het gevolg van de druk die de NSB op haar leden uitoefende. Zo kregen de leden van de WA min of meer de opdracht om zich te melden bij de Landwacht. Alle mannelijke leden van de NSB tussen de 18 en 55 jaar werden geacht zich te melden voor de hulplandwacht. Ter illustratie: in Zwolle werd de NSB’er Leendert de Noo schriftelijk meegedeeld dat hij met ingang van maart 1944 benoemd was tot sectiecommandant van de plaatselijke Landwacht. Hetzelfde gold voor de oudere leden van de Jeugdstorm. Zij kregen het bevel zich te melden als hulplandwachter, tenzij ze zich al hadden aangemeld bij de Landstorm. Deze gedwongen toetreding is waarschijnlijk ook de verklaring dat er in juli 1944 in Rotterdam slechts 3 beroepslandwachters waren tegen 721 hulplandwachters. In Den Haag waren 6 beroepslandwachters en 568 hulplandwachters actief.

Er was ook een financiële reden om landwachter te worden. De verdiensten waren namelijk aantrekkelijk. Aangezien er wekelijks zeer veel uren gemaakt werden, kreeg de hulplandwachter beter betaald dan de meeste arbeiders. Bovendien waren er legio mogelijkheden om de inkomsten door middel van diefstal en afpersing flink op te hogen.

En er was nog een heel andere reden om toe te treden tot de Landwacht. Vooral voor jongens met een beperkt toekomstperspectief en zonder geschikte kwalificaties om politieagent te worden, was de Landwacht aantrekkelijk. Het zou namelijk een opstap kunnen zijn naar een vaste baan bij de reguliere politie. Mede om die reden gingen Piet Burgman, Henk de Krijger, Wim Hinten en Johan Welle bij de Landwacht. Zij zouden later deel gaan uitmaken van de Bloedploeg Norg.

Toch is het niet zo dat alleen mensen met beperkte financiële middelen, een lage opleiding of een beperkt toekomstperspectief landwachter werden. Vooral bij de hulplandwacht zaten ook artsen, burgemeesters, ondernemers en leraren. Het financiële motief zal voor hen niet bepalend zijn geweest. Zij lieten zich eerder leiden door ideologische motieven en waarschijnlijk ook door de zucht naar macht en spanning. Een goed voorbeeld hiervan is Gerrit Osinga, huisarts in Joure en vanaf 1943 hoofd van de Geneeskundige Dienst van Friesland. Vanaf 1944 was hij commandant van de Landwacht in Joure (zie hoofdstuk 7).

Een ander voorbeeld van een man die zich vooral liet leiden door ideologische motieven is Kobus van Gorsel, hoofdonderwijzer in het Friese dorp Jubbega-Schurega. In Gorredijk was hij groepsleider van de Landwacht. Een paar maanden voor het einde van de bezetting werd hij plaatsvervangend groepscommandant van de Landwacht in Leeuwarden. Hij speelde daar een belangrijke rol bij de zuivering van de plaatselijke Landwacht waardoor landwachters als Lucas Bunt en Dirk Bakker gestraft werden voor diefstal, drankmisbruik en hoereren (zie hoofdstuk 13). Van Gorsel voerde het operationele werk als landwachter enthousiast en fanatiek uit. Twee maanden voor de bevrijding werd hij benoemd tot burgemeester van Haskeland. Na de bevrijding werd hij opgepakt, vastgezet, psychiatrisch onderzocht en berecht. Hij werd toerekeningsvatbaar verklaard, maar omdat hij vooral onder druk van anderen had gehandeld, werd hij tot ‘slechts’ vijftien jaar gevangenisstraf veroordeeld. Cassatie leverde hem niets op, maar hij kreeg via gratie drie keer strafvermindering en in februari 1953 werd hij vrijgelaten.
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H.C. van Maasdijk.



Sommige bestuurders zagen het als hun taak om ook als landwachter te werken. Dat gold voor jurist Henri van Maasdijk. Hij was landwachter van het eerste uur en later zowel landwachter als burgemeester van Den Haag. Na de oorlog moest hij zich verantwoorden voor het Bijzonder Gerechtshof Den Haag. De procureur vorderde de doodstraf. Die vordering was vooral gebaseerd op het strafbare feit van hulpverlening aan de vijand, meer in het bijzonder het deel uitmaken en het in stand houden van een misdadige organisatie (de Landwacht). Het Hof nam de vordering niet over en veroordeelde Van Maasdijk tot twintig jaar hechtenis. Dat Van Maasdijk persoonlijk nooit profijt had getrokken van zijn activiteiten als handlanger van de Duitsers en ook veel mensen had geholpen, zag het Hof als verzachtende omstandigheden. Zijn cassatieberoep werd verworpen, maar hij kreeg door middel van gratie strafvermindering. In 1956 werd hij vrijgelaten.

Misstanden

Het is een feit dat landwachters misdrijven pleegden en dat de Landwacht een beruchte en gevreesde organisatie was, maar dat betekent niet dat alle landwachters zich schuldig maakten aan geweldsdelicten en andere misdrijven. Historicus De Jong gaat ervan uit dat er landwachters geweest moeten zijn die gematigd optraden of de organisatie zelfs verlieten, omdat zij de taken niet wilden uitvoeren en ook in de gaten hadden dat er nogal wat ‘gespuis’ deel uitmaakte van de Landwacht. Ook op dit gebied ontbreekt echter systematisch onderzoek, en dat maakt het lastig om verregaande uitspraken te doen. De socioloog G.A. Kooy deed uitgebreid onderzoek naar de NSB en de Landwacht in de gemeente Winterswijk. Eén van zijn bevindingen is dat een aantal landwachters in Winterswijk het werk contrecoeur uitvoerde en dat er ook landwachters waren die problemen hadden met de opgedragen taken en daarom niet fanatiek en gewetenloos optraden. Van de 61 landwachters waren er slechts 9 die hun werk fanatiek en zonder scrupules uitvoerden.11 Verder onderzoek moet uitwijzen of er meer landwachters waren die niet voldoen aan het gangbare beeld van gewetenloze en gewelddadige mannen die deel uitmaakten van een ordeloze en tuchteloze bende.
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Door de Landwacht in beslag genomen blikgroenten.



De al eerdergenoemde Henri van Maasdijk trad als landwachter correct op en maakte geen gebruik van geweld, maar dat geldt zeker niet voor het merendeel van zijn collega-landwachters. Door het plegen van zware misdrijven als mishandeling, marteling en moord, en lichtere misdaden als bedreiging, intimidatie en diefstal groeide de Landwacht in korte tijd uit tot een gehate en gevreesde organisatie. Bij de kleine misdrijven ging het ook om activiteiten waarvoor landwachters niet bevoegd waren: huiszoeking, arrestaties en inbeslagname van goederen en etenswaren. Vooral in de laatste acht maanden van de bezetting werd voedsel vaak in beslag genomen, zowel van plaatsen streekgenoten als van westerlingen die in Friesland, Groningen en Drenthe voedsel kwamen halen (de zogenoemde hongertochten). Deze praktijk droeg bij aan de versterking van de haatgevoelens jegens de Landwacht.

Zelfs in nationaalsocialistische blaadjes werd kritisch stilgestaan bij de Landwacht. Zo schreef het nationaalsocialistische weekblad De Waag in de editie van 16 juni 1944 onder de kop ‘Hoe het niet moet’:

Ernstiger echter is een geval in een dorp in de omgeving van Amsterdam, waar de Landwacht erg tegen den zwarte handel optreedt. Zij doet dit door de dorpsgenoten voortdurend te controleren, de vrouwen hun schamele beetje groenten uit de tassen te halen, wanneer die niet bij de groentehandelaar is gekocht en door de mensen, die naar hun werk gaan, hun boterhammenpakjes te laten openmaken. Dat is kleinzielig en wekt een onverwinnelijke haat bij de dorpsbevolking, maar bovendien bestrijdt men zo de zwarten handel niet.

In de eerste maanden van het functioneren van de Landwacht regende het klachten over het optreden. De kans dat er iets mee gedaan werd, was vrij klein. Artikel 4 van de eerdergenoemde Verordening 110/1943 liet namelijk weinig aan duidelijkheid te wensen over. Hierin werd bepaald dat de leden van de Landwacht bij dienstvergrijpen en strafbare feiten onder de jurisdictie van de SS vielen. Door dit artikel waren Nederlandse rechtbanken niet bevoegd om over landwachters te oordelen. De leidinggevenden van de Landwacht, zowel de Nederlanders als de Duitsers, stelden wel af en toe een voorbeeld door een landwachter te straffen: overplaatsing, ontslag, boete, hechtenis of een berisping. Zo werden de landwachters Dirk Bakker en Lucas Bunt voor straf overgeplaatst naar de Landstorm om daar tegen de geallieerden te vechten.

In het laatste jaar van de bezetting, vooral na Dolle Dinsdag, gingen landwachters zich steeds meer toeleggen op het bestrijden van het verzet en dat ging gepaard met grof geweld. In het kader van het door Hitler uitgevaardigde Niedermachungsbefehl had de Landwacht op 27 juli 1944 van Rauter de bevoegdheid gekregen om ‘terroristen en saboteurs’ zonder vorm van proces te executeren, althans als er wapens bij hen werden aangetroffen.12

Landwachters lieten niet alleen tijdens de uitvoering van hun taken grensoverschrijdend gedrag zien. Op andere niveaus maakten sommigen zich schuldig aan diefstal en andere vormen van misplaatst gedrag. De 5e Compagnie Landwacht Nederland verbleef in een kazerne te Amsterdam. Uit een rapport van de waarnemend kazernecommandant blijkt dat ze daar kasten hadden opengebroken en uniformen, wetboeken en persoonlijke bezittingen van politieagenten hadden gestolen. Ook dit gedrag was beslist niet uitzonderlijk.

Dat veel landwachters zich te buiten gingen aan grensoverschrijdend gedrag is eigenlijk niet zo vreemd. Het was de bedoeling dat de NSB geschikte mannen zou leveren, maar een groot aantal NSB’ers die daarvoor in aanmerking kwamen, was actief aan het front of had zich al aangemeld bij de Landstorm. Het was uitgesloten dat die mannen vrijgesteld werden van hun taken zodat ze voor de Landwacht konden gaan werken. Het aanbod van geschikte mannen was schaars en dat betekende dat het toelatingsbeleid op zijn zachts gezegd soepel was. Nogal wat mannen met een dubieuze achtergrond of zelfs met een crimineel verleden meldden zich aan en werden zonder meer toegelaten. Dat geldt bijvoorbeeld voor Gerrit Sanner, de latere leider van de Bloedploeg Norg.

De mannen die lid werden van de Landwacht kwamen terecht in een organisatie waar in de dagelijkse praktijk geen sprake was van discipline en handhaving van gedragsregels. Ze hadden min of meer vrij spel en dat betekende dat nogal wat landwachters gedreven door de zucht naar macht en eigen gewin totaal ontspoorden. Op dit punt is er waarschijnlijk geen verschil tussen beroeps- en hulplandwachters, temeer daar het onderscheid sinds juni 1944 eigenlijk niet meer bestond.

Bij dat ontsporen speelde alcoholmisbruik een grote rol. Voorafgaand, tijdens en na het optreden van de landwachters werd er vaak stevig gedronken. Het is onmogelijk om te stellen dat het grensoverschrijdend gedrag een gevolg was van alcoholmisbruik of dat het omgekeerde het geval was. Het is in ieder geval een feit dat er vaak alcohol in het spel was bij het optreden van gewelddadige collaborateurs en ook bij de Landwacht. In een artikel in het Historisch Nieuwsblad gaat Ad van Liempt in op de rol van drank bij de Landwacht. Het artikel is niet gebaseerd op systematisch onderzoek maar meer

(…) een heel bescheiden bloemlezing uit de honderden gevallen van drankmisbruik door Duitse en Nederlandse bestrijders van het verzet. Uit de archieven wordt duidelijk dat SD’ers, landwachters en agenten van speciale opsporingsdiensten zich volgoten met drank vóór ze een actie ondernamen, en meestal ook daarna. Eerst dronken ze zich moed in, en daarna dronken ze om hun geweten te sussen.13

De Amerikaanse hoogleraar Edward B. Westermann deed onderzoek naar drankgebruik bij mannen van de SA, de SS en de politie. Hij houdt zich weliswaar niet bezig met lokale groepen als de Landwacht, maar zijn conclusie dat er buitensporig veel werd gedronken en dat alcohol vooral diende als smeermiddel om kameraadschap tussen mannen te stimuleren en gewelddadig gedrag mogelijk te maken, geldt ook voor de Nederlandse Landwacht.14 Je ziet het bij landwachters als Lucas Bunt, Dirk Eijkelboom, Leendert de Noo en vrijwel alle leden van de Bloedploeg Norg. Illustratief in dit verband is Gerrit Holla, de sectiecommandant van de Roermondse hulplandwacht en uitbater van een café. Hij stond bekend als fanatiek, gewelddadig en drankzuchtig. Naar eigen zeggen dronk hij dagelijks een liter jenever. Na de oorlog zag hij zijn drankmisbruik als oorzaak voor zijn wandaden (zie hoofdstuk 12).

Tot slot mag niet onvermeld blijven dat diefstal en plundering ook in de hand werden gewerkt door het feit dat de administratieve organisatie van de Landwacht nogal deplorabel was. Dat had onder meer tot gevolg dat landwachters vaak weken of zelfs maanden op hun salaris moesten wachten. Door middel van diefstal konden zij dan toch aan geld en goederen komen. Ook aan de facilitering schortte het een en ander. De landwachters hadden vaak geen onderkomen en als ze dat wel hadden, ontbrak het aan basisvoorzieningen als bureaus, tafel en stoelen. Plaatselijke gezaghebbers gaven dan de instructie om werkruimte, inrichting en andere goederen te vorderen van de bevolking. Zo betrokken de landwachters van wat later de Bloedploeg Norg zou worden een gevorderde villa in Diever en regelden zij de inrichting door de gewenste goederen in beslag te nemen van al dan niet verdachte personen. De burgemeester van Diever vond dat prima. Sterker nog: hij had hun de opdracht gegeven om op die manier te werk te gaan. Ook op deze wijze maakte de Landwacht zich bijzonder gehaat.

Door zware misdrijven en andere ontsporingen werd de Landwacht alom gevreesd en gehaat. Illustratief is het optreden van de Utrechtse Landwacht. Een viertal jeugdige Utrechtse verzetsstrijders kreeg op 27 september 1944 van hun commandant van de Binnenlandse Strijdkrachten de opdracht om in Breukelen een verdwenen brief op te sporen. Die brief bevatte namelijk informatie die in ieder geval niet in handen van de bezetter mocht vallen. De jongens gingen per auto op weg naar Breukelen, maar halverwege werden ze tot stoppen gedwongen door een vijftal landwachters. Ze wisten in eerste instantie te ontkomen maar werden uiteindelijk toch door de landwachters opgepakt. Ze moesten vervolgens in een sloot gaan staan en wel zodanig dat alleen hun hoofd nog boven water was. De jongens werden daarna uit het water geslagen en drie van hen werden met de voeten aan de achterbumper van de auto vastgebonden. De vierde moest op de achterbank plaatsnemen. De auto reed vervolgens een paar kilometer langs het Merwedekanaal, waarbij de drie jongens vastgebonden bleven aan de rijdende auto. Slechts één keer werd er gestopt, maar dat was om de jongens in plaats van aan de voeten nu met hun nek aan de auto vast te maken. Ter hoogte van Utrecht werden ze losgemaakt en meer dood dan levend in de auto gegooid. Een jongen die toevallig langsliep moest ook instappen. Er werd nog een stukje doorgereden. Op een rustige plek werden de vijf jongens doodgeschoten.

De Landwacht maakte zich niet alleen gehaat door zware misdrijven, maar ook door benepen en pietluttig optreden. De arrestatie van een aantal middelbare scholieren is daar een voorbeeld van. Een aantal jongens in Apeldoorn die net – medio juni 1944 – geslaagd waren voor de hbs, vierden hun succes met een klein tochtje met een huifkar, de zogeheten Jan Plezier. Ze hadden cadeautjes voor hun leraren gekocht, namelijk eieren, suiker en boter, maar werden staande gehouden door de plaatselijke Landwacht, die de voedingsmiddelen in beslag nam. De jongens werden gearresteerd en moesten een aantal dagen in de gevangenis doorbrengen.15

De haat jegens en de vrees voor de Landwacht werd ook aangewakkerd door het oppakken van mannen die vervolgens als dwangarbeider moesten werken. Kort na Dolle Dinsdag (5 september 1944) hadden de Duitsers bepaald dat mannelijke inwoners van verschillende provincies verplicht moesten werken aan de aanleg van verdedigingslinies. Gezien de omvang van dit project hadden de Duitsers tienduizenden zogeheten ‘spitters’ nodig. Wie geen gehoor gaf aan de oproep zou streng gestraft worden. Nogal wat mannen doken onder om op die manier aan de maatregel te ontkomen. Het was aan de Landwacht om deze mannen op te sporen en als dat niet lukte hun familie en bekenden op te pakken om ze op die manier onder druk te zetten. Ter illustratie:

In Winterswijk werden in de tweede week van september achthonderd mannen opgeroepen om bij Zevenaar te gaan spitten – er verschenen er op vrijdag 15 september tweehonderd en op zondag 17 september ca. honderd.16

Een week later deed de burgemeester een nieuwe, dwingende oproep, maar nu kwamen er slechts twee mannen opdagen. De Landwacht pakte vervolgens een groep prominente inwoners van Winterswijk op. Zij zouden allemaal gefusilleerd worden, tenzij de ‘spitters’ zich alsnog zouden melden. Dat deden zij. Deze acties om mannen op te pakken voerden de landwachters niet alleen in Winterswijk uit, maar in alle plaatsen waar mannen gedwongen werden om voor de Duitsers aan de verdedigingslinies te werken. Dit soort acties en de razzia’s, waarbij de Landwacht vele mannen hardhandig oppakte, maakten grote indruk op de bevolking.

Aanslagen

Het optreden van de Landwacht en de rol die landwachters speelden in de strijd tegen het verzet boden dat verzet meer dan voldoende redenen om aanslagen op landwachters te plegen.17 Negentien landwachters werden in de periode maart-december 1944 vermoord. In De Zwarte Soldaat – het lijfblad van de WA – werd op 18 mei 1944 uitgebreid aandacht besteed aan twee landwachters die in Sliedrecht omkwamen tijdens een vuurgevecht met een verzetsgroep. Johannes Pieter Westdijk en Teunis Okkerse werden op 9 mei 1944 neergeschoten Beiden overleden een dag later. Op hun begrafenis waren tal van NSB-prominenten aanwezig, onder wie Van Geelkerken.

In Limburg stond de aardappelhandelaar en landwachter Mathias Josef Raeven bekend als een fanatieke Jodenjager. Hij deed vooral in Heerlen en omgeving mee aan tal van huiszoekingen met als resultaat de arrestatie en uitlevering van ondergedoken Joden en degenen die hen hadden geholpen onder te duiken. Sommige arrestanten overleefden de oorlog, maar de meeste verloren hun leven in een concentratiekamp. Het Limburgs verzet vond Raeven zo gevaarlijk dat het besluit werd genomen om de man te executeren. Op 14 augustus 1944 stond hij op de aanhangwagen van zijn auto aardappels voor een klant af te wegen. Er fietste iemand langs die gericht op Raven schoot. Zwaargewond werd hij door een huisarts naar het ziekenhuis gebracht, maar bij aankomst bleek hij overleden. De dader werd niet gevonden.18

Aanslagen op landwachters werden niet alleen in de provincie gepleegd. Zo werd in Rotterdam op 22 september 1944 de landwachter Jacobus Kaan door een verzetsgroep neergeschoten. Kaan overleed op 3 oktober aan zijn verwondingen. Het was een wraakactie, omdat Kaan arrestanten zwaar mishandelde. Bij een huiszoeking had hij een gehandicapte verdachte neergeschoten en hem vervolgens naar Kamp Vught laten deporteren. Daar werd de man gefusilleerd.19

In het Algemeen Handelsblad van 6 juni 1944 staat een kort artikel over landwachters die in de periode mei tot en met juni 1944 door het verzet werden geliquideerd. Het gaat om Cornelis Molenaar en Gerard Renooij. Zij werden bij een controle van persoonsbewijzen op 1 juni 1944 in de omgeving van Westerblokker (Hoorn) doodgeschoten.

Ook op Hendricus Smits en Cornelis Verheijen, beiden actief voor de landwachtgroep van Gemert, werd een aanslag gepleegd. Op 30 juli 1944 werden ze door als Duitse soldaten verklede verzetsstrijders van huis opgehaald onder het voorwendsel dat ze Joden gingen oppakken. Op een stille landweg werden beiden doodgeschoten (zie hoofdstuk 2).

Niet alle aanslagen op landwachters waren succesvol. Vanaf maart 1944 werden minstens tien pogingen tot dodelijke aanslagen gepleegd op landwachters waarbij het slachtoffer de aanslag overleefde. Zo staat in het Algemeen Handelsblad van 6 juni 1944 dat de Amsterdamse landwachter Leonard Tuberen voor zijn woning in Amsterdam werd neergeschoten. Hij overleefde de aanslag.

Uiteraard waren er ook landwachters die wel op de nominatie stonden om vermoord te worden, maar uiteindelijk niet geëxecuteerd werden. Dat geldt bijvoorbeeld voor de arts Gerrit Osinga. Het verzet wilde hem graag vermoorden, maar deed dat niet. Osinga had namelijk met de SD geregeld dat er minstens vijf prominente burgers van Joure gefusilleerd zouden worden als er een aanslag op zijn leven werd gepleegd. Het plaatselijk verzet wist dit en ging om die reden niet over tot actie.

De acties hadden ook tot gevolg dat bij verschillende landwachters angst voor zo’n aanslag ontstond. Dat geldt bijvoorbeeld voor Lucas Bunt en Gerrit Sanner. Die angst zorgde ervoor dat zij nog meedogenlozer gingen optreden.

Dolle Dinsdag en de Landwacht

Rond 2 september 1944 rukten de geallieerden in hoog tempo op richting Nederland. De verwachting was dat de troepen binnen zeer korte tijd – binnen enkele dagen of hooguit een paar weken – zouden binnenvallen. Mussert belegde daarom op 4 september 1944 een spoedvergadering waar het Nederlandse topkader van de Landwacht bij aanwezig was: Van Geelkerken, Zondervan en Feldmeijer. Een van de gespreksonderwerpen was het in veiligheid brengen van de vrouwen en kinderen van NSB’ers in Limburg, Zeeland en Holland. Los van het feit dat zo’n logistieke operatie sowieso lastig was, bleek het in dit geval een onmogelijke opgave. Er waren namelijk geen transportmiddelen beschikbaar. Feldmeijer zei dat hij dit probleem wel kon oplossen. Hij belde Rauter, en die wilde inderdaad transportmiddelen ter beschikking stellen, maar verbond daar wel twee voorwaarden aan. Hij wilde met onmiddellijke ingang bevelvoerder van de Landwacht worden en Mussert moest ervoor zorgen dat alle mannelijke NSB’ers zich zouden aanmelden bij de Landstorm. Mussert ging akkoord. Dat hield wel in dat de NSB niets meer te zeggen had over de organisatie die Mussert altijd had willen neerzetten als een weerkorps van, voor en door de NSB. De door Rauter geëiste oproep deed Mussert op 13 september, maar het resultaat was dat slechts 82 landwachters zich meldden voor de Landstorm.

Op 4 september 1944 hield de toenmalige minister-president in ballingschap een rede voor Radio Oranje. Hij maakte daarin bekend dat Nederland zo goed als bevrijd was.

Nu de Geallieerde legers op onweerstaanbare wijze de Nederlandsche grenzen overschreden hebben, ben ik ervan overtuigd dat gij hen een hartelijke en waardige ontvangst zult bereiden, welke zij verdienen als bevrijders van ons land en de vernietiging van den tiran.
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